
  


  
    
  


  
    En aquest llibre l’autor fa servir dues grans línies de treball. D’una banda, fa ús de la seva relació personal, travada des de 2009 com a eurodiputat català, amb ambaixadors, alts funcionaris de la Comissió Europea, altres eurodiputats, think tanks de Brussel·les i periodistes globals presents a la capital comunitària, els quals han mostrat un discret però molt gran interès pel procés català. D’altra banda, fa una anàlisi cronològica del procés a la premsa internacional, que ha evolucionat des d’una neutralitat i curiositat inicial cap a una simpatia bastant explícita després del 9N, a causa sobretot al caràcter pacífic, democràtic, cívic i festiu del procés català, en clar contrast amb l’enroc negacionista i immobilista tant del govern espanyol com dels partits centralistes.
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    A la Maria Rosa, per aquests vint anys fent camí junts.


    A la Muntsa, en Màrius i en Ramon, tot esperant deixar-los un país millor.


    Als meus pares Ramon (†) i Maria dels Dolors, un model d’amor i treball.


    Als meus assistents parlamentaris Aleix Sarri, Marga Payola, Umberto Gambini i Albert Farré, sense els quals no hauria pogut fer gran cosa al Parlament Europeu.


    A Raül Romeva, per tantes coses compartides en cinc anys trepidants (2009-2014):


    els meus germans no són els que pensen com jo, sinó els que estimen com jo.

  


  «A Espanya vaig veure, per primera vegada, informacions periodístiques que no guardaven cap relació amb els fets, ni tan sols la relació que sol existir en una mentida normal… Vaig veure, de fet, que la història s’estava escrivint no pas en termes d’explicar què estava succeint, sinó en termes d’explicar el que havia de succeir segons la línia del partit».


  GEORGE ORWELL, 
Looking back on the Spanish Civil War


  «Els mitjans de comunicació espanyols, els menys creïbles d’Europa i els segons menys creïbles del món»


  Universitat d’Oxford, 2015,
 Institut Reuters de l’Estudi del Periodisme
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  RETALLADES A CATALUNYA:
 IMPOSICIÓ DE MADRID O «DIKTAT» D’EUROPA?


  «Ningú no pot prometre eliminar les retallades a Catalunya: en no recaptar cap impost, aquestes no depenen del govern de la Generalitat».


  President Mas, 23.11.2012


  Els anys 2011 i 2012 van ser molt durs per a la Generalitat de Catalunya. Després de set anys de governs tripartits, el deute del govern català s’havia multiplicat per quatre: segons estadístiques oficials del Banc d’Espanya, el deute públic de la Generalitat, que és resultat de l’acumulació de successius dèficits públics anuals, el 2003 era d’11.000 milions d’euros, però a finals del 2010 ja havia superat els 40.000 milions d’euros. La situació financera de la Generalitat es va anar agreujant a mesura que avançava la crisi, l’atur s’enfilava prop del 20% i la caiguda d’ingressos públics es feia permanent: només el pagament d’interessos del deute de l’any, uns 1.500 milions, hauria permès mantenir la despesa dels serveis més bàsics en sanitat i ensenyament sense retallades.


  Recordo el primer consell nacional de CDC al mes de gener de 2011, després de la victòria de CiU a les eleccions catalanes de novembre de 2010. Enmig de l’eufòria de la militància de base, el llavors flamant president Mas va exposar una situació financera molt més greu del que s’esperava i va explicar la primera topada amb el govern espanyol: la ministra d’Economia Elena Salgado li havia trucat els primers dies de ser a Palau per avisar-lo, o més ben dit per amenaçar-lo: per tal de complir els «objectius de dèficit que marcava la Comissió Europea» (?), o bé la Generalitat retallava un 10% les seves despeses aquell any o bé el govern espanyol prohibiria al govern català l’accés als mercats financers per seguir emetent deute públic.


  Cal fer constar que la Comissió Europea fixa uns límits de dèficit per al conjunt del país, no pas per nivells de govern (central, regional o local) dins de cada país: atès que la sobirania fiscal és una competència exclusiva dels Estats membres de la Unió Europea (igual que el mercat laboral), la Comissió Europea només demana un límit general per al país i no interfereix en la manera com s’ha d’obtenir aquell límit.


  A Grècia, com a qualsevol altre país que demana un rescat, se li ha exigit quadrar el pressupost d’ingressos i despeses, no fer més dèficits públics: si Grècia ha seguit essent en tots aquests anys de greu crisi econòmica el país que més despesa militar realitza per habitant (i també en percentatge del seu PIB) i si Grècia concentra les retallades en la despesa social, aquesta és una decisió del Parlament grec i la Troica no s’hi fica.


  De la mateixa manera, la Troica va respectar la moratòria de desnonaments votada al Parlament grec el 2010: a Grècia no hi ha hagut desnonaments en tots aquests anys, fet que va comportar la fallida d’alguns bancs grecs el 2012, el segon rescat del país i la primera reestructuració del deute públic feta a Europa des de la Segona Guerra Mundial. Ada Colau, en aquest sentit, no hauria pogut fer carrera a Grècia, atès que no s’hi ha fet cap desnonament, i cal preguntar-se per què PP i PSOE van deixar fer a la banca espanyola (desnonar a gran escala) el que Nova Democràcia i Pasok no van deixar fer a la banca grega.


  Vist avui amb perspectiva, doncs, els primers dies del president Mas estaven d’entrada dinamitats. Ell havia entrat al govern català amb la idea de reduir el dèficit públic de la Generalitat, totalment desbocat i insostenible, però no crec que mai pensés que hauria de dur a terme retallades tan profundes en la despesa pública catalana. Tampoc no crec que pensés que estaria obligat a retallar diversos anys seguits, ni tampoc no devia pensar que el govern de Madrid l’obligaria a fer retallades durant quatre anys sense resoldre l’injust finançament secular de la Generalitat de Catalunya.


  1.1. ESPANYA AUTONÒMICA: PAÍS UNITARI, NO FEDERAL


  Cal tenir present que, en no recaptar cap gran impost, entre el 85% i el 90% dels ingressos anuals de la Generalitat provenen de les transferències unilaterals i discrecionals del govern espanyol de torn, que entre 2010 i 2014 les ha retallat al voltant d’un 20% en total. Per això en aquests anys s’ha reduït notablement el pressupost de la Generalitat i per això l’Estat autonòmic espanyol no és un model federal, sinó que Espanya és classificada en tots els manuals d’Hisenda pública internacionals com a país unitari amb la despesa pública parcialment descentralitzada a nivell regional i local.


  El que defineix el federalisme fiscal d’un país no és que els governs regionals i locals gastin (que a Espanya gasten) sinó que les regions recaptin els grans impostos. Només així els governs regionals tenen poder de negociació amb el govern central del seu país, com tenen per exemple els länder alemanys quan han de negociar amb el govern de Berlín o com tenen les tres diputacions forals basques davant del govern basc (al qual transfereixen diners en funció de les competències que presta a nivell de País Basc: TV, Ertzaintza…).


  Disposar dels diners de la recaptació d’impostos a la butxaca, així com de tota la informació tributària i econòmica del territori al qual has cobrat impostos, permet al govern basc negociar en condicions d’igualtat amb el govern espanyol la renovació del cupo cada cinc anys en òptimes condicions. Per a més informació podeu consultar el meu llibre L’espoli fiscal (Editorial 3i4), publicat el 2004 i escrit conjuntament amb Jordi Pons.


  Per cert, si Catalunya fos un país independent, fos membre de la Unió Europea i de la zona euro, i si les actuals normes europees de sancions per falsejar les estadístiques oficials haguessin estat vigents l’any 2011, Catalunya hauria rebut una multa automàtica de la Comissió Europea per un import equivalent al 0,5% del PIB català: aquesta multa hauria estat aplicada a la Generalitat per mentir en la seva estadística oficial de dèficit públic de l’any 2010, relativa a la magnitud del seu dèficit públic, tal com ha passat fa poc al País Valencià, primera comunitat autònoma espanyola multada per la Unió Europea.


  Així, cal recordar que el dèficit públic de la Generalitat de 2010, equivalent al 2,8% del PIB català d’aquell any i anunciat pel govern Montilla en seu parlamentària, es va transformar en qüestió de dies en un dèficit equivalent al 4,2% del PIB d’aquell any: en pocs dies es van trobar uns 4.000 milions d’euros més en factures que no havien estat comptabilitzades, unes factures pendents de pagament que van ser trobades als calaixos de diferents conselleries.


  Un fet encara més greu, sobretot si es mira des d’Europa, que il·lustra fins a quin punt mentir en seu parlamentària a Espanya no té cap cost per a alguns, és el que va passar a Madrid el 24 de novembre de 2010: molt pocs dies abans de les eleccions catalanes del 28-N, la ministra Salgado va avalar al Congrés dels Diputats, en seu parlamentària, la xifra del dèficit públic de la Generalitat corresponent a l’any 2010: 2,4% del PIB de 2010, tal com havien afirmat el president José Montilla i el conseller d’Economia i Finances Antoni Castells.


  Finalment, també el president Mas es va trobar un govern que havia de tornar, pocs mesos després que ell prengués possessió, els «bons patriòtics», unes emissions de deute públic de la Generalitat a curt termini a un tipus d’interès elevat (un 4,5%), que el govern tripartit es va haver de treure de la màniga l’any 2010 per finançar els seus excessos finals de despesa pública: tot i que el 2008 va ser anunciat a Madrid pel PSOE i a Catalunya pel segon govern tripartit que se’ns havia donat el «millor finançament autonòmic de la història» («un finançament galàctic», va arribar a dir Miquel Iceta), la dependència absoluta dels ingressos tributaris de la Generalitat de la voluntat del govern central no deixava gairebé cap marge de maniobra.


  Catalunya avui és més un país a mig fer si es mira des de Brussel·les, o a mig desfer si es mira des de Madrid. En aquest sentit, recordo un debat al Parlament Europeu en què un diputat suec, Olle Schmidt, va preguntar el 2010 a un diputat grec, Teodoros Skilakakis: «Nosaltres fa dos mil anys malvivíem en coves i vosaltres ja havíeu fet el cim de la civilització europea, què us passa en l’ordre polític i moral que avui esteu així?». El diputat grec va respondre que el frau fiscal era «massiu a Grècia» i que «mai cap govern no ha volgut informatitzar l’Agència Tributària» (fet que, per cert, va descobrir la Troica amb estupor el 2010, quan el Parlament grec va demanar-li que rescatés les seves finances públiques). «Aquesta mentida social grega que suposa el frau fiscal a Grècia, massiu i generalitzat, distorsiona totes les anàlisis que llegiu i que volen culpar Europa o els alemanys dels mals de Grècia», va reblar el diputat grec.


  El que separa Suècia de Grècia, va concloure el diputat suec, és la capacitat d’un país de construir amplis i ràpids consensos, govern-oposició i sindicats-patronals, per pactar reformes profundes duradores en el temps, que no siguin alterades quan hi ha alternança política. Perquè més enllà de l’alternança política, va concloure el diputat suec, «hi ha el límit de no utilitzar la mentida a gran escala per destruir l’adversari, perquè així un país no va endavant sinó que entra en una espiral d’autodestrucció». És a dir, la capacitat de bastir un relat compartit per tots en un país sobre les causes d’una crisi i les seves possibles sortides. Una capacitat de consensos ràpids i transversals, per cert, que a Espanya des de l’inici de la crisi tampoc no s’ha produït.


  A Catalunya, però, certa esquerra catalana no s’inspira en aquest tipus de grans acords que al centre i al nord d’Europa tota l’esquerra (socialdemòcrates i verds, i a Alemanya fins i tot algunes vegades els comunistes de Die Linke) ha practicat. Acords transversals de país que van ser decisius perquè els països nòrdics i centreeuropeus sortissin en un any i mig de la crisi financera de 2008, tal com ho van ser també a Alemanya a principis del segle XXI per rellançar la seva economia després d’uns anys de recessió.


  1.2. RETALLADES A ESPANYA: CONCENTRADES NOMÉS EN AUTONOMIES I AJUNTAMENTS


  A l’Estat espanyol les retallades de despesa pública, particularment de despesa social (escola i sanitat públiques) han estat notables, ja que les retallades de despesa pública s’han aplicat íntegrament als governs regionals i locals. El govern central, en canvi, ha pogut mantenir intacte el seu nivell de despesa pública durant tots aquests anys de la crisi, gràcies a dos motius:


  1. D’una banda, a les grans emissions de deute públic espanyol realitzades darrerament. Així, el deute públic espanyol ha crescut en els quatre anys de govern de Rajoy fins a un 30%, tal com va fer Zapatero en el seu segon mandat, de tal manera que el deute públic espanyol ha passat de representar el 36% del PIB espanyol el 2006 a tenir un volum equivalent el 99% del PIB l’any 2014.


  Aquesta bola de deute és encara més grossa si es computa tot el deute públic que merita el pagament obligatori d’interessos i que és d’obligada devolució, com ara el deute de les empreses públiques, que estan excloses del càlcul de deute públic que fa servir la Unió Europea. Així, segons el Banc d’Espanya, a finals de 2014 el deute públic total de l’Estat espanyol equival al 140% del PIB (passius no financers).


  Si aquest deute públic espanyol s’ha de tornar íntegrament, ara i aquí faig un pronòstic: els futurs governs espanyols hauran d’esmerçar una partida creixent dels seus pressupostos a tornar aquest deute que s’ha triplicat en només deu anys. I si, per la raó que sigui, pugen els interessos del deute públic, avui dopats per les injeccions massives de liquiditat del Banc Central Europeu, llavors les retallades seran tant o més importants que les que ja hem viscut… tot un incentiu racional a deixar de ser espanyols en l’actual forma i condició.


  El govern central preveu per al 2015 un dèficit públic espanyol del 4,3% del PIB i el deute públic espanyol, per tant, segueix augmentant mentre l’atur es manté en cotes superiors al 20%. Només un retorn sostenible al creixement econòmic pot estabilitzar a mitjà termini aquestes xifres i, tanmateix, fins i tot en aquest cas, Espanya serà els propers anys molt vulnerable a les pujades de la prima de risc del seu deute que puguin procedir de futures crisis econòmiques o financeres.


  Així, si el 2015 els mercats financers no s’han plantejat els riscos de comprar deute espanyol, d’aquest fet cal donar-ne les gràcies principalment a la feina feta per Mario Draghi i pel Banc Central Europeu, més que no pas a les «reformes» i els «ajustos» dels governs de Rajoy i Zapatero. No reconèixer aquest fet és una trampa al solitari d’incalculables costos per a futurs governs espanyols.


  2. D’altra banda, el govern central ha pogut seguir gastant com si no hi hagués crisi econòmica gràcies a l’apropiació de tot el marge de dèficit públic que la UE ha anat atorgant anualment a Espanya: aquests límits que se situaven entre el 4% i el 5% de dèficit públic anual, sempre han estat superats (els dèficits públics han estat finalment situats entre el 6% i el 7% del PIB). Avui hi ha un ampli consens al voltant d’aquest aspecte (tota la retallada l’han suportada autonomies i ajuntaments).


  Fins i tot el BBVA ha admès, en un informe publicat al mes de maig de 2015, que l’incompliment dels objectius de dèficit públic en moltes comunitats autònomes (especialment a les més mal finançades) s’ha degut principalment a un mal sistema de finançament autonòmic. També el periodista Xavier Vidal Folch ho ha explicat en aquest mateix sentit diverses vegades a les seves columnes al diari El País: fins i tot en un article publicat el 20 de gener de 2014, on comenta àmpliament el llibre L’espoli fiscal, escrit conjuntament amb Jordi Pons, Folch destaca i conclou que els catalans paguen en excés si es compara amb els serveis que reben.


  Ha estat, per tant, una decisió del Congrés dels Diputats decidir i fixar quina era anualment la distribució de les retallades que comportava la crisi econòmica. Més ben dit, ha estat una decisió dels governs del PSOE presidit per Rodríguez Zapatero i del PP presidit per Rajoy, avalada per una majoria de diputats al Congrés en cadascun dels darrers anys, la que ha fixat preferències a l’hora de determinar on s’havia de retallar: aquestes han recaigut principalment sobre els serveis socials.


  El fracàs de l’Estat de les autonomies, al qual Catalunya dóna una gran visibilitat, es comença explicant per què cap govern espanyol fins ara s’ha enfrontat a retallar, ni que fos lleument, els excessos de despesa pública del Gran Madrid ministerial dels 400.000 funcionaris del govern central: així, Espanya ha seguit gastant en despesa militar i en AVEs com abans de la crisi i les retallades s’han traslladat íntegrament a les comunitats autònomes, diputacions i ajuntaments. Si a Catalunya no som capaços de compartir aquesta diagnosi, no podrem construir res de nou.


  1.3. MADRID COBRA A CATALUNYA UNS INTERESSOS MÉS ALTS QUE LA TROICA A GRÈCIA


  Els 15.000-16.000 milions que Catalunya perd anualment a causa del dèficit fiscal català han centrat en els darrers anys la denúncia catalana del maltractament financer secular que patim dins de l’Estat espanyol. La dependència de la Generalitat arriba fins al punt que no pot endeutar-se sense permís de l’Estat i la insubmissió que alguns han demanat sovint no és possible en el marc actual.


  1. Per endeutar-se cal el permís del govern espanyol


  El govern català no pot emetre deute als mercats financers tot sol, ha de demanar permís al govern espanyol. Si el govern espanyol el concedeix, el govern català pot emetre bons o bé als mercats financers o perquè siguin comprats pels ciutadans, com ja ho van ser els «bons patriòtics». En cas contrari, ha d’optar a un préstec bancari o a un préstec del Fons de Liquiditat Autonòmica (FLA).


  En aquest sentit, el govern espanyol no dóna permís per emetre deute si el dèficit català supera l’objectiu de dèficit públic que el mateix govern espanyol ha fixat. Essent el repartiment d’aquest dèficit profundament injust per a les comunitats autònomes, les quals duen a terme el 80% de la despesa social, això vol dir que si el govern català gasta per sobre de l’objectiu de dèficit fixat per Madrid, simplement no podrà pagar les factures d’aquestes despeses.


  2. Emissió de bons als mercats financers


  Els majors compradors de deute públic són els anomenats inversors institucionals (fons de pensions, d’inversió, etc.), que en principi només poden comprar actius financers que siguin considerats de qualitat mitjana o alta.


  Malauradament, les agències de ràting consideren que el deute públic català té una qualitat baixa. Això fa que hi hagi molt pocs inversors disposats a comprar-ne. Les agències de ràting com ara Moody’s o Fitch, quan analitzen Catalunya, veuen una regió sense poder per recaptar impostos, però amb un deute creixent, amb dificultats per pagar els proveïdors, extremament dependent de les transferències del govern central… La seva conclusió és que l’actual Catalunya autonòmica no és gaire solvent. Tot això vol dir que l’actual Catalunya autonòmica ho té molt difícil, per no dir impossible, per emetre deute públic als mercats financers i que, per tant, ha d’optar per altres vies per finançar el seu dèficit.


  Aquest no és el cas del País Basc, al qual aquestes agències li atorguen una qualificació més alta destacant explícitament que, en el context espanyol, ho fan pel seu singular sistema de finançament autonòmic (el concert basc). Fins i tot Euskadi i Navarra, en bona part gràcies al concert, tenen ràtings dos esglaons per sobre de la qualificació rebuda per l’Estat espanyol! Això fa que comptin amb més facilitats per emetre deute als mercats financers a taxes d’interès raonables.


  3. Emissió de bons «patriòtics» que comprin els ciutadans


  Descartats els mercats, queda l’opció de vendre bons de deute català als mateixos ciutadans, els anomenats bons patriòtics. Tot i així, el tipus d’interès que s’hi paga també és força alt. A Catalunya ha estat al voltant del 4,5% per al consumidor. En el cas català els bancs s’utilitzen com a intermediaris de l’emissió per tal d’assegurar que, en cas de poca demanda, seran els mateixos bancs els qui compraran el deute públic. A canvi, però, els bancs cobren comissió per fer-ho.


  En l’experiència del segon tripartit, el govern de Montilla va pagar un 3% d’interès com a comissió als bancs que feien d’intermediaris. Més tard, la conselleria de Mas-Colell va assabentar-se que el deute català podien presentar-lo com a garantia els bancs quan demanaven préstecs al BCE, tot fent per tant les seves emissions més líquides, i va aconseguir així reduir la comissió que s’enduien els bancs fins a l’1,25%. Aquesta simple mesura va estalviar desenes de milions d’euros al govern català. A l’informe anual del BCE de 2013 vaig entrar una esmena per equiparar deute català amb deute sobirà a aquests efectes, que va ser àmpliament aprovada.


  Amb tot, sembla que la via dels bons patriòtics està de moment descartada per finançar el dèficit. Amb un atur del 23%, i en el sisè any de la crisi, no és clar que hi hagués prou demanda entre els ciutadans catalans.


  4. El FLA (Fons de Liquiditat Autonòmica): com el govern espanyol ha cobrat a Catalunya interessos més alts que la Troica a Grècia


  El FLA (Fons de Liquiditat Autonòmica) són els famosos préstecs del govern espanyol a Catalunya, amb els quals el PP ha pogut vendre la idea que és la resta de l’Estat qui és solidària amb Catalunya. Així, des de l’any 2012 el govern català ha rebut 16.700 milions d’euros per aquest concepte, aproximadament pagant un interès del 5,55% de mitjana, o sigui, uns 926 milions d’euros.


  Aquests tipus d’interès, que en un principi no eren abusius, es deia que anaven en línia amb els interessos que havia de pagar el govern espanyol per finançar-se a si mateix. Des de llavors ençà, però, ha baixat notablement el tipus d’interès que paga el govern Rajoy per col·locar el deute espanyol als mercats internacionals. Els interessos que ha de pagar el govern català al govern espanyol, en canvi, han seguit situats al voltant del 5,50%. Es pot afirmar que el govern espanyol fins i tot ha guanyat diners amb els préstecs a les comunitats autònomes, principalment a Catalunya.


  La mala fe arriba fins al punt que Espanya, que internacionalment parlant ha acceptat de reduir els tipus d’interès que cobra als països rescatats com Grècia o Portugal fins a l’1,5%, d’acord amb els descensos del tipus d’interès en els mercats internacionals, ni tan sols s’ha plantejat de fer el mateix per a les seves pròpies autonomies. Si aquest no és un tracte colonial, hi falta poc.


  Així, si el govern català gasta per sobre del sostre fixat pel govern central, tota la diferència s’ha de pagar amb ingressos extraordinaris, i per això el govern català, per evitar noves retallades, ha hagut de recórrer a la venda d’edificis públics, patrimoni de la Generalitat.


  Una Catalunya autonòmica sense el concert econòmic sempre serà víctima de l’asfíxia financera, particularment en època de crisi. El control del govern espanyol sobre les finances de la Generalitat arriba fins al punt que força el govern català a vendre’s el propi patrimoni, a crear noves taxes, a retallar la seva inversió pública i els seus serveis socials. Si Catalunya fos un Estat independent, es finançaria de manera més barata i, sobretot, seria sobirana per endeutar-se i recaptar els propis impostos com un país europeu normal.


  1.4. EL PARLAMENT EUROPEU VOTA QUE LES REGIONS RECAPTIN IMPOSTOS (2013)


  El que ha passat a Espanya no ha estat pas per ordre de Brussel·les, ni de Berlín ni de cap altra capital de la Unió Europea. Quan des d’Europa es demana limitar els dèficits públics no s’entra en el detall de com s’ha de fer aquesta reducció, atès que la sobirania fiscal és exclusiva de cada país. El que ha passat a Espanya ha estat una tria racional i premeditada, que tenia per objectiu convertir els governs autonòmics i municipals en els bocs expiatoris de la crisi, per tal de justificar així una agenda centralitzadora, que han aplicat primer el PSOE i després, a plena llum del dia, el PP.


  Cal recordar que els objectius de dèficit públic que fixa la Comissió Europea només vinculen l’Estat en el seu conjunt. A l’Estat espanyol, en ser el govern central l’únic que recapta tots els grans impostos, ha estat el govern central qui ha decidit com repartir el dèficit públic entre els diferents nivells de govern o administracions. Això ha estat així en països centralistes com Espanya, però no ha passat pas a Alemanya: allà són els Estats federals els qui fan aquesta recaptació i les retallades s’han repartit més equitativament entre els governs central, regional i local.


  En aquest sentit, vaig entrar unes esmenes de denúncia de la situació espanyola a l’informe anual de Finances Públiques de 2012, per tal d’explicar la situació a Espanya i veure quina era la reacció del Parlament Europeu. Per a sorpresa meva, aquest va aprovar el dia 16 de gener de 2013, per àmplia majoria, l’informe anual amb el suport explícit dels quatre grans grups: popular, socialista, liberal-demòcrata i verd. Tot i que l’informe només té un caràcter consultiu i no és vinculant, com tampoc no ho són les directives europees (són d’obligada transposició però no de literal transposició), els informes anuals del Parlament Europeu (Banc Central Europeu, Competència, Finances Públiques) tenen un elevat valor polític i donen un mandat democràtic potent a la Comissió Europea.


  L’informe anual de Finances Públiques té com a objectiu definir quines són les millors accions a prendre per tal d’assegurar la sostenibilitat de les mateixes finances en els diferents països de la Unió Europea. El 16 de gener de 2013 el Parlament Europeu va votar, per exemple, centrar els augments dels ingressos públics no pas en les pujades d’impostos, sinó concentrant tots els esforços en la lluita contra el frau fiscal, un frau molt important a l’Estat espanyol.


  El Parlament Europeu va aprovar aquell dia diverses esmenes meves, que feien referència a Catalunya dins de l’Estat espanyol. Sense citar explícitament ni Catalunya ni Espanya, com se sol fer normalment en tots els informes anuals esmentats, és prou evident que s’hi fa referència: us adjunto el text literal en anglès, a sota dels quatre punts següents, relatius a les principals esmenes presentades en aquest sentit.


  1. El Parlament Europeu va reconèixer que, si una regió és finançada amb transferències des del govern central, és més difícil que sigui capaç de dur a terme un procés de consolidació fiscal que ajusti despesa a ingressos.


  26. Is concerned by the risk that the set-up of the relationship between central and subnational governments can harm the implementation of fiscal consolidation, particularly when decentralisation is financed predominantly through transfers from the central government and is not matched by sub-national responsibility on the revenue side.


  2. El Parlament Europeu va votar també eliminar ministeris inútils i sense competències. L’existència d’aquests ministeris no té sentit i representen una despesa que podria ser utilitzada per reduir el volum del dèficit sense un impacte tan dur sobre la cohesió social com els ajustos en sanitat i educació.


  27. Is concerned that in some Member States, sub-sectors of government and ministries may exist without concrete powers and tasks; these sub-sectors of government make the general administration more inefficient and profligate and should therefore be eliminated as part of fiscal consolidation efforts.


  3. El Parlament Europeu també va votar prioritzar que l’ajust en la despesa pública recaigués en la despesa militar, especialment pel que fa a la compra de nou armament. Aquest argument val avui també per a la Grècia de Syriza, que a la primavera de 2015, en plena crisi social i econòmica, va dur a terme la compra d’armament més important dels últims deu anys.


  30. Calls on Member States with budgetary problems to give priority to fiscal consolidation measures aimed at reducing unnecessary defence expenditures such as purchases of new and expensive military equipment.


  4. Finalment, el Parlament Europeu també va votar que l’ajust del dèficit es dividís de manera justa entre totes les administracions, tenint en compte els serveis que presten als ciutadans. Aquest era llavors el cavall de batalla del conseller Mas-Colell i del govern de la Generalitat, que reclamava que l’objectiu de dèficit per al 2013 de la Generalitat fos fixat en l’1,5% del PIB català i no pas del 0,7%… tal com va acabar imposant el govern central espanyol.


  28. Notes that fiscal consolidation efforts should be shared between the different Administrations in a fair way, taking into account the services they provide.


  Així doncs, al gener de 2013 el Parlament Europeu va reclamar objectius de dèficit proporcionals a la despesa de cada administració, però el govern espanyol va fer el sord i va mantenir les seves polítiques d’asfíxia sobre autonomies i ajuntaments. L’Estat espanyol ignora massa sovint moltes de les recomanacions de bones pràctiques europees que comprenen tant les directives europees com aquests informes esmentats, recomanacions que en altres països esdevenen lleis d’obligat compliment. Aquest fet cada vegada és més reconegut a Europa, i a Catalunya ens hauria de carregar de raó moral i argumental per convèncer els catalans encara no convençuts que no canviar l’actual statu quo és una ruïna per a nosaltres.


  La Vanguardia, entre molts altres diaris, va obrir la portada l’endemà amb aquesta votació del Parlament Europeu: «Europa demana als Estats que no collin només les regions» (17.01.2013) i per a sorpresa meva cap diputat espanyol ni tan sols va comparèixer als debats ni hi va fer cap esmena.


  L’eurodiputat d’ICV Raül Romeva, amb qui vaig coincidir de 2009 a 2014 com a company i amb qui signava molt sovint preguntes parlamentàries i esmenes conjuntament, em va dir aquell dia: «Ramon, m’hauria encantat signar amb tu també aquestes esmenes que tan ressò estan tenint a casa nostra». La veritat és que les vam entrar amb l’Aleix Sarri (el meu assistent a la comissió d’Economia aquella legislatura) a última hora i no vaig tenir temps de passar pel seu despatx. «Fins i tot en Joan Herrera, que sempre que fem coses junts em retreu que treballi amb tu i que la foto amb tu no agrada a ICV, m’ha preguntat per què aquestes esmenes no les havíem signat conjuntament», em va dir en Raül.


  Al juny de 2015 ha estat també el Fons Monetari Internacional el que ha denunciat en veu alta aquesta situació de trasllat de tot l’ajust cap als governs regionals, «que limita la capacitat de creixement de les regions més dinàmiques». Rajoy, però, el legalista que branda cada dia contra el procés català la Constitució espanyola, ja fa un any que és fora de la llei: concretament, de la LOFCA, la Llei Orgànica de Finançament de les Comunitats Autònomes, el nou model del qual ja hauria d’haver entrat en vigor el 2014.


  Europa no farà la feina que els catalans hem de fer a casa nostra. Saber, però, que a la UE les males pràctiques del govern central espanyol no troben suport, sinó més aviat reprovació, ens hauria d’animar encara més a perseverar en l’esforç de convèncer els catalans que encara no veuen que fem un mal negoci creixent amb l’actual statu quo centralista espanyol.


  1.5. DESPESA DE DEFENSA? A EUROPA «CAP DESPESA NO ÉS SAGRADA»


  Aquesta va ser la resposta a una pregunta que vaig fer al comissari d’Economia Oli Rehn el 25 d’abril de 2013, precisament en un debat a la comissió d’Economia del Parlament Europeu sobre l’informe de Finances Públiques abans esmentat: ell va mostrar-se partidari de retallar en defensa, tal com ha fet en els darrers dos anys l’anterior govern (el seu ministre de Defensa, Carl Haglund, va ser eurodiputat de 2009 a 2012), abans que retallar en polítiques socials. «Cap despesa no és sagrada i la de defensa tampoc», va respondre en fer-li avinent que la despesa militar ha estat creixent, camuflada en diferents partides, a l’Estat espanyol.


  De fet, no hi ha cap memoràndum de la Unió Europea que hagi obligat Espanya a retallar en sanitat i educació. En aquest sentit, tampoc el rescat bancari espanyol de 2012 no duia enlloc incorporada com a condició que calgués fer noves retallades socials. No hi ha cap norma de governança econòmica europea que forci o obligui a fer les retallades socials.


  En realitat passa més aviat al contrari, i això ho recordo perfectament perquè jo era el diputat ponent del meu grup parlamentari en la negociació de les noves normes fiscals l’any 2012 (el paquet legislatiu de governança econòmica es coneixia com el two-pack): hi havia un article que deia explícitament que calia protegir en la mesura del possible les partides relacionades amb la sanitat i l’educació.


  Europa no dicta fil per randa les lleis que duen a terme els països. Si no hi ha un rescat formal de tota l’economia com ha passat a Grècia, que va ser sol·licitat pel mateix Parlament grec, tots i cadascun dels estats membres de la Unió Europea segueixen tenint molt marge de maniobra per no seguir les recomanacions europees. Si això fos d’una altra manera, per exemple la gran bacanal de construcció de línies d’AVE que s’ha produït a Espanya —una gran bacanal que dóna títol al llibre del diputat al Congrés Pere Macias escrit fa dos anys sobre aquest tema— hauria acabat faria molt de temps, amb un final provocat precisament per Europa que encara no s’ha produït.


  De fet, quan els alemanys parlen d’unió fiscal europea la defineixen en quatre paraules: «interferir en el pressupost dels Estats membres» (to interphere in the budget of the Member States). Això a Madrid no ho accepten perquè saben que des de Brussel·les no els deixarien seguir amb aquestes inversions ruïnoses i els forçarien a invertir en rodalies i trens de mercaderies. Itàlia ja ha dit que acceptaria aquesta proposta d’unió fiscal europea, però PP i PSOE la rebutgen. Tot plegat, més costos per als catalans de la no-Europa en l’àmbit fiscal (a banda del frau fiscal a Espanya, sempre molt elevat), tal com passa també amb els costos de la no-Europa en l’àmbit energètic: no tenir-la ens obliga a pagar una de les energies més cares del continent.


  Un país rescatat com Grècia té més marge per decidir del que sembla. Així, per exemple, al país hel·lè aviat farà cinc anys que els desnonaments de primera vivenda estan paralitzats, gràcies a una moratòria aprovada pel Parlament grec, una decisió que la Troica podia compartir o no, però que sempre ha respectat.


  Rajoy i Zapatero, en canvi, han preferit massa vegades obviar aquesta realitat, i quan han hagut d’aplicar alguna mesura impopular, han preferit mentir als seus ciutadans dient que és culpa i imposició d’Europa i no haver d’explicar la veritat: el camí que fabrica els euroescèptics del futur està obert de bat a bat a Espanya.


  2


  EL PROCÉS CATALÀ A LA UE: MOLT INTERÈS EUROPEU,
 TOTAL INDIFERÈNCIA ESPANYOLA


  «Quan l’Estat no vol canviar, cal canviar d’Estat».


  Germà Bel (UB)


  En els darrers deu anys a Catalunya s’ha estat produint un llarg procés de canvi polític i institucional. El fracàs de la reforma del nou Estatut de Catalunya del 2006, finalment retallat pel Tribunal Constitucional el 2010 en molts dels seus articles bàsics, va accelerar una evolució d’una majoria dels catalans des de posicions autonomistes fins a posicions clarament independentistes.


  En aquests darrers anys el to pacífic, cívic, fins i tot festiu i inclusiu de la reivindicació sobiranista ha facilitat l’aproximació creixent de diferents sensibilitats socials a aquesta reivindicació, fins a aconseguir teixir un enorme moviment que sembla majoritari en el si de la societat: si més no, fins i tot les enquestes del CIS mostren que com més jove i més formada i informada és la població a Catalunya, més preferència per la independència declara.


  El màxim exponent d’aquesta demanda social han estat les manifestacions de l’Onze de Setembre de 2012, 2013 i 2014, en què centenars de milers de persones han sortit al carrer, any rere any, per fer sentir les seves reivindicacions en una forma i manera que ha impressionat el món.


  Aquestes mobilitzacions s’han convertit en el símbol internacional de la reivindicació del poble català i han atret l’interès mediàtic de la premsa internacional. Media.cat ha publicat diferents articles que avaluen de quina manera els mitjans internacionals de referència al món han enfocat les seves informacions i com han traslladat tots aquests successos als seus lectors.


  Les conclusions d’aquests treballs parlen d’un interès creixent al món pel procés català de 2012 a 2014 (mesurat en la quantitat de referències: 5.000 mencions el 2014, per exemple), un augment de la presa de consciència envers el sentiment independentista català (el 2012 les causes de la manifestació s’atribuïen més a la crisi econòmica, mentre que el 2014 ja es parla més d’un procés amb poca via de retorn) i un notable increment de les referències històriques i culturals per explicar les causes i els orígens del procés d’independència.


  L’any 2014, coincidint amb el referèndum escocès, el procés català va ser el tema de moda en molts debats als think tanks de Brussel·les. Jo mateix, en tant que eurodiputat de CDC, juntament amb l’eurodiputat escocès de l’SNP Alyn Smith, vaig participar en diverses conferències en diferents fòrums i centres de debat i de pensament, el públic dels quals solen ser principalment diplomàtics, funcionaris de les institucions europees i periodistes de mitjans globals a Brussel·les. En algun cas aquests debats es van allargar durant hores parlant de les causes del creixent independentisme i de l’ampliació interna de la UE que se’n derivaria si Catalunya o Escòcia guanyaven la seva independència (especialment llarg va ser el debat a l’Institut Francès de Relacions Internacionals IFRI de la capital belga, el dia 11 de febrer de 2014).


  El que més m’ha sorprès des que va començar el procés al setembre de 2012 ha estat la gran quantitat d’entrevistes que he tingut amb molta gent d’altres països: eurodiputats, ministres, ambaixadors, comissaris… Normalment han estat ells els qui m’han preguntat pel cas català quan acabava la discussió d’algun dels temes europeus en els quals jo participava, ja fos la unió bancària, la supervisió financera, els informes anuals del Banc Central Europeu i de competència, el corredor del Mediterrani, la reforma de la política agrària comuna, el cas antitrust contra Google…


  En aquests anys, doncs, sempre he portat a la cartera dos llibres excel·lents sobre el procés d’independència que està vivint Catalunya: el primer és el llibre de la periodista nord-americana Liz Castro What’s up with Catalonia, del qual n’he repartit moltíssims exemplars (per ser exactes, un palet de caixes!). Aquest llibre és molt funcional, hi ha molts capítols curts que aborden àgilment diferents temàtiques: economia, història, sociologia, política, llengua, balances fiscals… hi ha uns quants autors anglosaxons que hi fan aportacions molt rellevants. El segon llibre és titulat Catalonia Calling, publicat per Sàpiens, que és un llibre més visual i editat en diferents idiomes. Tots dos llibres han estat finançats amb aportacions populars i n’he rebut sempre opinions i comentaris molt favorables dels seus receptors.


  En canvi, però, en tres anys no he rebut cap petició d’informació de diputats, diplomàtics, ministres o periodistes espanyols per saber què passa a Catalunya, amb l’única excepció del ministre García-Margallo, que del 2009 al 2011 va ser eurodiputat, amb qui vaig treballar molt a la comissió d’Economia: ell va ser, per exemple, el ponent del grup popular en el paquet legislatiu de la supervisió financera europea, que va batre el rècord històric d’esmenes del Parlament Europeu, i jo era al mateix temps el ponent del grup liberal en aquest informe; això ens va obligar a conviure moltes hores en llargues reunions, va comportar que compartíssim àpats, i alguna vegada em preguntava per Catalunya. En tres anys, doncs, no hi ha hagut cap interpel·lació a la manera britànica, en el sentit de «per què està passant tot això a Catalunya?».


  El procés, de fet, va tenir una primera arrencada l’any 2009, concretament al mes de setembre: quan havien transcorregut escassament tres mesos de legislatura, hi va haver la consulta d’Arenys de Munt, que va generar la primera reacció d’un cert impacte a la gran premsa internacional (The New York Times, Le Monde…). Recordo el dilluns següent quan vaig arribar al plenari d’Estrasburg i molts diputats em preguntaven què havia passat a Catalunya.


  La pregunta era sempre la mateixa: aquest referèndum, qui l’ha convocat? En respondre que havia estat la societat civil (entitats culturals, associacions diverses…) la resposta va ser coincident: «Ah, molt bé, aneu fent. Quan sigui el Parlament de Catalunya qui convoqui un referèndum, avisa’ns, que llavors la qüestió catalana anirà de debò».


  En aquell moment jo vaig pensar: algun dia hi haurà una majoria al Parlament català que voti a favor de fer un referèndum? Érem encara als temps del segon govern tripartit a la Generalitat, que havia revalidat govern després del gran autogol que en opinió meva va ser la negociació del nou Estatut de Catalunya dels anys 2003-2006: a Madrid hi havia gent que deia que la carpeta reivindicativa catalana s’havia tancat per vint-i-cinc anys, o potser per sempre, després del referèndum del 2006! El maig del 2007, però, l’acte multitudinari a l’IESE en favor de la gestió de l’aeroport del Prat des de Catalunya va servir per reobrir l’esmentada carpeta. L’any 2009, però, imaginar que a mitjà termini hi podria haver un Parlament català amb clara majoria convocant un referèndum d’independència em semblava llavors una quimera.


  El 2015 ja hem vist diverses votacions al Parlament de Catalunya en aquest sentit, alguna de les quals ha arribat als 105 diputats, si considerem que el PSC ha votat algunes vegades a favor d’una consulta si aquesta era legal i acordada amb el govern espanyol. Cal tenir present que l’Europa política només valora fets en seu parlamentària, és a dir, vots: els fets polítics importants es produeixen en seu parlamentària. Les llibertats i les independències al segle XXI es guanyaran en seu parlamentària, com hem vist que ha estat a punt de passar a Escòcia i al Quebec dues vegades.


  A la tardor de 2010 Artur Mas va tornar a guanyar les eleccions catalanes, aquesta vegada d’una manera prou clara per formar govern, i ho va fer amb una clara promesa de sobirania fiscal basada en un model de concert econòmic, que pretenia superar el model de finançament del nou Estatut pactat pel segon govern tripartit el 2008. Cal recordar que Miquel Iceta el va definir com a «galàctic» i com el «millor finançament de la història»: no cal ser cap expert en federalisme fiscal per saber que, sense recaptació d’impostos a nivell regional, en cap país un govern regional pot negociar en condicions d’igualtat amb el govern central sobre finançament, com sí que fan Euskadi i Navarra amb els governs centrals espanyols, per cert.


  2.1. QUAN ESDEVÉ MAS INDEPENDENTISTA? ESTATUT RETALLAT, SPANAIR, BANKIA…


  Una pregunta que no falla mai dels interlocutors estrangers: quin és el moment a partir del qual el president Mas va fer el pas de l’autonomisme a l’independentisme? Suposo que algun dia el president Mas, quan hagi acabat tot de la manera com acabi, explicarà la seva versió dels fets i jo, a més, no he parlat personalment amb ell sobre aquest tema. Sí que podem imaginar, en canvi, que en el període en què coincideixen Mas i Rajoy com a presidents (des del desembre del 2011) el desencís del president Mas devia ser definitiu, en el sentit de no albirar cap possibilitat de canvi real de l’Estat espanyol impulsat des del govern central.


  La retallada de l’Estatut és prou coneguda i viscuda pel president Mas en primera persona. A parer meu, per aquest motiu, ell encarna com ningú el català mitjà, si més no dins del catalanisme autonomista que ha anat virant lentament en els darrers deu anys, a causa de les creixents pràctiques recentralitzadores practicades pel centralisme espanyol, cap al sobiranisme més explícit.


  Així, si pensem que Catalunya a grans trets es pot dividir electoralment en tres terços (unionista, independentista i catalanista en evolució i que es decidirà finalment segons com es presentin les coses —declaració unilateral d’independència, reforma federal…)—, és clar que Catalunya aconseguirà majories clares a favor de la independència si el terç catalanista en evolució es decanta cap a la independència. Per aquest motiu penso que és millor el lideratge en el procés d’un convers recent més que no pas d’un pota negra de tota la vida: per guanyar ens cal convèncer més gent, i per això millor que sigui un nouvingut qui s’adreci als que encara han de venir.


  Un altre moment que devia ser important en la personal evolució del president Mas: a principis del 2012, poc després d’arribar el PP al govern central, Spanair es veu forçada a presentar suspensió de pagaments. Aquesta empresa d’aviació, llavors amb seu a Barcelona, integrada a l’aliança Star Alliance que lidera Lufthansa i altres companyies europees molt importants, sempre havia intentat establir un hub (base d’operacions i intercanvis aeris) a l’aeroport de Barcelona. De fet, Spanair començava llavors a fer aquesta funció de hub de manera excel·lent, ja que per exemple omplia al 100% tots els avions de la línia Barcelona-São Paulo amb vols procedents de Suècia i altres països escandinaus.


  Spanair, tot i rebre molt menys diner públic que Iberia en aquells anys de crisi, va arribar al col·lapse financer. Si es miren aquella setmana de la crisi de Spanair fotografies d’Artur Mas, se’l veu profundament cansat, amb cara de no haver dormit gaire. Feia llavors tres mesos que Rajoy era president al govern espanyol; potser Artur Mas va fer gestions al més alt nivell per mirar de salvar Spanair i potser va topar per primera vegada amb la total indiferència de Rajoy, tan característica d’ell davant dels grans problemes.


  Des de la direcció general de Competència de la Comissió Europea, no sabem si amb ple suport del comissari Almunia, es va donar el cop de gràcia a Spanair en pressionar la Generalitat perquè no actués a Brussel·les contra el govern espanyol per la caiguda de l’aerolínia amb seu a Barcelona: si bé ell no va prendre part directament en aquestes converses, sí que ho van fer algunes persones destacades del seu gabinet, persones que no es mouen pas sense una clara indicació del seu comissari.


  També es produeix el 2012 la crisi de Bankia, que va portar el diari més influent d’Europa, el Financial Times, a dir que «quasi totes les institucions de l’Estat espanyol, de la monarquia a la justícia, exhibeixen signes de podridura» («All Spanish Institutions are rooted. Nearly all its institutions, from the monarchy to the judiciary, exhibit signs of rot». «Rajoy in crisis», FT, 03.02.2013).


  Qui són els responsables del disbarat de Bankia? N’hi ha diversos: Blesa, per haver-la deixat en fallida virtual, gràcies a una sèrie de pràctiques irregulars; Rato, per haver comès l’entitat seriosos errors en la fusió que va donar lloc a Bankia i per sortir a borsa en condicions enganyoses. Ara bé, com deia Rato, per sobre d’ell i de Blesa hi havia el Banc d’Espanya, que havia de conèixer, i de fet, coneixia, la situació de Bankia i, per tant, sabia que la fusió de caixes era un fiasco i la sortida a borsa, com a mínim, una temeritat. També hi va tenir una responsabilitat semblant la CNMV, la principal missió de la qual és assegurar la veracitat i solvència de les emissions de títols en el mercat de valors.


  D’altra banda, per sobre del Banc d’Espanya i de la CNMV hi havia també els governs socialistes i populars, ja que la sortida a borsa gairebé va coincidir amb la transició d’un a un altre. Si anem una mica més enrere hi trobem el govern de Felipe González, que el 1985 va promulgar la llei de Caixes d’Estalvi, que donava entrada a polítics i sindicalistes, que les van gestionar i manipular fins que la crisi les va enfonsar.


  Antoni Serra Ramoneda va dir que «el govern espanyol va pressionar els pesos pesants de l’economia espanyola perquè compressin accions de Bankia i evitar així un fracàs per a la imatge exterior d’Espanya». Aquesta pressió va incloure fins i tot els grans bancs espanyols, que van ser obligats per aquesta operació d’Estat a comprar accions de Bankia; sembla que el Banc de Sabadell se les va vendre pocs dies després de la sortida a borsa, però la Caixa (avui CaixaBank) va perdre una bona pila de milions d’euros en conservar al seu balanç unes accions que van sortir a borsa a quasi 4 euros i que al cap de poques setmanes havien perdut el 90% del seu valor.


  La tradicional lentitud de Rajoy per prendre decisions estava desesperant la comunitat internacional. Al novembre de 2012 hi havia eleccions als Estats Units i Obama veia en risc la seva reelecció si continuava la inestabilitat financera a Europa. Bankia estava esdevenint el problema no resolt del sector financer, no només espanyol sinó també europeu.


  En aquelles setmanes de tensió, el secretari del Tresor nord-americà, Timothy Geithner, va telefonar fins a cinc vegades al ministre d’Economia, Luis de Guindos, per reclamar-li una solució urgent: «Demaneu els diners que siguin necessaris, el Fons Monetari Internacional us els concedirà, però ara el que cal és solucionar urgentment el problema de la crisi de Bankia». Altres països també van pressionar el ministre espanyol en les reunions del G-20 i l’Eurogrup, així com també des del BCE.


  Per tot plegat, potser a mitjans del 2012 el president Mas va intuir que Rajoy no seria un reformador a fons del centralisme secular i de les maneres de fer vuitcentistes de l’Estat espanyol. Potser llavors el president Mas va intuir que Rajoy es limitaria a ocupar la cadira de president del govern espanyol i que no crearia cap problema autènticament reformista a l’statu quo dominant del Gran Madrid, és a dir, a les elits madrilenyes que configuren desenes de milers d’alts funcionaris de l’Estat.


  Aquestes elits madrilenyes fa segles que monopolitzen poders a Madrid, de generació en generació: la gestió aeroportuària, la portuària, la ferroviària, la regulació de l’activitat econòmica i financera i, sobretot, el monopoli de la recaptació de tots i cadascun dels grans impostos, que segueix centralitzada únicament a mans del govern central espanyol.


  El president Mas a mitjans de 2012 ja feia més d’un any que governava Catalunya i experimentava totes les estretors del «nou model» de finançament català: retallada discrecional de les transferències a la Generalitat, sense cap capacitat de pressió efectiva per evitar-les.


  Tal com al maig de 2015 ha destacat fins i tot el servei d’estudis del BBVA, a Espanya el govern central no ha retallat pràcticament la seva despesa pública i tot l’ajust fiscal que s’ha produït a l’Estat espanyol Madrid l’ha traslladat a les autonomies i els ajuntaments. Aquesta distribució desigual de la despesa pública per nivells de govern a Espanya ha estat possible perquè el govern central, que és l’únic que recapta tots els grans impostos, ha retallat unilateralment i discrecionalment les transferències als governs regionals i ajuntaments en general i a la Generalitat en particular.


  El president Mas, que havia estat conseller d’Economia i que coneix bé els models de finançament autonòmics sotmesos al règim comú, ja deia a la campanya electoral de 2012 una veritat que no hauria d’estar sotmesa a la manipulació més grollera que encara avui practica certa esquerra catalana: «Ningú no pot prometre eliminar les retallades a Catalunya perquè aquestes no depenen del govern de la Generalitat, és a dir, de nosaltres; el govern català no recapta impostos i, per tant, no té cap poder de decisió sobre el volum de despesa pública que pot fer, aquest volum li ve fixat i donat des del govern de Madrid».


  Potser per tot plegat el fet és que el 23 d’abril de 2012, diada de Sant Jordi, el president Mas va fer una entrevista a TV3 i va anunciar per al juliol de 2012 un debat al Parlament català sobre el concert econòmic, principal compromís del seu programa electoral, amb el qual va guanyar amb 62 diputats les eleccions catalanes de novembre de 2010: «Si d’aquest debat parlamentari en surt una clara majoria àmplia a favor (tal com va succeir, una clara majoria de 2/3), aniré al setembre a veure Mariano Rajoy a la Moncloa i li plantejaré la demanda majoritària del Parlament de Catalunya. Si Rajoy no l’accepta, convocaré eleccions anticipades», van ser les paraules del president Mas aquell dia.


  Les reaccions a Catalunya a aquest anunci van ser diverses. Especialment sarcàstiques van ser les declaracions de PP i PSOE a Madrid, i particularment també a Catalunya les del PSC i del PPC.


  A finals de juliol de 2012 al Parlament de Catalunya, tal com havia dit el president, es va celebrar el debat sobre el concert econòmic i va succeir un fet històric: en ple rescat de Bankia i amb la prima de risc espanyola a 600 punts bàsics, a punt de la fallida, dos terços del Parlament de Catalunya van votar a favor d’un model de finançament autonòmic inspirat en el model del concert basc i navarrès, un model basat en la plena sobirania fiscal, és a dir, en la recaptació de tots els grans impostos des de Catalunya.


  Cal tenir present que a partir de 700 punts l’experiència històrica és que un país col·lapsa des del punt de vista d’accés al finançament internacional. Aquell dia de juliol de 2012, doncs, en un context que suposava un Estat espanyol quasi en fallida (perquè només podia vendre deute públic espanyol als mercats internacionals pagant uns interessos molt alts), al Parlament de Catalunya va succeir un fet històric: fins i tot Iniciativa per Catalunya va donar el seu suport a un model de finançament basat en els principis i en els resultats del concert econòmic. I també per primera vegada al PSC es va trencar la disciplina de vot: el llavors diputat al Parlament Ernest Maragall aquell dia també va donar suport al concert econòmic.


  El matí del mateix dia del debat sobre el concert econòmic al Parlament català, els principals diaris madrilenys destacaven a tota portada la fallida financera de la Generalitat de Catalunya. Tot a punt per fer front al clam majoritari català.


  2.2. MAS A LA MONCLOA (18.09.2012): PRIMER AVÍS DEL «FINANCIAL TIMES» A RAJOY


  Al juliol de 2010 es va produir la sentència del Tribunal Constitucional que retallava l’Estatut i a nivell internacional hi va haver les primeres mostres de sorpresa: tot just el dia abans de la final del Mundial de futbol que Espanya va guanyar, hi va haver la primera gran manifestació contra la retallada a l’Estatut, que va atrapar el govern tripartit de Montilla a finals del seu mandat, i a la qual el diari Financial Times va dedicar una pàgina sencera.


  Fins i tot l’exprimer ministre belga Guy Verhofstadt, jurista de formació, va mostrar la seva sorpresa per com un tribunal constitucional retallava articles bàsics d’un text votat en referèndum a Catalunya i aprovat pels Parlaments català i espanyol: «Això no és un comportament d’una democràcia parlamentària i no és assimilable als mínims de qualitat democràtica que la Unió Europea demana a un país per accedir a la UE».


  El president Mas va visitar Rajoy a la Moncloa al setembre de 2012, concretament el dia 18. Una setmana abans hi va haver la primera gran manifestació de l’Onze de Setembre, que va desbordar totes les previsions i que va despertar l’interès dels mitjans de comunicació internacionals. Tom Burns, periodista de la BBC desplaçat a Barcelona, va dir que no havia vist mai cap manifestació semblant: «És la manifestació més gran que he vist mai i no s’ha trencat ni un sol vidre; la mobilització ha estat positiva, festiva, sense crispació, no s’han cremat contenidors. Començava als carrers una mobilització del poble català que necessitava ser èpica per canviar el seu statu quo en relació a l’Estat espanyol».


  El mateix 18 de setembre de 2012, el dia que el president Mas visitava Rajoy a la Moncloa, el diari Financial Times va fer un editorial adreçat a Rajoy: li acabava recomanant que escoltés el president Mas i que creés una taula bilateral de negociacions Catalunya-Estat espanyol per pactar un nou pacte fiscal. Si no es feia així, avisava el diari més influent d’Europa a Rajoy, el president Mas convocaria eleccions anticipades al Parlament de Catalunya, les quals, després de la gran manifestació de l’Onze de Setembre, serien unes eleccions convertides en un «referèndum de facto».


  Aquest va ser el primer avís del Financial Times a Rajoy. Aquell dia, en el qual Rajoy va tancar la porta al president Mas sense donar-li cap opció, el president català se’n va anar a fer la roda de premsa a Blanquerna, l’«ambaixada» catalana a Madrid, i va refusar de fer-la a la Moncloa. A Blanquerna el president Mas va dir que «podria parlar en calent», però que preferia no fer-ho, tot convocant-los a escoltar la seva resposta a la negativa de Rajoy la setmana següent, en el debat de política general al Parlament de Catalunya.


  Aquest va ser un dels encerts del president Mas en tot aquest procés, aquest és un punt molt europeu, propi d’una democràcia parlamentària avançada, molt ben valorat a Europa: tots els grans anuncis que s’han fet sobre el procés català i els seus tempos s’han fet en seu parlamentària, al Parlament de Catalunya, posant-lo en valor com a autèntic dipositari de la voluntat i la sobirania popular.


  Així, en el decurs del debat del 25 de setembre de 2012, en el debat de política general, ja s’hi van acreditar molts mitjans de comunicació internacionals per primera vegada en aquests anys. Al final d’aquell debat, enmig de l’estupor dels partits espanyols, el president Mas va anunciar la convocatòria d’eleccions anticipades al Parlament català per al 25 de novembre de 2012, dos anys abans del final de la legislatura.


  2.3. FULL DE RUTA DEL PROCÉS CATALÀ PRESENTAT A LA UE (07.11.2012): UN PRESIDENT MOLT NÒRDIC


  Just abans de començar la campanya electoral del 25-N a Catalunya, el president Mas va fer el 7 de novembre de 2012 una conferència al think tank més important de Brussel·les, Friends of Europe. La seva visita va desbordar totes les previsions d’assistència, fins al punt que el president del think tank esmentat va dir aquell dia que feia sis anys que no hi havia tanta demanda per una conferència i que l’última vegada que s’havien desbordat les previsions havia estat quan Sarkozy va anar-hi a fer un discurs de política europea, poc abans de guanyar les eleccions a la presidència de la república francesa. Aquell dia, per a la conferència del president Mas es va haver d’habilitar un sala addicional i la difusió per internet de la seva conferència va tenir un gran ressò: fins i tot el ministre García-Margallo va reconèixer haver-la seguit des de Madrid.


  El president Mas va fer una cosa que agrada als europeus: donar transparència i previsibilitat al que es vol fer, anunciar quins seran els passos que es faran davant dels diferents escenaris possibles en funció de les reaccions del govern espanyol. Avui, per exemple, molts europeus poden dir: no m’agrada com els alemanys han gestionat la crisi de l’euro. Hi pots estar d’acord o no, però mai no podràs pas dir que els alemanys t’han enganyat; els alemanys són previsibles, coherents i consistents, i això inclou els alemanys de tots els partits, no només la cancellera Merkel.


  Així, per exemple, el que un dia et diu un alemany sobre unió fiscal, unió bancària o unió política sol ser el que et deien fa cinc anys i el que molt possiblement et diran d’aquí cinc anys. Els alemanys solen ser previsibles, transparents i consistents: no hi ha solucions màgiques per a la crisi de l’euro (eurobons, compra de deute públic des dels bancs centrals de manera indefinida…), cal quadrar el pressupost anual perquè és una norma bàsica de civilització i de sostenibilitat de les finances a llarg termini i dels serveis públics. L’euro mateix, per exemple, va néixer així i ara no s’hi val a dir que a mig partit han estat canviades les regles del joc.


  Aquesta és una actitud que es valora molt a Brussel·les. El que més es detesta d’un polític a la UE, pel que jo he vist en aquests anys d’experiència europea, és una cosa que es fa molt a la política espanyola: dilluns dic blanc, dimarts dic negre i dimecres ja ho veurem. I allò que fa més por des d’Europa són titulars com el que el Financial Times va dedicar a les eleccions municipals de 2015 a Espanya, resumint-les en una sola, sintètica i precisa frase: «Els guanyadors de les eleccions han estat la confusió, la fragmentació electoral i la impredictibilitat del que passarà d’ara endavant».


  Un altre exemple en aquest sentit: Rajoy, al cap de poc de ser nomenat president del govern espanyol, va anar al febrer de 2012 a Brussel·les a signar el pacte fiscal europeu, en una signatura conjunta amb els altres caps d’Estat dels països de l’euro preparada i treballada llargament en els mesos anteriors. Tot just després de signar el compromís de limitar el dèficit públic al 3% del PIB anual, Rajoy va comparèixer en roda de premsa i va proclamar davant de l’estupor i l’astorament general: «No penso complir l’objectiu del dèficit públic que enguany ha fixat per a Espanya la Comissió Europea».


  Aquesta frase va desconcertar tothom a la Unió Europea de manera general, i Espanya, que encara és sobirana fiscalment com els altres països membres de la UE, va fer el 2012 un dèficit públic equivalent al 10% del PIB espanyol d’aquell any, tal com havia fet ZP els anys 2009, 2010 i 2011: és el país que més ha incomplert en tots els anys de la crisi econòmica els límits de dèficit públic. Jo he sentit eurodiputats preguntar quina austeritat ha practicat Espanya, com a conjunt del sector públic, si el seu deute públic havia crescut del 36% del PIB l’any 2007 al 100% del PIB l’any 2014!


  Vist des d’Europa, d’austeritat, Espanya a nivell agregat dels tres nivells de govern (central, regional i local) no n’ha practicat pas gaire: el deute públic ha crescut a un ritme mitjà anual del 8% del PIB! El proper govern espanyol cada vegada tindrà més difícil seguir tirant de veta, és a dir, seguir emetent deute públic a interessos molt baixos a un ritme mitjà de quasi 90.000 milions d’euros per any.


  Així doncs, aquella declaració de Rajoy en la seva primera visita a Brussel·les com a primer ministre espanyol a inicis de 2012 va deixar espantada molta gent que esperava un canvi de tarannà respecte a la frivolitat i la lleugeresa mostrades pel primer ministre Zapatero: aquest va ser el cas, entre d’altres, de l’exprimer ministre socialdemòcrata suec Göran Persson. Va quedar horroritzat de la frivolitat amb què s’abordava la greu crisi fiscal espanyola, tot just després de signar un pacte com el pacte fiscal europeu. A Göran Persson l’he tractat sovint al Parlament Europeu als debats de l’European Forest Institut, que dirigeix el català Marc Palahí des de Finlàndia (un altre català, per cert, amb arrels a Areny de Noguera, el poble del meu pare a la Ribagorça aragonesa de parla catalana).


  Göran Persson sovint explica com Suècia va fer front a la greu crisi fiscal, bancària i immobiliària de mitjans dels 90: «Vaig sortir a la TV explicant la veritat al meu país: les finances públiques de Suècia estan arruïnades. Si no pactem entre tots —govern, oposició, sindicats i empresaris— en poques setmanes un pla de xoc comú de control i retallada de la despesa pública, el país farà fallida».


  Suècia va acordar retallar el dèficit públic del 8% del PIB al 0% en un any (sí, sí, en només un any!) i al cap de 18 mesos, recuperada la credibilitat internacional tot i la duresa dels ajustos practicats, Suècia va sortir de la crisi. «Les retallades van ser brutals, vam retallar tots els capítols de despesa pública de totes les administracions, però ens en vam sortir». Parlant en termes forestals, diu Person, la poda del dèficit públic excessiu va ser una destralada brutal, que gairebé mata l’arbre de l’Estat del benestar, però que va ser necessària per salvar l’Estat del benestar suec.


  Tornem a la conferència del president Mas a Brussel·les el 7 de novembre de 2012: aquell dia el president Mas va presentar a l’Europa comunitària quin seria el full de ruta que seguiria Catalunya si els partits pro referèndum obtenien una victòria clara en les eleccions del 25-N de 2012, tal com així va ser, per cert, tot i la guerra bruta de l’Estat espanyol i la vaga general convocada en plena setmana preelectoral pels dos grans sindicats de dependència pressupostària del l’Estat espanyol. Aquest va ser, resumidament, l’esquema del president:


  Pla A: Si els partits pro referèndum obtenen una gran majoria (com la que van obtenir el 2012), es demanarà al govern espanyol el traspàs de competències per fer un referèndum vinculant, d’acord amb el mandat democràtic guanyat.


  Pla B: Si el govern espanyol denega el referèndum esmentat, el pla B preveu elaborar i aprovar al Parlament de Catalunya una llei catalana de referèndums per tal de donar legalitat a la demanda popular catalana majoritària, així com procedir a celebrar el referèndum guanyat d’acord amb la llei catalana.


  Pla C: Si el Tribunal Constitucional il·legalitza aquesta llei catalana, el pla C passarà per celebrar unes noves eleccions anticipades al Parlament de Catalunya, a les quals els partits sobiranistes hi aniran amb una proposta electoral de declaració unilateral d’independència en seu parlamentària.


  A Brussel·les aquell dia era evident que a una gran part de l’audiència (eurodiputats, caps de gabinets de comissaris, periodistes globals, diplomàtics…), tot això que explicava el president Mas no els agradava: «Ja tenim prou problemes a Europa, com ara la fallida grega i la crisi del deute perifèric, per ara obrir una altra carpeta, la carpeta catalana». Però si més no en les formes, el president Mas aquell dia va ser molt hàbilment nòrdic, en presentar sense edulcorants per què els catalans havíem arribat fins aquí, sobretot explicant els trenta anys llargs de diferents fracassos federals impulsats per diferents governs de diferents partits polítics, així com també els passos que la majoria de catalans volien seguir per avançar cap a la seva llibertat.


  El president Mas va ser aquell dia clar, previsible, transparent i consistent com ho ha demostrat diverses vegades en aquests tres anys llargs de procés català. Així, per exemple, quan aquell dia a Brussel·les van preguntar al president Mas què entenia per «sobirania» de Catalunya, ell va respondre que volia una Catalunya tan sobirana com «Finlàndia o Dinamarca», deixant ben clar a quin tipus d’estatalitat aspirava ell com a president.


  Així, va dir que voldria que Catalunya «cedís els poders que Finlàndia i Dinamarca cedissin a la UE a cada moment, però també retenint o disposant de tota la sobirania que aquests dos països retinguessin en el futur, com és ara, per exemple, la sobirania fiscal». Una sobirania fiscal, per cert, de la qual no se’n preveuen pas, ni a curt ni a mitjà termini, cessions significatives cap a la UE en cas d’una possible reforma federal a nivell europeu: en opinió meva, el federalisme fiscal europeu és encara més utòpic que el federalisme fiscal espanyol, que ja existeix si més no a Euskadi i Navarra.


  Un altre aspecte no menor, molt europeu també: com fan molts primers ministres i comissaris europeus, el president Mas sempre ha respost sense límit de temps i en diverses llengües les preguntes dels periodistes en les rodes de premsa, tant a Catalunya com a l’estranger.


  Rajoy, en canvi, va trigar uns dies a comparèixer fins i tot després del 9-N: un Rajoy que massa sovint s’amaga darrere d’una pantalla de plasma i que és tan refractari a les entrevistes, va fer també un dels seus més grans ridículs europeus al juny de 2012: en anunciar el rescat d’Espanya com un préstec en molt favorables condicions, va deixar els periodistes sense preguntes tot dient que havia de marxar a la final de l’Eurocopa de futbol.


  No cal dir que la portada del Financial Times de l’endemà és de les que fan època, digna de la Marca España: «Rajoy ven el rescat bancari als espanyols com una victòria».


  2.4. ELECCIONS CATALANES (25.11.2012): GUANYAT EL DRET A SER CONSULTATS


  La portada d’El Mundo el dia després de les eleccions catalanes del 25 novembre de 2012 buscava desmoralitzar el guanyador de les eleccions tot i la guerra bruta de l’Estat practicada contra ell: «Mas entra en la historia», volent-lo donar per acabat («La sensación en la redacción de El Mundo es que hemos ganado las elecciones», escrivia a Twitter Pedro J. Ramírez, el seu director). I això que 11 dels 12 diputats perduts per CiU van anar a l’Esquerra d’Oriol Junqueras, no pas a cap partit espanyol, i el bloc pro consulta seguia intacte al nou Parlament amb 2/3 dels diputats. «Seré el soci més lleial del president Mas en el camí cap al referèndum que ens ha anunciat», podria ser el resum en una sola frase que explicaria el guany de diputats de la nova ERC de Junqueras, sobretot tenint en compte també les discrepàncies amb el president Mas que Duran i Lleida va començar a mostrar tot just després de tancar la llista electoral conjunta de CiU.


  El dilluns 26 de novembre de 2012 a l’aeroport de Barcelona vaig comprar el diari Financial Times i deia tot el contrari que la portada d’El Mundo: a la portada del diari més influent d’Europa hi apareixia una fotografia gegant del president Mas amb les mans obertes i un posat tranquil votant davant d’una urna de vidre. Primera sorpresa: era una foto amable i positiva, del president Mas, no pas com les que sovint es publiquen d’ell a la premsa madrilenya, que molt sovint l’agafen tot fent una ganyota, o bé el retraten amb un mal perfil o amb la boca oberta. El president Mas hi surt a sota del primer gran titular del dia: «Catalan pro-independence parties win sweeping mandate for referendum». (Els partits catalans pro independència guanyen un mandat radical pel referèndum).


  L’editorial d’aquell dia constatava que, amb un 70% de participació que fixa un rècord històric, i amb 3,6 milions de vots dipositats en urna, hi havia 2/3 dels diputats que són pro independència o pro consulta. Aquesta és una majoria que no té ni Escòcia, perquè a Escòcia quan va guanyar el referèndum el 2011 va votar només el 51% del cens; l’Scottish National Party només va obtenir el 43% dels vots, però va aconseguir la majoria absoluta gràcies al sistema electoral.


  Mentre la premsa de Madrid volia derrotar l’esperit, l’ànima i la moral dels catalans amb portades interessades i esbiaixades, tot presentant la caiguda de CiU en escons a les eleccions de 2012 com una derrota global del sobiranisme català, els principals mitjans internacionals es van limitar a fer números i a constatar que els partits pro referèndum havien guanyat clarament les eleccions catalanes.


  Així, per exemple, el setmanari The Economist va presentar al cap de poques setmanes, a la portada del seu prestigiós llibre anual de prospectiva de l’any 2013, una fotografia d’una bandera estelada al costat de la cara d’Angela Merkel, atorgant al procés català un protagonisme d’alt nivell i presentant-lo com un dels principals temes de l’agenda mundial que estarien sobre la taula l’any 2013.


  El paral·lelisme d’alguns diaris d’informació general de Madrid amb la seva premsa esportiva és increïble: El Mundo, quan parlava del president Mas i de Catalunya, per exemple, s’assemblava cada dia més al Marca quan parlava de Guardiola i del Barça en els seus anys millors: així, el periodista que signava al primer diari la crònica de les falses filtracions de frau fiscal contra el president Mas (Eduardo Inda) era el mateix que escrivia al segon diari que el geni futbolístic de Leo Messi s’havia d’aturar per tots els mitjans.


  En aquest mateix sentit, l’editorial del dimarts següent a les eleccions catalanes del 25-N de 2012 del Financial Times deia literalment que, amb una participació rècord a les eleccions catalanes, «uns resultats tan clars indiquen que el referèndum no és el somni d’alguns, com sovint repeteixen a Madrid, sinó la voluntat majoritària d’un poble».


  Hem de fer menys cas als diaris de Madrid, que no llegeix quasi ningú a l’estranger, i hem de fer més cas als mitjans més influents del món: de la mateixa manera que ara ja no fem cabal del diari Marca quan deia que el Barça de Guardiola guanyava gràcies als àrbitres o que Cristiano és millor que Messi, al novembre del 2012 hauríem d’haver posat més en valor que, a ulls de la comunitat internacional, havíem guanyat una primera batalla de reconeixement internacional.


  Així, tot i la guerra de la por i la guerra bruta de la corrupció feta a gran escala des de Madrid impulsada per terra, mar i aire, ens havíem guanyat el dret a ser consultats! Quan vaig arribar a Brussel·les el dia després d’aquelles eleccions catalanes del 2012, molts diputats em van felicitar perquè, tot i la guerra bruta practicada a gran escala, dues terceres parts del Parlament català pertanyien a partits independentistes i/o compromesos a fer un referèndum.


  2.5. ACORD PER AL REFERÈNDUM (12.12.2013): «ELS CATALANS FARAN EL SEU CAMÍ»


  Un altre editorial de gran impacte del Financial Times a l’Europa comunitària va ser el del dia 12 de desembre de 2013, tot just després d’aprovar-se la proposta de pregunta per a la consulta sobre el futur de Catalunya, el dia de la famosa foto que va aplegar al Palau de la Generalitat des de les CUP fins a Unió Democràtica de Catalunya, amb el president Mas al mig i al seu costat Oriol Junqueras i incorporant també Iniciativa per Catalunya.


  Els mitjans internacionals van prestar poca atenció a les possibles interpretacions que podien derivar-se de la doble pregunta i van posar tot l’èmfasi en el fet que el referèndum català preguntava explícitament per la independència, tot obrint la porta perquè l’Estat espanyol fes una oferta federal.


  També es destacava l’ampli suport a la pregunta, el 65% dels diputats del Parlament de Catalunya, un suport parlamentari molt més ampli i transversal que el del Parlament escocès escollit el 2011, en el qual només un 52% van votar a favor del referèndum d’independència. L’SNP, per cert, va guanyar les eleccions escoceses amb només un 44% del vot popular: l’SNP va gaudir d’una prima territorial derivada del sistema electoral escocès, en unes eleccions que el 2011 van comptar només amb una participació del 54% del cens, lluny del 70% de les eleccions catalanes de 2012. Així, tot comparant les participacions a Catalunya del 2012 i a Escòcia el 2011, es pot afirmar que el referèndum català és tan legítim o més que el referèndum escocès.


  L’editorial del Financial Times del dia 15 de desembre de 2013 donava una visió de la realitat catalana totalment diferent de la que descriu, dia sí dia també, gairebé tota la premsa de Madrid. Aquest editorial representa una contundent esmena a la totalitat a la manera de fer de la premsa madrilenya, que sembla que avui tornaria a inspirar la frase de George Orwell del 1937 que obre aquest llibre.


  D’una banda, feia constar que el president Mas «més que no pas liderar el seu poble, era liderat i empès pel seu poble», en clar contrast amb les versions que expliquen que Mas ha alienat la ment infantil dels catalans («rather than leading his people, Mr Mas is being led by them»). Aquesta és una evidència àmpliament compartida a Catalunya, però a Madrid els és més còmode reduir el debat català a la deriva patològica d’una sola persona que hauria enfollit sense causes objectives.


  D’altra banda, avisava Rajoy tot dient que «la doble pregunta ofereix una última oportunitat d’oferta federal per concretar des de Madrid», fent també esment del fet que «moltes enquestes assenyalen que, si Madrid segueix ignorant les demandes catalanes i l’alternativa segueix essent l’statu quo centralista actual, els catalans faran el seu camí».


  Potser quan el diari Financial Times parla d’enquestes es refereix a les enquestes oficials del mateix govern espanyol. Aquestes són les que jo he fet servir sovint en les meves presentacions als think tanks de Brussel·les en els debats sobre Catalunya als quals m’han convidat, i en les quals hi he vist moltes vegades periodistes dels principals diaris globals a Brussel·les: les enquestes del mateix CIS, Centro de Investigaciones Sociológicas, per exemple, ja que si fes servir les del Centre d’Estudis d’Opinió, dependent de la Generalitat, hauria fet més fàcil de dir que feia servir enquestes esbiaixades.


  Així, per exemple, hi ha una enquesta del CIS publicada després de les eleccions catalanes del 25 de novembre, en la qual es pregunta els enquestats per les preferències envers la independència, tot mostrant el nivell d’estudis dels votants dels diferents partits amb escons al Parlament català i el record de vot de les eleccions.


  En aquesta enquesta del CIS tots els partits signants de l’acord a favor del referèndum obtenien un percentatge de vot més alt entre els estudiants universitaris que no pas el respectiu percentatge total obtingut en les eleccions catalanes. Els partits unionistes, en canvi, obtenien un percentatge més elevat que el seu total només en enquestats sense estudis.


  Així, CiU va obtenir el 29% dels vots el 2012. Segons el CIS hauria aconseguit el 22% del vot de la gent sense estudis i el 31% del vot dels estudiants universitaris. ERC va obtenir un 16% de vots el 2012 i segons el CIS hauria aconseguit el 13% i el 20% respectivament en les dues categories esmentades. ICV va obtenir un 8% de vots el 2012 i segons el CIS hauria aconseguit el 7% i el 15%, respectivament. Les CUP van obtenir un 4,5% del vot el 2012 i segons el CIS haurien aconseguit el 4% i el 8%, respectivament.


  D’altra banda, el PSC va obtenir un 12% del vot total el 2012 i segons el CIS hauria aconseguit el 29% i el 5% respectivament. El PP va obtenir un 7,5% dels vots el 2012 i segons el CIS hauria aconseguit el 21% i el 4%, respectivament, i Ciutadans va obtenir un 6% dels vots el 2012 i segons el CIS hauria aconseguit el 8% i el 5%, respectivament.


  2.6. ELECCIONS EUROPEES (25.05.2014): CONSOLIDADA LA MAJORIA SOBIRANISTA


  A les eleccions europees del 25 de maig de 2014 els catalans van donar un senyal electoral clar, en l’horitzó de la històrica consulta sobre el futur de Catalunya prevista per a finals d’aquell any electoral i acordada el passat desembre de 2013. Així, per primera vegada des de 1977 unes eleccions a Catalunya deixaven en primer i en segon lloc dos partits o coalicions no dependents dels dos grans partits madrilenys: ERC (24%) i CiU (22%) van superar clarament PSC (14%) i PP (9,8%), els dos grans partits espanyols.


  A Catalunya ICV va guanyar per poc el PP amb un 10,3% dels vots, i va ocupar per tant la quarta plaça del podi, i Ciutadans no recollia ni de bon tros tot el desgast dels dos grans partits unionistes, i obtenia només el 6% dels vots: el PSC va caure del 36% de 2009 al 14%, i el PP va caure del 18% de 2009 al 9,8%. En vots absoluts ERC va aconseguir 595.000 vots, CiU 550.000, PSC 358.000, ICV 258.000, PP 246.000, Ciutadans 157.000 i Podemos 117.000, aquests últims llavors amb un programa més clar des del punt de vista del dret a decidir.


  Dels partits signants del referèndum, ERC i CiU ocupaven les dues primeres posicions i ICV la quarta, mentre que les CUP van decidir no presentar-se a les eleccions europees, en una decisió presa en assemblea per només dos vots de diferència. Aquest fet va obrir la porta perquè una formació madrilenya de nou encuny com Podemos entrés a Catalunya amb un 4,6% dels vots.


  Es pot concloure, per tant, que la foto a favor del referèndum del desembre de 2013 va premiar més que no pas castigar els partits que hi van participar. I especialment es pot concloure que la foto pro referèndum va castigar més que no pas premiar els partits absents, especialment el PSC: a Barcelona ciutat, per exemple, ICV va superar el PSC, que va caure al quart lloc darrere d’Esquerra, primera força a la capital catalana, i de CiU, que va quedar només a 3.000 vots d’Esquerra.


  La dada més rellevant de les eleccions europees a Catalunya a nivell internacional resulta d’agregar els partits a favor de la consulta, que van obtenir el vot majoritari dels catalans (62% del vot emès), en un context de participació electoral clarament creixent en relació al 2009 (del 36% al 47% del cens, clarament per sobre de la mitjana espanyola i europea). Els partits a Catalunya que representen l’statu quo del centralisme madrileny, en canvi, es van estimbar clarament o bé no van recollir tot el vot perdut pels dos grans partits espanyols.


  Malauradament, desenes de milers de catalans residents a l’exterior es van quedar sense poder votar, com ja va passar el 2012, per culpa del deliberat sistema electoral de vot per correu: això va impedir assolir el 50% de participació i per això segueix essent urgent que la propera llei catalana de consultes ens situï al capdavant del vot electrònic, ja que hi ha empreses catalanes que en són líders al món, com és el cas de Scytl.


  ERC va obtenir aquell dia un triomf històric gràcies a un creixement espectacular, a tocar del seu màxim històric, havent obtingut 598.000 vots. La nit electoral els vaig felicitar també en clau històrica: ERC no va ser legalitzada al mateix temps que el PCE a la transició i va començar la cursa democràtica amb els altres partits des de molt més enrere. L’esfondrament electoral del PSC i la no presència de les CUP van facilitar que ERC guanyés més de 400.000 vots, esdevenint primera força a moltes ciutats grans i mitjanes on mai no havia guanyat, en alguns casos amb victòries molt ajustades per sobre de CiU, com va ser el cas abans esmentat de Barcelona, on ERC va guanyar CiU per només 3.000 vots de diferència.


  CiU va aconseguir aguantar el seu percentatge de vot de 2009, un 22%, i va assolir 550.000 vots: més ben dit, CiU el 2014 va aconseguir 110.000 vots més que els obtinguts el 2009 (440.000), fet que representava un creixement en termes absoluts del 20%. Per ser un partit de govern des de feia quatre anys, el resultat de CiU no va ser pas un resultat dolent, ja que en el context europeu els socialistes francesos, per exemple, van quedar en tercera posició a França amb un pobre 13% dels vots, on va guanyar per cert el Front Nacional amb un 25% dels vots.


  Fins i tot el diari Financial Times va publicar el 27.05.2014 que el resultat de CiU era raonablement bo: «reasonably well». Després de la guerra bruta de l’Estat contra CiU des del 2012, així com després de quatre anys de govern gestionant un pressupost català que ha estat retallat des de Madrid d’un 20% en aquest període, el resultat electoral em va semblar prou correcte: el 2009, per exemple, després de cinc anys de molt bona feina al Parlament Europeu, Raül Romeva va veure com queia el suport a ICV un 40%, pel desgast del segon tripartit, que llavors encara no afectava electoralment PSC i ERC, però sí que ja erosionava fortament ICV en la figura dels seus consellers al govern.


  El Financial Times també va escriure literalment, en l’article abans esmentat, que «en termes electorals Catalunya ja sembla un país diferent», i dels dos grans partits espanyols a Catalunya va dir que «havien estat desplaçats als marges del mapa polític català». Les pèrdues majors en termes absoluts i relatius van ser per a PSC i PP, que van patir un daltabaix electoral molt significatiu: tot i pujar 10 punts la participació electoral, el PSC va perdre 350.000 vots en relació al 2009 (la meitat dels aconseguits el 2009, i va baixar del 37% al 14% dels vots) i el PP en va perdre 110.000 i es va situar per sota del 10%. Ciutadans, finalment, va quedar molt per sota de les seves expectatives i de la seva omnipresència mediàtica, alhora que veia com Podemos es configurava com un potent alternatiu del vot regeneracionista no sobiranista a Catalunya.


  Com a conclusió, en aquelles eleccions es va salvar amb nota un difícil examen. Cal tenir present que les eleccions europees sempre havien estat un terreny molt ben adobat al bipartidisme espanyol, ja que la circumscripció electoral estatal única obligava els partits catalans a presentar-se a tot l’estat. En un context d’euroescepticisme creixent a tot Europa, la participació va créixer significativament a Catalunya i es va premiar també l’aposta pel referèndum, ja que les eleccions europees són les que sempre s’han prestat més històricament a premiar o castigar les actuacions polítiques recents dels partits.


  Finalment, una reflexió: jo sempre vaig ser partidari de fer una llista electoral conjunta amb ERC, tal com va ser públic i notori. Hi vam estar molt a prop i al final no va poder ser. La suma dels vots d’ERC i CiU en aquestes eleccions europees, presentant-se per separat, va ser d’1.150.000, una xifra que vista avui queda molt lluny dels 1.860.000 vots que va aconseguir el Sí-Sí el 9-N.


  Al meu entendre, alguns dels ideòlegs d’ERC van llegir malament el resultat electoral de les eleccions europees, sense tenir present que va ser la no presentació de les CUP el que va propiciar, en opinió meva, que ERC guanyés per només 50.000 vots les eleccions a Catalunya. Com han demostrat les eleccions municipals de 2015, no hi havia canvi de cicle electoral estructural en marxa i, tot i que ERC va fer un bon resultat, no va anar gaire més enllà de recuperar els resultats que havia perdut a les municipals de 2011: ser tercera força en vots a Catalunya i quarta força a Barcelona ciutat, amb molt poques alcaldies rellevants guanyades; no va ser precisament el resultat per alguns imaginat un any enrere.


  Mai no sabrem què hauria passat en cas d’haver fet una llista unitària a les eleccions europees de 2014. Potser un milió i mig de vots, mítings molt més massius dels que cada partit va poder organitzar per separat i, sobretot, un missatge molt més clar del que avui vol una part molt important, que a mi em sembla majoritària, del poble de Catalunya: la seva llibertat.


  2.7. CONSULTA 9-N: «LET CATALONIA VOTE» A LA PORTADA DE «THE ECONOMIST»


  Vaig viure el 9-N al barri de Gràcia, on els observadors internacionals, entre els quals hi havia set eurodiputats del Parlament Europeu, van començar la seva ronda de visites internacionals, més concretament a La Salle de Gràcia, a la plaça del Nord, on jo havia estudiat el BUP i el COU. El pati de la Salle amb el terra de color blau, amb llargues cues serpentejants de gent esperant per votar, és el que va sortir fotografiat majoritàriament a les portades tant de la premsa catalana com de molts diaris internacionals.


  Entre els eurodiputats que van venir a Catalunya, alguns bons amics: Ian Duncan, escocès unionista del partit de David Cameron, i Mark Demesmaeker, flamenc de l’NVA que va guanyar les darreres eleccions a Bèlgica i a Flandes. Amb tots dos he compartit algunes conferències en els darrers anys, l’última al Parlament Europeu tot just després del 9-N sobre referèndums d’autodeterminació i Unió Europea. Duncan em convida anualment el dia de Sant Andreu al sopar de la festa nacional escocesa, un sopar al qual assisteixen molts diputats anglesos i que es desenvolupa en un gran ambient.


  Demesmaeker ha vingut els darrers anys a les manifestacions de l’Onze de Setembre i no es perd cap ni un dels nostres actes al Parlament Europeu. Fins i tot assisteix a alguns debats d’eurodiputats catalans al Casal Català de Brussel·les, ja que comença a entendre el català. També hi havia Izaskun Bilbao, eurodiputada del PNB i expresidenta del Parlament basc, veïna de despatx des de fa sis anys, que va quedar sorpresa de la gran mobilització i de la impecable organització del 9-N.


  Si vaig decidir repetir com a eurodiputat va ser, com a primera raó, per seguir posant aquestes i altres relacions personals al servei del procés. Només al barri de Gràcia van votar 40.000 persones, un 85% de les quals van votar el doble Sí.


  La premsa de Madrid i el govern espanyol van menysprear i ridiculitzar la consulta del 9-N i els seus 2.305.290 votants catalans, un 81% dels quals van votar el doble Sí, un 10% van votar Sí-No i un 4,5% va votar No. L’organització del govern de la Generalitat i, especialment, els 40.000 voluntaris, van ser clau per provocar el desafiament més gran que s’ha fet a l’Estat espanyol des de la mort del dictador.


  Tot i les campanyes de manipulació dels dies anteriors, a Madrid ningú va saber preveure els moviments del govern català en general i del president Mas en particular. La mobilització va ser importantíssima i en cap altre lloc del món s’han mobilitzat 2,3 milions de persones per participar un diumenge en una consulta no vinculant.


  Cal recordar que els seus col·legis electorals no van ser els col·legis habituals de participació i que no hi va haver tampoc una campanya pública informativa normal (tramesa censal, per exemple, on es recorda als votants el seu col·legi electoral); tot i això, la web de la Generalitat que informava dels nous col·legis electorals va rebre més de tres milions de visites en tres setmanes. Finalment, tampoc no hi va haver els mateixos espais en els mitjans de comunicació públics, per tal de procedir als corresponents debats sobre les diferents opcions electorals que tot procés de votació normal sol generar.


  Per fixar només una comparativa temporal en aquell moment concret, per exemple, van votar més catalans el doble Sí el 9-N de 2014 que no pas grecs Syriza a les eleccions legislatives del gener de 2015, tot i que Grècia té quasi el doble de població que Catalunya. Això permet d’establir una comparació amb unes eleccions que havien de comportar, segons Syriza, un canvi total de les polítiques d’un país rescatat per la Troica com Grècia, amb un impacte directe a tot el continent segons els entusiastes seguidors de Syriza.


  La premsa internacional, en canvi, va interpretar de manera diferent a la premsa de Madrid el gest de desobediència del president Mas, així com també la gran participació i el resultat del doble Sí, proper als dos milions, un resultat que el va acostar aquell dia quasi a un 80% dels vots emesos.


  La inspiració i la tesi central d’aquest llibre parteix de la lectura de la premsa internacional els dies posteriors a la consulta del 9-N, sobretot veient les diferents anàlisis comunicatives. Així, es pot comprovar com la premsa internacional ha anat evolucionant, pel que fa al procés català, des d’una sorpresa i neutralitat inicials cap a una certa simpatia, que ha arribat a ser especialment explícita en alguns casos molt rellevants.


  Dues raons explicarien aquesta evolució: d’una banda, el bloqueig i el negacionisme del govern espanyol i dels partits espanyols, incapaços no ja d’aportar solucions via reformes federalitzadores, sinó ni tan sols de reconèixer el problema català. El cas català ha presentat unes dimensions especialment significatives al carrer i en seu parlamentària, tant a les eleccions catalanes de 2012 com a les eleccions europees de 2014 i a les eleccions locals de 2015.


  D’altra banda, la manera com s’ha manifestat la reivindicació catalana, exquisida en les formes tant en seu parlamentària com en les grans manifestacions pacífiques i festives, que han sorprès el món per la seva magnitud i originalitat.


  Així, per exemple, és especialment definitiu que la setmana següent del 9-N a la portada del setmanari The Economist, el més influent del món en finances, economia i política, hi sortís un titular prou explícit: «Let Catalonia Vote», que inspira el títol d’aquest llibre. A l’interior hi ha fins a quatre pàgines dedicades al referèndum català. Curiosament, aquest setmanari va fer una campanya a favor del No en el referèndum escocès i, en la línia dels conservadors britànics de David Cameron, també s’havia posicionat abans a favor de fer un referèndum vinculant per resoldre les demandes majoritàries del Parlament escocès.


  Així, aquella setmana The Economist va dir a Rajoy que no podria evitar que els catalans acabessin votant i decidint el seu futur a les urnes, tot convidant-lo a convocar ell directament un referèndum vinculant tal com havia fet Cameron a Escòcia, en el qual Londres va tenir la iniciativa. Fins i tot The Economist va dir a Rajoy en aquells articles que ells l’ajudarien a fer que el No guanyés el referèndum català, tal com havien fet en el cas escocès!


  De la mateixa manera, l’editorial de Bloomberg, el principal portal de notícies financeres per internet del món, també va demanar explícitament un referèndum vinculant per a Catalunya.


  Finalment, qui sap si la visita de l’alcalde Trias a Los Angeles, on va trobar-se amb l’exalcalde de Nova York Michael Bloomberg a la tardor de 2014 i al qual va explicar amb profusió de detalls la manifestació de la Via Catalana a Barcelona de l’Onze de Setembre, va tenir cap influència en l’editorial de Bloomberg després del 9-N, tal com també va suggerir el periodista Vicent Partal. El que sí que és ben segur és que la diplomàcia espanyola aquell dia va assenyalar l’alcalde de Barcelona com a proper objectiu a abatre en la seva guerra bruta contra el procés català: al cap de poques setmanes les portades d’El Mundo l’acusaven sense proves de tenir comptes bancaris a Suïssa.


  En certa manera, és el mateix que sembla que ha estat dit al Futbol Club Barcelona: «El apoyo dado al proceso soberanista catalán no va a salir de rositas», quan aquest va cedir el seu estadi per al Concert de la Llibertat. Que avui el mateix club estigui imputat com a tal, a banda de casos concrets que puguin afectar presidents o jugadors concrets en els seus àmbits fiscals, és tota una mostra de la neutralitat Marca España en l’àmbit judicial, on fins i tot coincideix que algun dels fiscals o inspectors que instrueixen les causes contra el Barça han estat membres de la directiva del Reial Madrid. Per això el triplet aconseguit l’any 2015 té un gust encara més especial per als qui, com és el meu cas, pensem que el Barça és més que un club.


  Quina diferència de la premsa anglosaxona amb la premsa de Madrid: el problema del centralisme espanyol és que els seus diaris només són llegits a Espanya (Catalunya inclosa), però a Europa pràcticament no els llegeix ningú, mentre que la premsa anglosaxona és la que té més influència al món i amb gran diferència: vist des de Brussel·les, per exemple, els diaris alemanys o francesos són diaris més locals que no pas diaris europeus d’influència global.


  Així, es pot afirmar que una gran victòria del moviment català és haver-se sabut guanyar de manera creixent la simpatia i la complicitat, en alguns casos fins i tot explícita, de la més influent opinió pública internacional, entenent com a moviment català tant la mobilització al carrer com la canalització del procés en seu parlamentària i la gestió que n’ha fet el govern català. Acabi com acabi el procés, que consti així per a les generacions futures.


  3


  CRISI ESPANYOLA VISTA DES D’EUROPA: FRACÀS ESTRUCTURAL, REFORMISME INVIABLE?


  «España tiene el mejor sistema financiero del mundo».


  Rodríguez Zapatero, 2009


  Rajoy i Rubalcaba només van fer un debat televisiu a les eleccions generals de 2011 del 20 de novembre, un debat que va ser realment avorrit. També en el nombre de debats televisius cara a cara es pot mesurar la qualitat democràtica dels candidats d’un país, ja que en diferents debats es pot acabar copsant les aptituds i els defectes de les persones que aspiren a dirigir un país.


  En els països de tradició i qualitat democràtica elevada els debats cara a cara són el pa de cada dia, des del llarg procés de primàries dels Estats Units fins als països nòrdics i centreeuropeus, on les primàries dins dels partits polítics ja fan un paper de filtre molt considerable en el procés de selecció de candidats.


  En el debat Rajoy-Rubalcaba hi va haver un moment interessant des del punt de vista europeu. A la segona part del debat, quan es veia que allò acabaria en taules, Rubalcaba va fer una promesa que a Europa faria sonar totes les alarmes: «Si soy presidente del gobierno, iré a Bruselas y obtendré dos años de demora en ajustes y reformas».


  Dir això en l’únic debat televisat com si res, després d’haver fet uns dèficits públics del 10% anual en els anys anteriors com a ministre del govern de Zapatero, no podia passar desapercebut des de Brussel·les. Si mirem el dèficit públic de 2009, 2010 i 2011, Espanya va fer uns dèficits públics equivalents al 10% del PIB, quan les normes europees de disciplina fiscal firmades per Espanya fixen un límit màxim del 3% del PIB i tots els altres països, inclosos Portugal i Grècia, estaven ajustant les inversions públiques i els serveis socials per complir aquest criteri.


  Recordo que jo mirava el debat des de l’hotel i m’estava adormint, i quan vaig sentir aquesta frase gairebé vaig caure del llit i vaig pensar: demà compareix el ministre alemany d’Economia, Wolfgang Schäuble, a la comissió d’Economia del Parlament Europeu i «ens entrarà com una moto».


  L’endemà José Manuel García-Margallo, en el darrer dia que feia d’eurodiputat (sonava com a ministre de Rajoy si guanyava el PP les eleccions), li va preguntar què pensava de l’anunci fet el dia abans per Rubalcaba al debat de TVE.


  Schäuble va dir: «No m’agrada que els polítics que aspiren a governar un país no expliquin la veritat i la duresa de la crisi als seus ciutadans, en el cas espanyol del risc de col·lapse del sector públic». I llavors va dir: «El senyor Rubalcaba sap que està mentint als espanyols, perquè ell era qui em va trucar l’estiu del 2011 des del Palau de la Moncloa per tal que el Banc Central Europeu comprés deute públic espanyol, ja que en cas contrari l’Estat espanyol no podria pagar les nòmines a finals de mes i hauria de fer suspensió de pagaments».


  «I el senyor Rubalcaba que ahir mentia per televisió als espanyols és el mateix que va impulsar la reforma de la Constitució en ple mes d’agost de 2011», va clamar Schäuble. Va ser el dia 7 d’agost concretament, per modificar l’article 135.3, que diu literalment «el pago de la deuda pública gozará de prioridad absoluta».


  Si busquem a internet informació sobre la reforma de la Constitució espanyola ens n’apareixen només breus referències, però aquesta reforma consagra a la Constitució espanyola la prioritat del deute públic en relació amb les pensions de jubilació públiques, sanitat i educació públiques. Aquesta reforma constitucional es va fer sense gaire soroll en ple mes d’agost, quasi sense debats parlamentaris ni, òbviament, referèndum.


  Aquesta reforma, que va ser signada tant pel PP com pel PSOE, és una reforma Marca España. A Itàlia es va produir una situació semblant de col·lapse del deute públic italià i de demanda d’ajuda al Banc Central Europeu, però el llavors primer ministre Berlusconi va tenir el coratge d’ensenyar la carta de resposta del Banc Central Europeu amb la llista de reformes econòmiques i socials com a contrapartides exigides.


  A Espanya Zapatero va negar l’existència de la carta del Banc Central Europeu per a la demanda d’ajut espanyola… fins que va aparèixer el 2013, dos anys després, en el seu llibre de memòries, a major glòria dels seus drets d’autor.


  Cal fer constar que Jean-Claude Trichet va confirmar el 14 de gener de 2014, en resposta a una pregunta meva a la comissió d’Economia del Parlament Europeu, l’existència de la carta adreçada a Zapatero: era un dilluns al vespre a Estrasburg i seia al meu costat Raül Romeva, eurodiputat d’ICV que havia vingut a seguir la compareixença en directe. Trichet va dir que la situació d’Espanya l’estiu de 2011 era «absolutament dramàtica».


  Aquell dia també vaig demanar a Trichet que donés consells als catalans: com era possible que ell, amb una senzilla carta de tres paràgrafs, hagués aconseguit que PP i PSOE pactessin tan ràpidament la reforma de la Constitució espanyola, quan milions de catalans feia dècades que fracassàvem en els intents de reforma (federalitzadora, en el nostre cas) de la mateixa Constitució.


  Molts diputats van riure i Trichet va defugir la pregunta i va dir que la situació a Espanya aquell estiu era molt greu i que, sense la intervenció del BCE, molt possiblement Espanya hauria fet fallida. Del procés català n’hem parlat molt al Parlament Europeu en aquests darrers tres anys, perquè de manera inevitable i natural ha sorgit com a resultat del fracàs reformista de l’Espanya que amb tanta autocomplaença i grandiloqüència s’anomena «democràtica».


  La reforma exprés de la Constitució espanyola feta a corre-cuita per PP i PSOE confirma, una vegada més, que quan un país està superendeutat ha perdut de facto la seva sobirania fiscal, que és possiblement l’àmbit de sobirania més important que avui té un país. Aquest fet és encara més vàlid als països que s’han integrat en unions monetàries i que, per tant, han renunciat a la seva sobirania en l’àmbit de la política monetària, que vol dir decidir directament sobre el tipus d’interès i el tipus de canvi.


  Pel que fa al procés català, els alemanys són els més desconfiats davant del procés sobiranista, en contrast amb països anglosaxons, escandinaus, bàltics i centreeuropeus, de centenària tradició democràtica. S’entén que ells siguin els més reticents a moure fronteres després dels traumes històrics que hi han generat les dues guerres mundials, uns traumes que a vegades semblen més oberts del que podríem pensar. Recordem, per exemple, que a la Segona Guerra Mundial es va produir l’èxode més gran de la història de la humanitat, quan entre 12 i 15 milions d’alemanys van fugir de l’Exèrcit Roig.


  En aquest context, jo he fet servir la següent argumentació, específicament pensada per a alemanys: «L’Estat català és la gran reforma estructural que Espanya necessita». Atès que a Espanya els interessos creats han estat fent inviables no només les reformes federals que hem volgut fer sempre els catalans, sinó també moltes reformes de bones pràctiques que des de la Unió Europea s’han estat proposant durant anys a Espanya, l’Estat català és el millor aliat interior europeu, necessari per reformar autènticament Espanya.


  Així, una possible Espanya sense Catalunya es veuria obligada a replantejar-se de dalt a baix i a desmantellar el centralisme secular madrileny que no deixa créixer i desenvolupar les seves regions. En aquest sentit, sempre he dit en les meves conferències públiques a Brussel·les que «Espanya és un gran país que té un gran potencial, però les seves regions i territoris no poden desplegar tot el seu potencial de creixement econòmic per causa del centralisme madrileny».


  La reivindicació catalana només va contra el centralisme d’Estat madrileny, no vol pas de cap manera trencar ni les relacions personals ni els intercanvis comercials amb els ciutadans i les empreses espanyoles.


  Per cert, el govern espanyol no només incompleix les disposicions de l’Estatut de Catalunya, com ara la relativa a la inversió pública. També avui incompleix la mateixa Constitució espanyola: la reforma constitucional de 2011, per incloure-hi l’estabilitat pressupostària, és avui paper mullat! El que ja és segur és que no podrà complir el calendari al qual Espanya s’havia compromès amb les autoritats i institucions europees.


  L’article 135 de la Constitució espanyola, reformat a corre-cuita el 2011 és, per tant, paper mullat. En un intent a la desesperada d’evitar el rescat i de recuperar la confiança dels inversors, el PP i el PSOE van sacralitzar la regla d’or de l’estabilitat pressupostària i es van autoimposar també l’obligació de reduir el deute públic fins al 60% del PIB espanyol l’any 2020, el màxim que marca el Tractat de Maastricht i el Pacte d’Estabilitat i Creixement Europeu.


  Avui, però, complir aquest objectiu ja és del tot impossible: Rajoy ha superat Zapatero en la generació de deute públic, que ha passat del 65% del PIB el 2011, quan va plegar Zapatero, al 100% del PIB del 2015 (el 2006 era només del 35% del PIB!). Segons Funcas, la Fundació de Caixes d’Estalvis, després de la «fortíssima» acumulació de deute els tres darrers anys, aquest calendari no és «ni creïble ni factible». Ni tan sols el govern espanyol amaga ja que incomplirà aquest sostre de deute i, en els comptes del pla d’estabilitat que ha enviat a Brussel·les, reconeix que el 2018 tot just haurà aconseguit reduir l’endeutament al 93,8% del PIB.


  En aquest sentit, des de l’Autoritat Independent de Responsabilitat Fiscal, nou organisme creat a Madrid per ordre de les normatives de disciplina fiscal aprovades a la Unió Europea, es creu que no serà factible complir el compromís d’Espanya. El 2 de setembre de 2011, quan es va aprovar aquesta reforma exprés de la Constitució, el deute públic espanyol no arribava al 70% del PIB i, per tant, era «raonable» i «coherent» voler reduir-lo al 60% en nou anys. Rajoy i el seu govern, que sovint s’autoqualifica de «liberal», han endeutat com cap altre govern anterior l’Estat espanyol: ja s’ho trobarà qui governi després.


  3.1. PER QUÈ ESPANYA NO ES REFORMARÀ?


  «Ramon, explica’m en dos minuts per què els catalans ara voleu la independència», em va demanar un dia un comissari en el decurs d’un sopar a Estrasburg. Explicar el procés català per a mi ha estat relativament fàcil, atès que he trobat una manera efectiva d’explicar-lo: abans de donar la meva opinió personal, que sempre serà titllada de subjectiva, esmento dos articles publicats al The Wall Street Journal (WSJ), el gran diari conservador pro business de la dreta republicana nord-americana, escrits a la tardor de 2012 per Raymond Zong. Aquests articles han tingut moltes visites i són per mi dues peces periodístiques de referència en el gran diari dels conservadors nord-americans.


  Aquests dos articles són «Why Spain won’t reform» i «Spain, rescued but not safe». («Per què Espanya no es reformarà» i «Espanya, rescatada però no salvada»). Aquestes dues llargues peces miren d’explicar la reivindicació catalana, intenten entendre per què a Catalunya, el territori més exportador de la península Ibèrica, hi ha aquesta demanda tan potent, pacífica i escrupolosament democràtica per la independència. L’autor parla dels trens radials d’alta velocitat espanyols, d’un país el govern central del qual genera milers de normes noves cada any, però que de «reformes estructurals» en fa ben poques.


  The WSJ analitza en aquests articles els darrers governs espanyols de PP i PSOE i estudia els perfils d’alguns dels principals ministres espanyols: dóna alguns noms i cognoms i hi troba un perfil comú, de comú denominador entre molts d’ells: no parlen anglès, no tenen estudis universitaris, no han viscut mai a l’estranger i no han treballat mai al sector privat. A diferència, per tant, de molts governs de països emergents com ara alguns països sud-americans, on els ministres tenen un perfil molt potent (jo n’he conegut alguns quan hi he parlat i negociat tractats de lliure comerç, ara que sóc membre de la comissió de comerç internacional), han estudiat en molt bones universitats dels Estats Units i presenten currículums brillants.


  A l’Estat espanyol hi ha un perfil baix de molts ministres importants i The WSJ es pregunta per què passa sistemàticament això, al mateix temps que descriu com molts d’aquests ministres quan acaben la seva carrera política entren a formar part ràpidament dels consells d’administració de les grans multinacionals regulades madrilenyes: un perfil ideal perquè succeeixi allò que relata el Gattopardo, «que tot canviï perquè tot continuï igual», la teoria de les portes giratòries: quan un ministre espanyol d’Economia, Energia i Indústria plega, comença a treballar a les esmentades multinacionals, les quals ha regulat en els darrers anys.


  Tot això ho explica The WSJ, el gran diari del món dels negocis als Estats Units, i aquests dos articles m’han servit per explicar ràpidament per què molts catalans no anticipen ni preveuen a mitjà i llarg termini una autèntica reforma real, federal en l’aspecte territorial, ni tampoc un autèntic canvi, inspirat en les millors bones pràctiques europees avançades en altres àmbits (energia, justícia, fiscalitat, institucions, llei electoral, gestió d’infraestructures, mercat laboral…) en futurs governs espanyols, mani qui mani.


  Els futurs ministres dels futurs governs espanyols, de pas pels càrrecs uns pocs anys, seguiran essent «capturats» pels milers d’alts funcionaris de l’Estat espanyol? Amb segles d’experiència, a Madrid són dels millors del món a fer allò que ja explicaven a la capital del Reino al segle XIX, quan un alt funcionari li va dir públicament a un ministre: «Ustedes hagan las leyes en el Parlamento, que nosotros haremos los reglamentos que desarrollan dichas leyes».


  3.2. RESCAT BANCARI (2012): FINLÀNDIA HUMILIA ESPANYA I DRAGHI CONTRA BANKIA


  El rescat bancari d’Espanya de 2012 no va ser pas una victòria, com tampoc no va ser un préstec concedit en les millors condicions, tal com va dir Rajoy. Possiblement l’exemple més lacerant d’aquest rescat, i que no vaig veure publicat en cap diari estatal, és que Finlàndia va demanar a Espanya garanties reals per un import equivalent a la part del rescat europeu a la banca espanyola que li tocava aportar, dels 36.000 milions d’euros totals. Aquesta clàusula, exigida pel Parlament finès al juny de 2012 per tal d’autoritzar el govern finès a fer l’aportació esmentada, va ser en opinió meva una humiliació per a un país orgullós com Espanya: des de Finlàndia s’anticipava, i es considerava com un escenari probable, que els futurs governs espanyols potser no tornaran els diners del rescat bancari concedits l’estiu del 2012.


  Finlàndia, doncs, va demanar al juny de 2012 garanties reals a l’Estat espanyol, és a dir, l’aportació com a col·laterals del préstec de tot un conjunt d’immobles propietat de Patrimonio del Estado, per un import equivalent a la seva part proporcional del rescat europeu: Espanya va signar religiosament aquestes condicions de Finlàndia sense ni tan sols qüestionar-les i Finlàndia es va convertir en aquell país europeu petit que va obligar el govern espanyol a signar una clàusula com aquesta.


  Així, si algun dia Espanya no paga aquest rescat, veurem a Madrid uns quants edificis i palaus del Madrid històric patrimoni de l’Estat, del Madrid dels Àustries, per exemple, a la porta dels quals hi haurà una placa on posarà «propietat del govern de Finlàndia»; aquestes coses no s’han explicat a la premsa espanyola, només el professor madrileny Ignacio Molina va tenir el coratge d’explicar-ho en un article a la revista de la Fundación Elcano. Per cert, en els darrers anys el govern del PP, des de Rajoy fins als seus ministres, ha anat edulcorant el record del rescat bancari d’Espanya fins al punt de dir que «España no fue rescatada».


  El president del BCE, Mario Draghi, està fent una gran feina que és innegable des del punt de vista de la comunicació, tant verbal com no verbal. Un president d’un banc central avui sap que una mala frase o una mala ganyota en una compareixença parlamentària pot fer caure la moneda o la borsa d’un país. Per això Draghi sempre ha estat molt curós per no esmentar mai el nom d’un país rescatat o d’un govern en concret, i encara menys referir-se a un banc o a una empresa en particular.


  Un amic meu català que ha treballat a la indústria financera de Londres m’ha explicat que tots els analistes escolten atentament Mario Draghi quan argumenta les seves decisions de política monetària, però també estudien el seu llenguatge no verbal: si parla serè o neguitós, si es grata o no el cap, si juga o no amb les ulleres, si es mou nerviosament o parla relaxat… Avui, com tantes altres coses, política monetària és comunicació.


  A finals de maig de 2012 Mario Draghi, en una compareixença a la comissió d’Economia del Parlament Europeu, va criticar durament el govern espanyol del PP per la seva gestió de la crisi de Bankia: va dir que «el govern espanyol havia actuat de la pitjor manera possible» i es va lamentar de fins a quin punt «s’havien subestimat els problemes de Bankia des d’un principi». Les cares d’astorament i estupor dels diputats i periodistes eren majúscules, pel cop de gràcia que aquelles declaracions de Draghi suposaven per al banc que va fer sortir a borsa Rodrigo Rato (una sortida a borsa, per cert, en què el govern del PSOE, amb ZP i Salgado al capdavant, va obligar la banca espanyola i altres grans empreses a comprar accions de Bankia ja que «tenía que ser un éxito de España porque era una operación de Estado»).


  Draghi també va dir aquell dia que la pitjor manera de comunicar una crisi bancària era la que havia fet el govern del PP amb la fallida de Bankia: «Dilluns el forat era de 4.000 milions, dimarts de 8.000, dimecres de 15.000, dijous de 20.000 i divendres de 24.000: te’n vas de cap de setmana i no saps quina xifra et trobaràs dilluns».


  Què havia passat perquè Draghi s’esplaiés d’aquella manera a la comissió d’Economia? Que un eurodiputat del PP espanyol, Pablo Zalba, va preguntar al president del BCE, amb un to no precisament diplomàtic, «hasta cuándo los gobiernos reformistas responsables como el español van a tener que sufrir su inacción».


  Cal recordar que en aquells mesos la prima de risc del deute públic espanyol, que havia batut rècords amb el PSOE (fins a 300 punts bàsics de diferència amb el deute públic alemany al final del mandat de ZP, novembre de 2011), al maig de 2012 amb Rajoy s’enfilava cap als 500 punts, i va batre el seu rècord al juliol de 2012: 650 punts, nivell a partir del qual s’han col·lapsat financerament molts països en la història de les crisis financeres.


  El govern del PP reclamava dia sí dia també, de manera quasi desesperada, a Mario Draghi la compra de deute públic espanyol per part del BCE, una compra que vulnera el sagrat principi de la independència del Banc Central Europeu i que està prohibida explícitament en els seus estatuts si és per finançar el deute públic dels governs.


  És en aquest context que Pablo Zalba, un eurodiputat normalment solvent i rigorós, va formular una pregunta molt sensible a Mario Draghi, i no pas de la millor manera possible. L’orgull espanyol quan es desboca a Brussel·les sol produir un claríssim efecte bumerang.


  De fet, el famós «whatever it takes» de Draghi del juliol de 2012 en una conferència a Londres («faré el que faci falta per salvar l’euro»), que va aturar en sec la cursa cap a la insolvència dels països del sud europeu, és una promesa de compra de deute públic il·limitada en la qual, a data d’avui, el BCE encara no ha esmerçat ni un sol euro… El que dèiem abans de fins a quin punt és important la comunicació avui en la política monetària.


  3.3. MADRID, SEGLE XXI: TANCS DE PAPER, PERÒ TANCS AL CAP I A AL FI?


  En les meves presentacions sobre el cas català a Brussel·les faig referències històriques sobre les reivindicacions catalanes aparegudes des del segle XIX a la premsa nord-americana, així com també al fet que Barcelona és la ciutat en la qual l’exèrcit espanyol té un rècord macabre: és la ciutat que més vegades ha bombardejat en la seva història.


  Així, va ser el general Espartero que va fer cèlebre la frase «A Barcelona hay que bombardearla al menos una vez cada cincuenta años», tot documentant els bombardejos dels exèrcits castellans i espanyols de 1651, 1714, 1842, 1909 i, especialment, de 1938, les imatges aèries dels quals (especialment els dies fatídics del mes de març d’aquell any) són realment impactants. Juntament amb el bombardeig de Gernika, van ser els primers assassinats massius des de l’aire de població civil.


  Al segle XXI els «tancs» que ens envia «Madrid», entès com el conjunt de poders fàctics contraris a qualsevol tipus de canvi real a l’Estat espanyol, són de paper. No són tancs en el sentit militar del terme, com els que van entrar per la Diagonal de Barcelona el 1939. Els tancs de paper, però, són uns tancs que poden ser igualment letals com a armes de destrucció massiva. Si finalment no es fa cap referèndum vinculant a Catalunya, en contra de la clara voluntat popular manifestada a les urnes i del parer del president Mas anunciat el 26-N, haurà estat en bona part per aquesta arma de destrucció massiva de credibilitat i reputació democràtiques.


  Hi ha mitjans catalans que tendeixen a fer seguidisme dels mitjans de comunicació madrilenys i segueixen acríticament la seva agenda informativa, en lloc de lligar-la a les qüestions que tracten els principals mitjans mundials: per a aquests diaris, com hem vist, en les eleccions catalanes del 25 de novembre de 2012 els catalans es van guanyar clarament el dret a ser consultats.


  Sense aquesta independència mental i mediàtica prèvia de l’opinió publicada, el que se’n diu sense un espai de comunicació propi amb referents propis, Catalunya difícilment serà un país lliure. Per això en la campanya electoral de les eleccions europees del 2014, cada dia parlava en els meus mítings i entrevistes dels grans mitjans internacionals, en un intent d’europeïtzar el debat electoral des del punt de vista de les fonts d’informació de premsa escrita i de desmadrilenyitzar mentalment els votants catalans.


  De fet, com a candidat català vaig ser tractat per alguns mitjans madrilenys com si fos un candidat portuguès: cap referència no ja a l’activitat de la campanya electoral, sinó cap referència a la simple existència com a tal. Són ells que han separat els partits catalans que no segueixen les indicacions dels poders madrilenys, que si en parlen és només per donar informació negativa.


  És curiós com moltes anàlisis postelectorals de les eleccions catalanes de 2012 no van fer cap referència a l’impacte en els resultats de la guerra bruta que el diari madrileny El Mundo va engegar contra el president Mas i contra CiU en els dies anteriors al 25-N, i donada per bona per molts altres mitjans. Després de monopolitzar gairebé tot el debat en la recta final preelectoral, aquesta presumpta corrupció no demostrada va desaparèixer de moltes anàlisis, com si no hagués passat res, quan sembla clar que va perjudicar CiU en un doble sentit: d’una banda fent que molts indecisos es decantessin per altres opcions i, sobretot, mobilitzant molts votants de PP i PSOE que s’abstenien a votar contra CiU.


  Encara avui, per exemple, hi ha qui recorda aquelles eleccions com les que van suposar la pèrdua de 12 diputats per al president Mas, sense fer cap menció a la singular campanya electoral, amb vaga general inclosa quan faltaven pocs dies per a la votació dels dos sindicats més generosament subvencionats des del pressupost general de l’Estat.


  En un context de greu crisi econòmica, amb un atur que es concentra especialment a la regió metropolitana de Barcelona entre la població amb menys formació, dir que dirigents de CiU disposen de centenars de milions d’euros obtinguts de manera irregular en comptes bancaris en paradisos fiscals és com fer servir una arma nuclear de destrucció massiva de la credibilitat política.


  La justícia espanyola, en canvi, sembla que hauria esperat que passés el 25-N per intervenir l’Ajuntament de Sabadell contra el llavors alcalde socialista Bustos, imputat amb proves de delictes. Així, el PSC va poder esmorteir el pitjor resultat de la seva història amb un final de campanya tranquil, on les acusacions contra CiU («Catalunya no és Suïssa») eren el patètic últim recurs de qui ja no ofereix als catalans res més que resignació al centralisme madrileny.


  D’aquesta guerra bruta tampoc no se’n va escapar aquell 2012 el diari El País: quan Víctor Grífols, per exemple, va fer al novembre de 2012 una dura crítica a la ineficiència dels governs espanyols, tot dient que Grífols abans invertiria a Gibraltar que a Madrid i que volia marxar als EUA perquè «el govern espanyol, a més de regular els preus dels medicaments, té la barra de no pagar-nos les factures», el diari va titular que «Grífols no invertirá más en Cataluña».


  El dia a dia dels diaris madrilenys en la campanya de la por i de la brutícia un dia hauria de ser estudiat a les facultats de periodisme per saber què ens trobarem si mai arriba el referèndum de veritat sobre el futur de Catalunya.


  Els tancs de paper poden ser avui en dia letals, i de vegades aconsegueixen la seva funció: en el cas de les eleccions locals de 2015, l’alcalde de Barcelona, Xavier Trias, també va haver de patir portades falses d’El Mundo en què l’acusaven de tenir comptes bancaris a Suïssa. Aquestes falses informacions van ser massivament utilitzades per alguns dels candidats a l’alcaldia, quan en els quatre anys de govern de CiU a la ciutat de Barcelona no hi va haver cap imputat per la justícia espanyola entre els membres del govern municipal de Xavier Trias.


  3.4. ESPANYA NO ES VOL REFORMAR: CASTELLA, COM RÚSSIA?


  Una pregunta repetida per molts estrangers que em pregunten pel conflicte de Catalunya amb l’Estat espanyol: per què les elits madrilenyes neguen que tinguin cap problema polític a Catalunya? I per què no volen negociar ni afrontar políticament aquest fet tan evident al carrer i a les urnes, com ha fet el Canadà amb el Quebec o la Gran Bretanya amb Escòcia?


  Per què els governs espanyols tenen una visió tan distorsionada de la realitat quan parlen de política exterior? Un exemple en aquest sentit: The New York Times va fer un editorial contra els arguments del ministre García-Margallo, que al setembre de 2014 va comparar Catalunya amb Crimea de manera molt oportunista.


  Així, el gran diari demòcrata i progressista nord-americà recorda que «Catalonia is not Crimea»: Catalunya és comparada amb Escòcia i el Quebec, que són societats clarament diferenciades des del punt de vista del sentiment nacional dels seus habitants dins dels seus Estats. Aquestes societats singulars s’han reflectit durant dècades als seus Parlaments, on hi ha hagut majories de diferent color polític que han cercat un reconeixement nacional clarament diferenciat, ja sigui federal, confederal o independent dins del país al qual pertanyen.


  Per què és tan intens aquest negacionisme espanyol i per què a Madrid passen ràpidament d’aquest negacionisme, a voltes, a dir que els catalans seran expulsats de tot arreu: de la UE, de l’euro, de la lliure circulació? És veritat, em pregunten també, que fins i tot l’actual govern central en mans del PP està recentralitzant poders transferits a les autonomies?


  Aquestes reaccions tan hostils ja es van desplegar contra el nou Estatut de Catalunya a partir de l’any 2004. Llavors aquelles van ser unes reaccions que també van ser unànimes a Espanya, tant entre la dreta dita liberal com entre l’esquerra dita progressista, i van mobilitzar els principals poders fàctics, principals beneficiaris del centralisme d’Estat en curs: alts funcionaris de l’Estat, jutges, militars, mitjans de comunicació i fins i tot alguns bisbes.


  En ple segle XXI, amb una economia modernitzada i integrada en el context internacional, es tornen a repetir des de Madrid els mateixos tòpics i arguments anticatalans que ja es van fer servir contra els Estatuts de Núria i de Sau. Joan B. Culla, per exemple, va escriure a El País l’any 2005 que només per contemplar aquest magne espectacle, impagable i revelador, «de la caiguda de tantes màscares i per comprovar fins on pot arribar la demagògia», ja pagava la pena haver posat en marxa el nou Estatut de Catalunya.


  Per respondre la pregunta de per què Espanya no es deixa reformar, jo he fet servir en aquests anys a Brussel·les i Estrasburg una resposta ràpida, que pugui ser explicada en pocs minuts i que pugui ser eficaç i raonable: i aquesta resposta l’he anat a cercar en la literatura universal.


  La literatura universal i els clàssics literaris donen respostes perennes a grans preguntes i hi he trobat alguns exemples que han resultat prou convincents per argumentar el bloqueig madrileny. Així, és molt il·lustratiu el que va escriure Graham Greene arran de la seva darrera visita a Castella el 1982. Després d’uns dies viatjant amb gent del país en un sis-cents, escriu en el seu deliciós Monsenyor Quixot, publicat en català a Proa el 1988: «França avui ja no sembla el país de Molière ni Londres la ciutat de Shakespeare, han evolucionat moltíssim. Només a Castella i a Rússia el temps s’ha aturat».


  La comparació entre Castella i Rússia que suggereix aquest llibre de Graham Greene, els meus interlocutors l’han trobat sempre molt suggeridora: tots dos són països situats als extrems geogràfics d’Europa i han hagut de ser molt sovint els vigilants fronterers del continent europeu davant les successives invasions africanes i asiàtiques, respectivament. Això explicaria la marcada vocació «mitad monje mitad soldado» de tots dos pobles. Si s’està acostumat, però, a tenir l’espasa en una mà i la justificació de la violència a l’altra (Juan de Mariana, jesuïta, 1598), quan no s’han de repel·lir agressions externes, es cau en la temptació d’expandir-se a costa de petits països veïns, ja siguin aquests veïns petits països bàltics o mediterranis.


  Graham Greene obre la porta a fer una ràpida comparació de Castella i Rússia, que presenten un semblant paisatge físic, la meseta i l’estepa, així com també un mateix clima extrem, caracteritzat per un fred molt intens a l’hivern i per molta calor a l’estiu. Cal tenir present que la geografia i el clima marquen molt la manera de ser i de veure el món, fins al punt que el gran escriptor anglès, que al final de la seva vida es va convertir al catolicisme, insinua també un paral·lelisme en l’expressió religiosa castellana i russa: la mística elevada i extrema de sant Joan de la Creu i de santa Teresa de Jesús («vivo sin vivir en mi y tan alta vida espero que muero porque no muero») és molt semblant a les il·luminades reaccions dels tres germans Karamàzov de Dostoievski.


  D’aquesta última obra, per cert, en destaca la paràbola del gran inquisidor, com a mostra de la preferència castellana per la via judicial en la resolució de conflictes: Dostoievski situa la tornada de Jesucrist a Sevilla i el gran inquisidor, en reconèixer-lo, el jutja i el condemna.


  Quin contrast d’aquestes expressions de mística extrema amb l’espiritualitat mediterrània! A tota la riba nord del Mare Nostrum el cristianisme és d’expressió majoritàriament franciscana, on la suavitat del clima i la bellesa del paisatge inspiren un missatge espiritual de pau i de germanor, d’una senzillesa molt més arran de terra. I és que sant Francesc és, naturalment, gòtic, que sovint sol dir Josep Maria Ballarín.


  També faig servir el gran escriptor Thomas Mann, que permet enllaçar les raons profundes del caràcter castellà amb aquesta comparació al seu llibre clàssic La muntanya màgica (Proa, 1994, 3a edició), escrit el 1924. Hans Castorp, el malalt tísic reclòs al sanatori, s’entreté fent explicar als seus companys els viatges que han fet. La bella Clàudia explica per què prefereix el Kremlin a El Escorial, el qual titlla de castell inhumà, tot dient textualment: «Castella és molt àrida i dura, s’hi viatja molt malament i la gent són mig moros… m’ha agradat molt més la dansa popular de Catalunya, la sardana. Jo també vaig afegir-me al ball, s’agafen tots de les mans i ballen en rodona, la plaça és plena, és humà. M’he comprat una gorra blava (una barretina) com la que duen tots els homes i els nois del poble, me la poso sovint per a la cura de repòs».


  En darrer terme, de la tradició francesa se’n pot destacar el poeta Charles Péguy, escriptor socialista francès mort a la Primera Guerra Mundial. Péguy solia definir Europa com un bosc de catedrals gòtiques, els confins del qual s’estenia fins allà on van arribar les universitats durant l’Edat Mitjana… En aquest punt cal precisar que Madrid és l’única capital europea sense catedral gòtica.


  En aquest sentit, Chesterton també parlava de catedrals gòtiques. Per explicar l’esperit bel·licós alemany que va arrossegar Europa a dues guerres mundials, deia que «sempre que Prússia ha pervertit les dues Alemanyes (la catòlica i la protestant) Europa ha patit una gran guerra». A Prússia, recordava Chesterton, el cristianisme no hi va arribar fins al segle XV i això explica que en el seu caràcter nacional hi predominessin alguns valors marcadament precristians, com són un gran esperit de superioritat racial i una gran bel·licositat enfront dels seus veïns: «Els valors cristians d’igualtat i pacifisme no van tenir prou temps de conformar el seu caràcter nacional prussià». No és estrany que després de la Segona Guerra Mundial els aliats s’acarnissessin especialment contra Prússia, esborrant-la literalment del mapa.


  Tot plegat m’ha ajudat a mirar de fer entendre per què Castella, o Espanya si l’entenem com la prolongació del seu poder, i Rússia han mostrat una llarga preferència per les dictadures militars en general i per la militarització de la vida civil en particular; per què en tots dos països els seus governs han mostrat, com una constant secular, un menyspreu històric al comerç, que avui arriba fins al corredor mediterrani, en tant que introductor de perilloses idees de llibertat individual de l’exterior; i finalment també per què hi ha en tots dos països un menyspreu indissimulat des del poder a les classes mitjanes, en els quals sempre han maldat per disposar i organitzar una ordenació vertical de la societat.


  Així s’entén per què a Castella i a Rússia s’ha intentat sempre un control tan directe dels mitjans de comunicació i de la premsa i també per què hi ha hagut en el passat, en tots dos països, una repressió tan estructural i sistemàtica de les minories nacionals, fins al punt que Enric Juliana, en les eleccions al Parlament de Catalunya de 2012, compara la guerra bruta de l’Estat espanyol i dels diaris madrilenys contra el president Mas amb les guerres brutes que fa Putin al seu país contra els seus adversaris electorals.


  Així, Enric Juliana va fer servir la paraula russa kompromat en els seus articles a La Vanguardia a finals de 2012, just la setmana abans de les eleccions al Parlament català. Aquesta paraula russa vol dir literalment guerra bruta contra un candidat guanyador que amenaça l’statu quo del govern central, una guerra bruta que va ser utilitzada també contra l’alcalde Xavier Trias, acusat falsament a tota portada al diari El Mundo el 2014 de tenir comptes bancaris a Suïssa.


  Aquesta guerra bruta és possiblement per mi una de les causes principals que CiU perdés les eleccions de maig de 2015 a l’alcaldia de Barcelona; si més no, alguns dels seus rivals no van tenir cap problema a explotar-ho constantment com a argument de campanya, quan en quatre anys de govern municipal no hi va haver cap imputat entre el govern de CiU a la capital catalana.


  El mateix president Mas va afirmar poc després que a Espanya «hem tornat als temps de la Inquisició: ets tu que has de demostrar la teva innocència als tribunals per causa d’aquestes informacions no provades, quan són els fiscals els que haurien de demostrar la teva culpabilitat».


  Aquestes referències literàries, basades en la història, la geografia, l’economia i l’antropologia m’han servit i m’han estat molt útils a l’hora de mirar d’explicar per què Madrid ni reconeix ni vol negociar amb els catalans: fins i tot l’anterior comissari d’Economia, el finès Olli Rehn, es va sentir especialment atret per aquest paral·lelisme entre Castella i Rússia, fins al punt de dir que catalans i finesos tenim uns veïns «molt semblants» en tants i tan importants aspectes de la vida: «neighbours!».


  Personalment, jo tinc una altra teoria. Amb l’únic polític espanyol amb qui he tingut un contacte sovintejat és amb l’actual ministre García-Margallo en els anys que va ser eurodiputat, fins que a finals de 2011 va ser nomenat ministre. Vam conviure durant dos anys a la comissió d’Economia, en una època en què la comissió anava molt carregada de feina i es va haver de construir la supervisió financera europea i crear la unió bancària europea. Ell va ser ponent del grup popular europeu i jo era el ponent del grup liberal-demòcrata en algunes d’aquestes negociacions; llavors els liberals eren encara el tercer grup del Parlament Europeu.


  Vam compartir moltes hores de reunions, votacions i diàlegs a tres (negociacions finals entre Parlament, Consell i Comissió Europea), així que de vegades vam compartir taula i alguna vegada m’havia parlat de Catalunya. A l’estiu de 2011, per exemple, quan ja les eleccions espanyoles estaven a punt de ser convocades i ja es veia que el PP faria majoria absoluta, García-Margallo em va demanar un exemplar del meu llibre L’espoli fiscal (Editorial 3i4, València 2004, escrit conjuntament amb Jordi Pons).


  En aquest llibre fèiem una clara denúncia del sistema de finançament autonòmic de Catalunya i fèiem també una comparativa amb diferents països federals, tot concloent que només es pot parlar d’autèntic federalisme si els governs regionals recapten impostos: aquesta definició, habitual en la literatura acadèmica, fa que Espanya sigui classificada sovint com a país unitari amb despesa pública parcialment descentralitzada, i no com a Estat federal, en informes internacionals diversos (L’espoli fiscal, 2004).


  De fet, el federalisme fiscal havia estat un dels meus àmbits de recerca a la universitat i havia publicat també amb Jordi Pons un article acadèmic on fèiem diferents supòsits de reducció del dèficit fiscal català: això donava peu a plantejar diferents escenaris de creixement de l’economia catalana en el context europeu en la hipòtesi d’inversió d’aquests recursos a Catalunya. L’article, publicat a Applied Economics Letters, és «Macroeconomics effects of Catalan fiscal deficit with The Spanish state», 2005.


  En comentar al futur ministre que la majoria absoluta del PP faria innecessari cap suport català per completar majories i, per tant, no hi havia cap necessitat de revisar la relació Catalunya-Espanya per aquest motiu, García-Margallo va ser prou sincer: em va dir que les seves enquestes ja detectaven un gran malestar a Catalunya per la relació estructural «d’explotació fiscal» que patien els catalans per part de l’Estat espanyol, tal com va definir una vegada Joaquín Trigo, en tant que director executiu de Foment del Treball, la nostra situació: «Por este tema os podéis ir de España», va ser la frase de García-Margallo.


  Això era al juny de 2011, un any abans que comencés el procés català, i em consta que el PP va fer enquestes a Catalunya molt àmplies i profundes. La intenció del PP al govern era resoldre el tema català amb una revisió del model de finançament autonòmic el 2014, un cop des del govern s’hagués fet front a la crisi econòmica; el 2014 era l’any de la següent revisió de la LOFCA, revisió que ara el govern del PP s’ha saltat olímpicament i que ens situa «fora de la llei». Al PP reconeixien un problema a Catalunya, però els ha sorprès totalment la intensitat i la velocitat d’aquest procés i, encara més, que fos Convergència qui encapçalés el procés. Al PP els ha sorprès molt la intensitat del canvi i sobretot que el president Mas, que no era independentista, hagi assumit amb tanta radicalitat democràtica el referèndum.


  El ministre García-Margallo pertany a una d’aquelles nissagues familiars que durant moltes generacions han participat del poder a Espanya, ja sigui en temps de dictadura, monarquia, república, dretes o esquerres. Aquest fet pesa tant en el seu subconscient que parlar de política del nostre temps es fa molt sovint en clau d’algun referent familiar del passat que va viure una situació semblant: així, per exemple, en el col·lapse final de Zapatero al govern del PSOE García-Margallo hi trobava moltes coincidències amb el final de la monarquia d’Alfons XII, al qual un avantpassat seu havia servit de ben a prop.


  Hi ha també un altre familiar de García-Margallo, el seu avi Juan, pel qual ell tenia una gran admiració, al qual com a antic ministre de Defensa li van fer un gran homenatge a Madrid a la tardor de 2012 en presència del rei d’Espanya i del govern espanyol: el general Juan García-Margallo va morir a la guerra del Rif al Marroc, als anys vint, de manera heroica.


  Així, tota una litúrgia de desfilades i homenatges es van desplegar un dilluns al matí a Madrid, en plena crisi econòmica, per honorar un comportament i una mentalitat militar que van permetre a Castella construir un imperi on no es ponia el sol. Per aquesta mentalitat dominadora jo tinc un gran respecte; al segle XXI, però, quan les guerres ja no són militars sinó econòmiques, quan les guerres són de competitivitat i són unes guerres fetes contra tu mateix (perquè un país lluita contra si mateix per competir internacionalment), no es va gaire lluny amb aquella mentalitat.


  García-Margallo és dels pocs ministres que no encaixa en la definició que va fer The WSJ, perquè de jove va anar als EUA a estudiar, és dels pocs espanyols que ho van fer, parlava anglès i francès al Parlament Europeu, es comportava com un diputat occidentalitzat en horari diürn. ¿Ell serà, però, dels que atorgaran el concert econòmic a Catalunya o la gestió del port i l’aeroport de Barcelona a la Generalitat, així com un reconeixement al català en igualtat de condicions que el castellà? ¿Passarà així a la història de la nissaga de poder dels García-Margallo, com el que va concedir poder real als catalans, quan tantes generacions anteriors de tantes nissagues familiars d’alts funcionaris de l’Estat l’han conquerit i l’han retingut?


  ¿La llengua catalana serà tractada en el futur a Espanya com la llengua sueca és respectada a Finlàndia? Només amb un 4% de finesos que parlen suec, aquest és oficial a tot l’Estat i obligatori a totes les escoles del país, als hospitals, a l’administració, al Parlament… Qualsevol funcionari finès ha de parlar suec per atendre el 4% de suecs, amb aquest tracte exquisit de llengües que hi ha a Bèlgica, Holanda, Suïssa i a Irlanda amb el gaèlic, que ha estat elevat a oficial per a tot tipus de reunions.


  3.5. MÉNDEZ DE VIGO NO SABIA QUE HAVÍEM APROVAT ELS EUROBONS


  El nomenament al juny de 2015 d’Íñigo Méndez de Vigo com a ministre de Cultura entronca amb aquesta tradició de nissagues madrilenyes que porten moltes generacions al servei de l’Estat, independentment de si hi mana la dreta o l’esquerra, de si hi ha monarquia o república o fins i tot de si hi ha dictadura o democràcia. Així, entre molts altres títols nobiliaris, Méndez de Vigo, que va ser molts anys eurodiputat, és també baró de Claret, un municipi del Pallars Jussà on alguns grans cellers catalans hi estan comprant terrenys a 1.000 metres d’alçada per fer-hi vins de qualitat en les properes dècades: el vi està tornant per la porta gran al Pirineu per causa del canvi climàtic.


  Vaig coincidir amb Méndez de Vigo al Parlament Europeu durant dos anys i vaig descobrir amb gran sorpresa que la seva germana ostenta encara avui el títol de marquesa d’Areny de Noguera, el poble del meu pare a la Ribagorça aragonesa de parla catalana. Parlàvem sovint del Pirineu, de la ramaderia i del seu futur. Quan Méndez de Vigo anava a esquiar a la Vall d’Aran sovint s’aturava a Areny de Noguera, a dinar a la Fonda Domenc i a visitar la plaça Major al nucli antic, on hi ha un imponent palau gòtic del segle XIII en el qual vivia el governador militar (el castell d’Areny va ser plaça militar ininterrompudament quasi mil anys, fins al 1707).


  El 2011, en el punt àlgid de la crisi de l’euro i de les primes de risc del deute públic dels països perifèrics, el Consell Econòmic del govern alemany va proposar com a solució la creació d’uns eurobons parcials i temporals, limitats en el temps i lligats a una forta condicionalitat, que permetessin als Estats més dèbils de la zona euro de finançar-se a un baix tipus d’interès, tot assegurant que aquests segueixen fent reformes per mirar d’equilibrar el seu pressupost.


  La creació d’un European Redemption Fund va comptar amb una dura oposició de la CDU de Merkel i d’una part dels diputats conservadors, euroescèptics i liberals nòrdics, els quals sempre han vist els eurobons com una operació d’excessiva solidaritat amb els països del sud. A l’altre extrem, els socialistes francesos durant els debats acusaven aquest tipus d’eurobons d’estar massa lligats a una condicionalitat estricta i, per tant, els rebutjaven per poc solidaris. Jo vaig presentar l’esmena dels eurobons a la normativa europea de pacte fiscal, coneguda com a Two-pack fiscal, era el ponent del meu grup. L’esmena va ser aprovada a la comissió d’Economia per 27 vots contra 14 al maig de 2012 i al plenari del 13 de juny de 2012 va ser aprovada per 355 vots a favor, 284 en contra i 23 abstencions.


  Les negociacions posteriors amb el Consell no van prosperar, sobretot perquè els països nòrdics condicionaven la creació dels eurobons al fet que els països del sud no fessin dèficit públic, llavors desbocat sobretot a Espanya: «No solidarity without responsibility» (no hi pot haver solidaritat sense responsabilitat) era el mot d’ordre, una afirmació per cert que com a català comparteixo plenament.


  En l’última negociació amb el Consell del Two-pack al final dels diàlegs a tres, ja avançat el 2013, vaig dir que els Estats havien abandonat la creació dels eurobons temporals des que Mario Draghi va salvar l’euro l’estiu del 2012 amb les seves màgiques paraules («whatever it takes»), que des de llavors ençà han fet baixar les primes de risc del deute perifèric, en mostrar disposició del BCE de comprar tant deute públic com fes falta per evitar fallides de països: «You have abandoned the Redemption Fund because you’ve got the Redemption Man». Efectivament, Mario Draghi havia estat proclamat a finals de 2012 Home de l’Any per la revista The Economist.


  A finals del 2011 Méndez de Vigo es va incorporar al govern Rajoy en tant que secretari d’Estat, i quan venia a Estrasburg, de tant en tant em demanava que li expliqués com anaven els debats a la comissió d’Economia. Al juny de 2012, el dia abans de votar al plenari el Redemption Fund (que per a Espanya era vital, amb la prima de risc espanyola que superava llavors els 500 punts bàsics), li vaig explicar que l’endemà aprovaríem amb gran diferència els eurobons temporals.


  Per a sorpresa meva, no en sabia res! No tenia excusa, li vaig dir, ja que El Periódico m’havia convidat a fer un llarg article a tota pàgina feia deu dies, interessats per l’aprovació dels eurobons temporals a la comissió d’Economia, en previsió de la possible aprovació al plenari del mes de juny. «El Periódico s’edita en castellà i, per tant, Sr. secretari d’Estat, l’havíeu d’haver llegit en el vostre resum de premsa». No l’havia llegit. Tot un secretari d’Estat en ple 2012 es desplaça a Estrasburg amb el seu seguici sense saber ni tan sols què es vota ni si l’afecta, en aquest cas una votació decisiva per al seu país. I a què es dediquen, llavors, els 300 funcionaris que hi ha a l’ambaixada espanyola a Brussel·les?


  Després de la votació al plenari els diputats ponents vam fer una roda de premsa. Havent atès primer mitjans internacionals, vaig dir a la premsa espanyola que el Sr. secretari d’Estat no sabia que aprovaríem els eurobons parcials i temporals. Aquesta informació no va sortir en cap diari madrileny, però des d’aquell dia Méndez de Vigo ja no m’ha trucat mai més. «Però què has fet, Ramon, no seràs mai ministre, el secretari d’Estat és una persona molt influent», em va dir el meu assistent italià, Umberto Gambini. «Ja saps que no he vingut al Parlament Europeu a fer amics, encara menys amb els que mostren un tipus d’actitud que ha ensorrat el país al qual encara pertanyem els catalans».


  Méndez de Vigo és un representant característic del dilema espanyol entre nissaga familiar i repartiment de poder: els que l’han monopolitzat durant generacions ara faran una proposta de federalisme real als catalans? Jo particularment hi sóc molt escèptic.
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  LA MARCA ESPAÑA A LA UE: SOTA MÍNIMS


  «Para estar en el mundo hay que ser un país grande».


  Mariano Rajoy


  La crisi econòmica i financera ha estat una crisi duríssima a nivell global, però és en les respostes locals que cada país hi ha donat on hi ha la diferència. Aquesta crisi ha servit per constatar que el gran creixement econòmic espanyol dels anys 1996-2007 no tenia bases sòlides: el creixement de la productivitat en aquells anys va ser nul, no es va aprofitar la bonança per impulsar un model productiu real cap al valor afegit i el reformisme va ser més estètic que efectiu a l’hora de transformar i aconseguir millores efectives en mercats i institucions.


  El creixement econòmic espanyol d’aquells anys en els quals qualsevol persona es podia enriquir en poc temps, tal com va dir el ministre d’Economia socialista Carlos Solchaga, va tenir molta dosi de miratge i de bombolla. Quan el món va descobrir la punxada de la bombolla econòmica i financera espanyola, la imatge del país va caure en picat a ulls de la comunitat internacional.


  Aquesta caiguda espanyola en el context europeu és especialment lacerant si es compara amb els països del centre i del nord d’Europa, normalment països petits, que van ser molt més ràpids i àgils a fer front a la crisi econòmica i financera i, per tant, a aconseguir sortir-ne. Aquest capítol vol presentar una breu mostra de com he vist i he viscut des de les institucions europees aquesta caiguda del prestigi de la Marca España, tot mirant de determinar-ne les causes essencials i relatant algunes anècdotes personals.


  Espanya no només perd influència a Europa, sinó també a l’Amèrica Llatina, on sempre hi havia estat la madre patria, però sembla que es bat en retirada: Ramón Jáuregui, en aquest sentit, va publicar el 16.06.2015 un article al diari Huffington Post amb un títol prou explícit i eloqüent: «No somos nadie en América Latina», on defineix la pèrdua d’influència espanyola com a «trista i preocupant», resultat de molts indicis i moltes evidències d’un abandó creixent, que provoquen un sentiment «d’irrellevància i d’impotència».


  Així, si bé és veritat que el pes internacional no té barems ni unitats de mesura i que a voltes costa molt saber qui és qui en l’obscur món de les decisions internacionals, s’acumulen els indicis de pèrdua d’influència no només a Europa, sinó també en un continent que secularment sempre havia estat el prioritari per a les relacions diplomàtiques espanyoles.


  L’absència espanyola en els darrers esdeveniments importants, històrics fins i tot, succeïts a Cuba, Colòmbia, Veneçuela i a altres països sud-americans, és descrita per Jáuregui com «la insoportable levedad española en casi todos los ámbitos latinoamericanos, siguiendo de manera preocupante la estela europea de abandono geopolítico de la zona».


  4.1. LA PRESIDÈNCIA ESPANYOLA DE LA UE DEL 2010, UN FRACÀS EUROPEU


  Abans d’entrar en matèria parlant de Zapatero, relato un parell de fets anecdòtics recents, que caracteritzen els mals seculars de tants polítics espanyols a Europa, i que serveixen per recordar que la «nova política» s’assembla massa a la «vella» política.


  1. El 10 de juny de 2015 el Parlament Europeu votava en plenari si s’ajornava o no el debat sobre el TTIP, el ja famós acord de lliure comerç entre la Unió Europea i els Estats Units. Només per dos vots es va rebutjar el debat, i entre els diputats absents a la votació hi havia Pablo Iglesias, a qui estaven entrevistant a la cadena SER en el mateix moment de la votació.


  El líder de la nova política espanyola no va tenir dubtes sobre què era el més important en aquell moment: el plató, ja sigui de ràdio i televisió, abans que el plenari, una actitud malauradament massa habitual en molts diputats espanyols.


  Uns dies abans, per exemple, en plena campanya electoral de les eleccions municipals, entrevistat per Jordi Basté a RAC1, quan li van preguntar pel corredor mediterrani no va saber dir-ne res: tot un aspirant a president del govern d’Espanya que no sap que la sortida de la crisi per a Espanya passa per unir ferroviàriament tota la costa mediterrània i els seus clústers industrials als principals mercats europeus.


  Pablo Iglesias és un de tants eurodiputats espanyols per als quals el Parlament Europeu és una cambra de tercera categoria: el que importa realment és la projecció futura al Congrés dels Diputats, i per això ha passat més hores als platós de ràdio i de televisió de Brussel·les que als plenaris i a les sales de comissions parlamentàries. Sovint em trobo diputats espanyols que se senten castigats o exiliats pels respectius partits i que, tot i trobar-se lluny de casa, estan més pendents de la política espanyola que no pas de l’europea.


  2. Al novembre de 2014 Joaquín Almunia va accedir a presentar el llibre d’Aleix Sarri La Unió Europea en perill. Com la crisi de l’euro ha qüestionat el futur d’Europa, al Casal Català de Brussel·les. En agrair-li al comissari espanyol que accedís a participar en la presentació d’un llibre en català sobre Europa, tot i haver estat jo públicament molt crític amb la seva gestió del cas Google com a comissari de Competència, em va dir: «Ramon, ets un dels pocs eurodiputats que mentre és al Parlament Europeu està concentrat exclusivament en la seva feina d’eurodiputat i no es dedica a altres coses».


  El primer semestre del 2010, just quan feia sis mesos que era eurodiputat, es va escaure la presidència espanyola rotatòria de la UE, que llavors va tocar presidir al primer ministre espanyol Rodríguez Zapatero. Com a eurodiputat he pogut assistir i comparar les intervencions del primer ministre espanyol i dels seus ministres amb les presidències europees d’altres països, com ara la de Suècia, que va correspondre al segon semestre del 2009.


  Avui l’actual presidència permanent del Consell Europeu és ocupada pel polonès Donald Tusk, que de moment no ha hagut de patir les calamitats del seu antecessor, el flamenc Van Rompuy: un exemple de les disfuncions de combinar una presidència permanent amb una presidència rotatòria és el cas de la presidència semestral xipriota de la UE, que va coincidir en el temps… amb el rescat bancari de Xipre! No es va poder intervenir un país que en aquell moment ostentava la presidència europea i això va fer perdre un temps preciós a la Unió Europea a l’hora d’intervenir precisament en el seu rescat: es va haver d’esperar que acabés el seu torn presidencial per procedir al rescat del seu sistema bancari.


  Així, podem comparar la presidència sueca del segon semestre del 2009 amb la presidència espanyola del primer semestre del 2010. En aquest sentit, puc comparar les compareixences del llavors ministre suec d’Economia, el conservador Anders Borg, amb llarga cabellera i arracades, sempre impecablement vestit amb corbata i americana, a la comissió d’Economia del Parlament Europeu per parlar de les prioritats de la presidència sueca de la UE, d’economia, de globalització i del que li preguntessin.


  Quan Anders Borg compareixia a la comissió d’Economia, les seves intervencions duraven de tres a quatre hores, no perquè estiguessin programades per durar aquest temps, sinó perquè l’interès que despertaven les seves respostes feia que hi hagués moltes preguntes dels diputats. Borg era un ministre molt ben valorat que no defugia cap pregunta per complicada i compromesa que fos, sempre donava la seva opinió: per exemple, quan li preguntaven per la crisi de l’euro, ell hauria pogut respondre que, atès que Suècia no és un país de l’euro, a ell no li tocava respondre aquesta pregunta. En canvi, donava la seva opinió, sovint llargament argumentada.


  El prestigi i el lideratge a la Unió Europea no el dóna la dimensió d’un país, sinó les bones pràctiques que és capaç de proposar de compartir als altres països de la unió. La Unió Europea, si més no com la veuen els nòrdics, no vol ser ni esdevenir una transfer union, una unió de transferències en la qual grans quantitats de diners vagin del nord al sud, sinó una unió de països on l’intercanvi principal siguin intangibles: valors pacífics i democràtics, bones pràctiques econòmiques i en tants altres àmbits.


  En aquest sentit Suècia és un país líder a la UE perquè, a finals dels anys 90, va sortir d’una greu crisi immobiliària i bancària només en 18 mesos: Göran Persson diu sovint que «un país que s’endeuta en excés perd la seva sobirania, la sobirania llavors passa a mans dels països creditors i si no pagues els teus deutes, el país es converteix en pària»; per això Grècia està pagant tots els seus terminis amb l’FMI, tots els països rescatats del món ho han fet.


  Així, també són països líders de la UE Dinamarca, un dels millors mercats laborals del món (on hi ha sempre un atur molt baix i on existeix l’acomiadament lliure); Finlàndia (amb un dels millors sistemes educatius del món); Holanda (amb un dels més eficients sistemes portuaris del món), o Alemanya, amb una formació professional, una competitivitat i una gran capacitat de pactar consensos ràpids i duradors entre govern, oposició, sindicats i patronal.


  En la presidència espanyola del 2010 va comparèixer a la comissió d’Economia la ministra Elena Salgado, però la seva compareixença va durar molt poca estona. Les intervencions al Parlament Europeu sempre són curtes, per donar lloc ràpidament al debat amb els diputats: un comissari o un ministre només disposen de cinc minuts d’intervenció inicial i llavors comencen les preguntes amb forma de resposta, rèplica i contrarèplica. Aquest sistema es pot allargar si el compareixent hi dóna joc fins a quatre hores, com era el cas del ministre suec; si aquest dóna joc i si els diputats el troben interessant i segueixen participant en el debat.


  La ministra Salgado, en canvi, quan li van preguntar quina era l’exposició de la banca espanyola al sector immobiliari espanyol, va respondre que «no he venido a hablar de temas locales» (al gener del 2010 encara no havia estat rescatada la banca espanyola i va ser al maig de 2010, en plena crisi de la prima de risc espanyola, que ZP va canviar la seva política econòmica).


  Així, quan el diputat li va demanar que respongués la seva pregunta, perquè la crisi bancària espanyola podia arribar a ser algun dia una crisi i un problema europeu, amb possible rescat bancari pel mig, la ministra li va respondre: «Le repito que no he venido a hablar de temas locales». Si aquestes respostes es repeteixen diverses vegades, els diputats s’aixequen i se’n van de la sala, que és el que va passar el dia de la compareixença de la ministra Salgado, que a les deu del matí ja era al passadís atenent els periodistes espanyols i ja havia acabat la feina.


  Hi ha una tradició nòrdica pel que fa al perfil majoritari dels eurodiputats, diferent de la tradició espanyola: s’envia al Parlament Europeu com a eurodiputats gent jove, gent que vol començar la seva carrera política, i és allà on han de demostrar coneixement d’idiomes, ser bons relacions públiques, tenir capacitat per conduir negociacions i habilitat per aconseguir consensos i guanyar votacions.


  Així, si fan una bona feina, sovint són promocionats al seu país, de tal manera que avui hi ha uns quants primers ministres, ministres i comissaris nòrdics i centreeuropeus que han estat uns quants anys eurodiputats: la seva bona feina serveix com a carta de presentació i quan tornen a Brussel·les a defensar el seu país coneixen perfectament com funcionen totes tres institucions europees: Parlament, Consell i Comissió.


  La tradició espanyola dominant fins ara, en canvi, ha estat més aviat la d’enviar castigats i jubilats al Parlament Europeu, i d’això fins i tot se’n queixa la Fundación Elcano, que és la revista del ministeri d’Afers Exteriors de l’Estat espanyol: Ignacio Molina, en un article publicat el 2013, demana als dos grans partits espanyols que enviïn com a eurodiputats gent jove formada i amb ganes de treballar, que comenci la seva carrera política, i no gent gran castigada o jubilada, que llavors no té incentius per ser activa en els debats parlamentaris.


  Un altre exemple que vaig viure com a diputat de la comissió de Transports: en la compareixença del ministre de Transports espanyol José Blanco, a principis del 2010, també en el torn corresponent de la presidència espanyola. Al ministre Blanco li van fer una pregunta molt específica, relativa al tràfic de contenidors al Danubi, una pregunta certament molt concreta.


  La resposta del ministre Blanco va ser una que no he sentit a cap altre ministre en sis anys, i n’he vist desfilar molts pel Parlament Europeu: «Ahora mismo no tengo la respuesta a mano, le enviaré un e-mail con la respuesta». Si un ministre respon això diverses vegades, molts eurodiputats se’n van: per als eurodiputats que són molt actius el cost d’oportunitat del seu temps és elevat, i si una compareixença no genera ni aporta un valor afegit que compensi el cost d’oportunitat d’escoltar un ministre, llavors el temps presenta tot un seguit d’usos alternatius més valuosos i els diputats se’n van a dedicar-se a altres ocupacions més profitoses.


  Un altre indicador de les bones pràctiques que aportava un país quan presidia la UE semestralment es podia mesurar en l’assistència d’eurodiputats d’altres països als discursos solemnes d’obertura i cloenda de la presidència rotatòria, on sempre hi compareix el primer ministre. En aquests debats el primer ministre de torn solia presentar els objectius europeus del semestre, i quan s’acabava la presidència, aquest hi feia un balanç de tancament de les actuacions fetes i dels avenços en la integració europea aconseguits.


  El 12 de maig del 2010 Rodríguez Zapatero anunciava al Congrés un gir radical en la seva política econòmica i es posava fi al que es coneixia llavors com a «keynesianisme en un sol país»: l’intent de fer front a la crisi amb una política de gran expansió de la despesa pública (d’un 10% del PIB en diferents anys, com va ser el cas espanyol) que no seguien els altres països de la zona euro.


  Zapatero va rebre molta pressió dels alemanys, però el que el va acabar de tombar va ser el creixement accelerat, totalment desbocat, del dèficit públic espanyol d’aquells mesos de la seva presidència europea. Segons explica Enric Juliana, tant el president nord-americà Barack Obama com el primer ministre xinès van trucar a Madrid advertint que una fallida financera d’Espanya podia arrossegar tota la zona euro. Zapatero aquell dia va anunciar al Congrés, amb una breu frase dita en to lacònic, que retallava el sou dels funcionaris, congelava les pensions i reduïa dràsticament la inversió pública.


  Al juliol de 2010, quan Zapatero tanca la presidència espanyola al plenari del Parlament d’Estrasburg, de 754 diputats a la sala n’hi havia escassament una cinquantena, bàsicament només els espanyols, molts dels quals participarien en el debat: després del primer «rescat» d’Espanya del maig de 2010, la indiferència europea amb ZP va ser impactant, com ho era veure aquella sala buida en contrast amb la presidència sueca anterior.


  La seva presidència europea va passar sense pena ni glòria: desbordat pels problemes interns, van ser sis mesos perduts pel que fa a l’impuls de les negociacions de normatives europees des de la presidència del Consell. La més important, la supervisió financera, va arrencar amb força sota la presidència sueca de 2009 i va haver de ser la presidència belga del segon semestre de 2010 qui li donés l’empenta definitiva. Entremig, sota la presidència espanyola va passar desapercebuda des d’aquest punt de vista.


  Adjunto tot seguit els meus dos discursos a Zapatero, amb alguns paràgrafs profètics. En la recepció posterior als eurodiputats al gener de 2010, a la qual vaig assistir educadament, ZP va venir directe cap a mi i em va dir: «Diputado Tremosa, qué discurso tan acidillo que me ha hecho!». Aquí el teniu:


  1. Rèplica al discurs d’inauguració de la presidència semestral espanyola de la UE, fet pel president de govern espanyol Rodríguez Zapatero el 20 de gener del 2010 al Parlament Europeu (Estrasburg), davant d’un plenari pràcticament buit:


  Señor Zapatero, el comisario Joaquín Almunia compareció el pasado septiembre de 2009 ante la comisión de Asuntos Económicos y Monetarios en este Parlamento. Después de informar sobre la recuperación de las exportaciones alemanas y del crecimiento del consumo francés, el señor Almunia dijo que la crisis económica sería mucho más larga y mucho más profunda en España.


  La Comisión Europea, de hecho, prevé para España, en los próximos años, un continuado aumento del paro y un gran deterioro de las cuentas públicas, y este año muy posiblemente vamos a ver disminuir el crédito bancario a las familias y a las empresas.


  Le pregunté al comisario Almunia en septiembre pasado por qué Europa ya se estaba recuperando y por qué España seguiría cayendo en el pozo de la crisis y él me respondió literalmente «porque el Gobierno español no hace las reformas que usted y yo compartimos».


  La crisis es global, pero las soluciones son locales. Muchos países europeos reconocieron la crisis con rapidez, actuaron con rapidez y ya se están recuperando. Usted ha perdido dos años y sigue sin aportar soluciones concretas.


  Señor Zapatero, usted ha roto la buena tradición del PSOE en Europa. Felipe González tenía como referencia las socialdemocracias reformistas europeas, pero usted está mucho más próximo a los populismos revolucionarios sudamericanos. Las reformas hacen avanzar más a los pueblos que las revoluciones y en esto Europa es modelo de buenas prácticas. Venga aquí con humildad y aprenda, no quiera dar lecciones.


  Dos preguntas concretas: ¿cuándo se podrá hablar catalán en esta Cámara? Y, finalmente, ¿cuándo derogará el Estado español los tratados internacionales que prohíben volar desde 23 países al aeropuerto de Barcelona?


  Zapatero va optar per una resposta genèrica a tots els diputats, sense contestar cap de les preguntes específiques que aquell dia li vam adreçar els diferents diputats. Al vídeo del Parlament Europeu hi ha un moment divertit propiciat pel realitzador: quan parlo del comissari Almunia, que aquell dia seia al davant del president Zapatero en tant que representant de la Comissió Europea al debat, aquest se’l va mirar fixament i amb molt mala cara.


  2. Rèplica al discurs de cloenda de la presidència semestral espanyola de la UE, fet pel president del govern espanyol Rodríguez Zapatero el 6 de juliol del 2010 al Parlament Europeu (Estrasburg):


  Señor Presidente, señor Rodríguez Zapatero, en enero usted dijo que venía a relanzar la Unión Europea, pero ha sido Europa quien le ha forzado a cambiar su política autárquica contra la crisis.


  La intervención de la economía española en 2010 recuerda la de 1959. Como entonces, se ha tenido que vencer el inmovilismo del Gobierno español y, como entonces, se recomienda a España una profunda reforma del mercado de trabajo.


  Su presidencia europea ha sido muy pobre. Usted ha quedado fuera de las grandes decisiones. La supervisión financiera europea o la directiva sobre los fondos especulativos, que venían del año pasado, se tenían que haber aprobado ya, pero usted no tiene liderazgo. Hablando en términos futbolísticos, Felipe sí habría rematado a gol este balón.


  Su presidencia ha coincidido con el desplome económico español, del cual usted estaba avisado. Yo mismo, en enero, le recordé las negras previsiones de la Comisión Europea, que se han cumplido por su inacción: aumento del paro, descontrol del déficit público y caída del crédito bancario a las empresas. Y por eso, hoy, siguen cerrados los mercados financieros internacionales para muchísimas empresas españolas.


  Señor Rodríguez Zapatero, en enero les propuse para el debate de hoy el uso del catalán en esta Cámara y usted se ha lavado las manos. Veo que usted comparte la «solución final» para el catalán.


  Concluyo con unos versos de Machado que sus frivolidades me han inspirado: «Castilla miserable, ayer dominadora, envuelta en sus harapos, desprecia cuanto ignora».


  En acabar el debat, vaig assistir al dinar de cortesia que el president espanyol va oferir als eurodiputats. Sense fer res per trobar-lo, ell va venir directe cap a mi per dir-me una frase inoblidable, en l’únic intercanvi que he tingut amb un president espanyol: «Señor diputado Tremosa, qué discurso más acidillo que me ha hecho usted hoy». Jo li vaig contestar que escoltés el comissari d’Economia Almunia i que estudiés amb cura les previsions econòmiques sobre Espanya de la Comissió i del Banc Central Europeu, que eren molt dolentes per a Espanya a pocs mesos vista. Va mirar-me un instant fixament, va girar cua i se’n va anar.


  4.2. UNA TARDA LLARGA A LA MONCLOA


  Al novembre de 2009 vaig ser a la Moncloa formant part d’una delegació d’una quinzena d’eurodiputats liberals del Parlament Europeu. Una petita delegació dels diferents grups parlamentaris és convidada normalment pel govern que assumirà la presidència rotatòria semestral de la UE just unes setmanes abans que aquesta presidència comenci, per tal d’avançar les seves prioritats en la construcció europea i per fixar la seva posició en els assumptes més importants que estan essent debatuts en aquell moment al Parlament Europeu (en aquell moment la supervisió financera europea, entre molts d’altres).


  Aquella presidència espanyola va ser la primera presidència rotatòria devaluada pel nou president permanent del Consell Europeu previst pel Tractat de Lisboa, que va entrar en vigor coincidint amb la presidència espanyola.


  El govern de Zapatero encara no havia enviat a les institucions europees el seu programa detallat de prioritats i per això s’esperava amb més expectació la visita. En sessions d’una hora van passar l’un darrere l’altre fins a quatre ministres del PSOE i un secretari d’Estat. Aquella visita va retratar una manera molt espanyola d’abordar preguntes i qüestions formulades a la manera europea; el contrast va ser, realment, xocant. Penso que té interès descriure-la breument perquè retrata una manera de fer molt singular, allunyada de les formes i les tradicions europees: segons com un ministre contesta a un diputat, això diu molt de la sensibilitat democràtica del ministre en qüestió, així com també retrata de manera subtil i inconscient la tradició i qualitat democràtica del país de què es tracta.


  La vicepresidenta Fernández de la Vega va aparèixer solemnement a la sala, caminant amb parsimònia i vestida amb un dels seus espectaculars modelets beautiful socialism. El diputat britànic Andrew Duff, però, la va treure de polleguera al primer minut: aquest prestigiós diputat, un dels millors constitucionalistes del Parlament i columnista habitual del Financial Times, li va preguntar quan pensava Espanya reconèixer la independència de Kosovo, tal com ja havien fet 23 dels 27 països de la Unió Europea.


  La resposta de Fernández de la Vega va ser molt crispada: «¡La posición de España no ha cambiado ni va a cambiar!», li va cridar literalment. Espanya i Rússia són dos països que comparteixen, a més d’una amplada ferroviària volgudament diferent de l’europea, el no a Kosovo, a banda d’altres semblances a les quals he dedicat un apartat en aquest llibre.


  De la Vega aquella tarda no va concretar el programa de prioritats de la presidència espanyola, va limitar-se a llegir en castellà una llarga llista d’objectius tan genèrics com grandiloqüents i a donar respostes genèriques a preguntes concretes, en un estil molt propi del Congrés dels Diputats, on no s’espera que un diputat posi contra les cordes un ministre.


  Segons com, el format de les compareixences facilita o no la rendició de comptes: recordo, per exemple, que Rodrigo Rato quan va comparèixer al Congrés per donar explicacions sobre la seva gestió a la crisi de Bankia, no havia de respondre un per un a cadascun dels diputats com passa als Parlaments de les democràcies més avançades, sinó que es va limitar a una resposta final genèrica, la qual cosa li va evitar situacions cara a cara desagradables i li va estalviar donar explicacions concretes.


  Aquella tarda de novembre a la Moncloa es va disparar la calefacció i els tècnics no sabien com abaixar-la. Els diputats ens vam treure l’americana i vam obrir les finestres de bat a bat. Havíem trigat més d’una hora a superar els controls de seguretat a la Moncloa, un autèntic control de fronteres i, tot fent una cua més llarga que a l’aeroport, els diputats es miraven l’immens complex emmurallat: sembla que hi treballen 1.500 persones, un 10% dels funcionaris de tota la Comissió Europea?, es preguntaven.


  A la sala on ens vam reunir a la Moncloa no hi havia cabines per als traductors, un fet insòlit en la política europea. Els traductors que portava el grup des de Brussel·les van haver d’estar quatre hores drets, havent de parlar en veu baixa i a cau d’orella tota la tarda, perquè cap ministre es va adreçar en anglès als visitants. La reunió així va esdevenir un autèntic mercat: sentíem el ministre de torn parlant i al mateix temps un brunzir de llengües en veu baixa de fons que feia difícil de seguir amb atenció la xerrada.


  Elena Salgado va entrar acompanyada de dos secretaris d’Estat, un dels quals Carlos Ocaña, que tant va torejar el 2008 els diputats catalans del tripartit amb el «nou» model de finançament autonòmic derivat del nou Estatut de Catalunya. Fins i tot Víctor Sevilla, exalt càrrec del PSOE, el va criticar: «Aquest nou model és més complex, discrecional, opac i difícil d’entendre que l’anterior». A Salgado i Ocaña no els van plaure gens les meves preguntes tot citant el comissari Almunia, que anava dient per tot Europa que la crisi seria més llarga i dura a Espanya per culpa de la inacció reformista de ZP.


  I encara menys els va plaure la meva poc patriòtica pregunta sobre la probable insostenibilitat dels dèficits públics espanyols, previstos per als anys 2010, 2011 i 2012, estimats al voltant del 10% del PIB espanyol (tal com va acabar succeint), una estimació que temia a Europa fins i tot el comissari Almunia. Llavors els títols de deute públic espanyol amb els quals es finançava el dèficit públic del govern eren comprats alegrement per bancs i caixes espanyols.


  En aquell temps bancs i caixes manllevaven prestats diners sense límit de quantitat a l’1% al Banc Central Europeu i compraven deute públic espanyol, també sense límit, al 3-4%, i per això enguany, gràcies a aquesta operació que s’anomena en anglès carry trade, els bancs encara presenten beneficis (i per això també escasseja el crèdit a famílies i empreses en el nostre país). El dèficit públic espanyol, per cert, aquella tarda la ministra Salgado el va atribuir olímpicament a les comunitats autònomes i als ajuntaments, sense fer cap menció al govern central.


  Més incòmoda i vaga va ser la resposta de Salgado a preguntes d’altres diputats que feien referència al més que probable annus horribilis bancari espanyol del 2010: tampoc no va contestar, i això és el que més es detesta a Europa, les al·lusions de Dominique Strauss-Kahn, president del Fons Monetari Internacional, que hi havia bancs d’alguns països europeus que amagaven als seus balanços grans pèrdues via morositat camuflada i ajornada al sector immobiliari


  El ministre Miguel Sebastián va començar la seva intervenció tot dient que «no hay ningún partido liberal en España». Davant de les riallades de molts diputats, que em miraven sorneguers, Sebastián em va veure i va exclamar: «Aquest és l’eurodiputat convergent i pertany al grup liberal!». El seu subconscient l’havia traït, els catalans no som espanyols a segons quins efectes.


  Sebastián em va fer fàcil la meva pregunta, en haver dit durant la seva intervenció que «será una prioridad de la presidencia española eliminar las barreras físicas que limitan el comercio internacional en Europa». En preguntar-li si això volia dir que el govern espanyol es decidia finalment a europeïtzar l’ample de via del tren de Portbou en avall, per facilitar i multiplicar el tràfic ferroviari de mercaderies amb Europa, la cara de Sebastián va mostrar una sincera sorpresa: com si mai abans l’hi hagués passat pel cap!


  Va respondre literalment: «La presidencia española no contempla ninguna actuación sobre el ancho de vía ferroviario, entre otras razones porque este es un debate técnicamente superado» (!?!). Quan un eurodiputat llavors li va fer constar que al nord d’Europa fins a un 40% dels contenidors es mouen en tren i a Espanya només el 2% i li va demanar què volia dir «debate técnicamente superado», ara que la UE es planteja establir una taxa per al tràfic de camions (eurovinyeta), el ministre Sebastián va fugir d’estudi i va fer referència a un discurs que aquells dies predicava sovint: va recomanar comprar productes espanyols per sortir de la crisi (tal com també deia, per cert, unes dècades abans, el també ministre d’Indústria franquista López Bravo).


  Diego López Garrido, secretari d’Estat per a la UE, va fer un bon discurs europeu i així l’hi vaig reconèixer abans de fer-li la meva pregunta. Parlava amb propietat d’Europa perquè la coneixia bé i va ser l’únic que va contestar preguntes en anglès i en francès. Però Diego López, com a bon castellà, es va referir fins a sis vegades a Amèrica, sense citar cap cop la Mediterrània. En fer-li avinent que no calia anar tan lluny per descobrir mars emergents, i que trobava a faltar referències a un mar europeu, proper i amb un gran potencial de creixement com la Mediterrània, especialment per a les regions que es podien beneficiar del corredor mediterrani, em va contestar parlant vagament sobre el bloqueig del diàleg entre israelians i palestins.


  Confirmat: no hi havia a la Moncloa cap estratègia espanyola sòlida per a la Mediterrània, cridada a esdevenir el principal mar del món en volum de comerç marítim al segle XXI gràcies a la seva ubicació entre continents i oceans. Sembla que ni tan sols era considerat a Madrid el profit que en podien treure els ports espanyols, ara tots locals, si esdevenien ports també de tràfic marítim intercontinental.


  Finalment, la intervenció estel·lar de la ministra d’igualtat Bibiana Aído va embruixar literalment els diputats europeus: parlava un andalú rajao a tota pastilla, tan de pressa que els traductors van haver de demanar diverses vegades que s’aturés… fins que van deixar de traduir-la.


  La ministra Aído s’havia proposat donar una lliçó sobre igualtat als diputats de països que feia dècades que la practicaven amb normalitat. Parlava amb gran convicció, tot movent els braços i el cos amb una gran agilitat. Només deia obvietats i vaguetats, però amb quin gracejo parlava! Cap diputat no prenia apunts, cap traductor l’estava traduint, però tots la miraven fixament, com qui mira una balladora de flamenc. Per cert, en el CV lliurat per la ministra tan sols hi figurava això: directora general de la Junta d’Andalusia de Promoció Internacional del Flamenc.


  A la sortida planava clarament la sensació que s’ha acabat la festa espanyola del creixement econòmic fàcil i del crèdit barat i il·limitat, i que el govern espanyol anava molt despistat davant de la crisi econòmica, sense cap proposta d’interès per a la presidència espanyola i sense tenir una estratègia clara de quin havia de ser el paper d’Espanya en el segle XXI, davant d’un món cada cop més obert i integrat.


  Vam anar a sopar amb diputats de CiU i del PNB al Congrés de Diputats, al gran Casino, i la preocupació s’insinuava en els rostres més lúcids dels eurodiputats: en el pitjor dels escenaris Espanya podia esdevenir un autèntic problema europeu. Una Europa que ja començava a recuperar-se al nord del continent veia com el govern espanyol deixava passar el temps, tot limitant-se a esperar que escampés la boira.


  Jo havia enviat la setmana anterior un power point als 84 eurodiputats del grup per tal de prevenir-los de la pluja de propaganda optimista que els cauria a la Moncloa: sense text, el power point es limitava a mostrar quadres i gràfics obtinguts de documents i d’estadístiques oficials de l’Eurostat, de la Comissió Europea i del Banc Central Europeu, referides a la pèssima evolució de l’economia espanyola dels dos darrers anys… i que dibuixaven un esdevenidor com a mínim preocupant si no hi havia canvis ni reformes.


  Una tarda llarga i intensa, amb trets tragicòmics a la Moncloa… però que va ser suficient per a aquella quinzena de diputats liberals, un parell dels quals eren exprimers ministres, com era el cas de Verhofstad a Bèlgica i Godmanis a Estònia, i alguns altres exministres, per tal de calibrar la insostenible lleugeresa del govern socialista de Rodríguez Zapatero. Ivars Godmanis, veí meu a les reunions del grup parlamentari durant aquells cinc anys al Parlament, m’explicava que Zapatero era de llarg qui a les reunions de primers ministres del Consell Europeu feia els comentaris més frívols amb gran diferència.


  La ministra Salgado va comparèixer al maig de 2010 a la comissió d’Economia del Parlament Europea, en plena presidència espanyola de la Unió Europea. Recordo que érem a Estrasburg i la ministra Salgado es va limitar a fer un discurs de tràmit, de només cinc minuts i llegint un paper, passant de puntetes sobre la «intervenció espanyola» reconeguda pel propi Zapatero com a tal. Aquell dia la ministra espanyola d’economia no va fer un discurs pensat ni reflexionat, ni tant sols una mica èpic, només va procedir a complir un tràmit burocràtic. La seva compareixença parlamentària, però, va donar pas a un torn de paraules tens en el qual l’eurodiputat austríac Hans Peter Martin va arribar a escridassar la ministra amb un contundent crit, «No more money for Spain». Elena Salgado va obrir uns ulls com unes taronges i no va saber què dir.


  4.3. ESPANYA, A LA CUA EN INFLUÈNCIA A EUROPA


  Al gener de 2013 es van produir tres notícies que, aparentment desconnectades entre si, servien per il·lustrar fins a quin punt avui Espanya és molt lluny de les locomotores que condueixen i lideren el procés d’integració europea.


  La primera va ser l’elecció de Jeroen Dijsselbloem com a nou president de l’Eurogrup, un grup de treball no permanent que reuneix periòdicament els ministres de Finances de la zona euro. Espanya va decidir ser l’únic país a no donar suport al ministre holandès, com a senyal de disconformitat perquè seguia sense cap alt càrrec rellevant dins de la UE, ja que Espanya volia que De Guindos ocupés aquest lloc. El govern espanyol sabia que actuava en solitari i no tenia objeccions de fons sobre l’aptitud de l’holandès.


  No obstant això, Espanya va ser l’únic país que es va abstenir en la votació sobre Dijsselbloem: una protesta simbòlica de l’abstenció o una rebequeria pública perquè seguia a zero, sense cap representant rellevant entre els alts càrrecs més importants de la UE: moltes portes han estat tancades a Espanya en els darrers anys a la UE, ja sigui a l’Eurogrup (que no és pas tampoc un permanent job, és a dir, no és un càrrec important), ja sigui al Banc Central Europeu (on Espanya va perdre en favor de Luxemburg la cadira que ocupava de manera permanent des de la creació de l’euro), ja sigui al Mecanisme Europeu d’Estabilitat (ESM o MEDE) o en alguns dels diversos supervisors financers creats arran de la crisi econòmica a la UE, cap dels quals tampoc no és presidit per un espanyol.


  Pocs dies després de la primera topada pública i notòria entre De Guindos i Dijsselbloem, l’European Council on Foreign Relations publicava la seva classificació anual sobre la contribució dels diferents Estats a la política exterior i de seguretat comuna (PESC). Aquest organisme tornava a situar Espanya en el grup dels cuers de la UE, al costat de països com Grècia, Lituània i Romania, a enorme distància dels que exerceixen més lideratge com els tres grans, Alemanya, França i el Regne Unit, o fins i tot d’altres socis mitjans que gaudeixen de bastants menys capacitats diplomàtiques i militars, com Suècia, els Països Baixos i Polònia.


  Finalment, també al cap de pocs dies de la derrota de De Guindos, va ser precisament a Polònia on va tenir origen la tercera d’aquestes notícies significatives que, en molt poc temps, va fer créixer aquesta sensació d’irrellevància espanyola. El seu hiperactiu ministre d’Afers Exteriors, Radoslaw Sikorski, declarava que, un cop conegut el discurs de David Cameron sobre la reconsideració de la pertinença britànica a la UE, Varsòvia estava disposada i preparada per substituir Londres com la tercera gran capital europea al costat de Berlín i París. Un desig que, per descomptat, pot resultar audaç, però menys irrisori que si hagués estat formulat ara des de Madrid.


  Tot això ho explica amb molt més detall i profusió Ignacio Molina, professor universitari madrileny, en un article a la revista de la Fundación Elcano, dependent del Ministeri d’Afers Exteriors espanyol, el 2013, en la primera autocrítica severa que he llegit publicada a Madrid sobre els errors europeus dels darrers governs espanyols. Com diu ell mateix, «no es tracta només d’una percepció».


  Ignacio Molina també es refereix en el seu article al rescat bancari espanyol, concretament pel que fa relació a Finlàndia: «L’estiu passat, per posar un exemple dolorós, els negociadors espanyols que discutien els detalls del rescat bancari van haver de suportar que Finlàndia exigís avals tangibles; una desconsideració impensable fa poc i que resulta injusta cap a un país que, malgrat la seva mala situació econòmica, ha contribuït de moment amb una quota molt considerable —que ronda el 12% del total— als rescats de Grècia, Portugal o Irlanda i al MEDE (inicials en castellà del Mecanisme Europeu d’Estabilitat, en anglès ESM —European Stability Mechanism— o fons de rescat)».


  De fet, avui en dia països com Suècia o Holanda, que estan clarament per sota d’Espanya en nombre d’habitants i, per tant, en nombre de vots al Consell, en nombre d’eurodiputats i en desplegament exterior superen clarament Espanya en lideratge en molts assumptes i dossiers europeus. No n’hi ha prou de dir que aquest avantatge s’explica perquè són països més rics; al cap i a la fi, Polònia i Itàlia —bons referents de comparació amb Espanya per les seves similituds de PIB o de posició política de partida— són uns països avui escoltats amb més atenció a Brussel·les, Berlín i Frankfurt, molt més que no pas Espanya.


  Polònia, per exemple, actualment ostenta la presidència permanent del Consell, per mitjà de Donald Tusk, que parla rus i alemany perfectament i tot just ara està estudiant anglès per sortir del pas en les seves rodes de premsa a Brussel·les: tot un símptoma de cap a on bascula avui el pes de gravetat de la política europea, cap al centre i cap a l’est.


  Itàlia, d’altra banda, presideix el Banc Central Europeu per mitjà de Mario Draghi, que presenta un brillant currículum tant acadèmic com professional: doctorat als Estats Units, president del Banc d’Itàlia, alt càrrec a Goldman Sachs, així com també ocupa l’Alta Representació de la UE per a Assumptes Exteriors i Política de Seguretat per mitjà de Federica Mogherini.


  Fins i tot dos països petits i rescatats han estat més hàbils que Espanya a l’hora de jugar les seves cartes a Brussel·les, si més no per col·locar compatriotes en posicions clau en alts càrrecs de la Unió Europea: un portuguès ha presidit durant deu anys la Comissió (Durão Barroso) i un altre actualment és vicepresident del BCE (Victor Constancio), mentre que l’administració del dia a dia d’un altre servei tan important per a la UE, el Servei Europeu d’Acció Exterior (SEAE), és en mans d’irlandesos.


  Espanya també ha estat desafinant en els darrers anys en el terreny institucional: els governs espanyols han estat molt poc hàbils per entendre la resiliència de l’eix francoalemany (no preveient que de la crisi financera la indústria alemanya n’ha sortit clarament reforçada) o per copsar els efectes de la darrera gran ampliació europea, i fins i tot l’últim govern d’Aznar va gosar de bloquejar de forma antipàtica la Constitució Europea.


  Al seu torn, el primer govern de Zapatero, que es va precipitar a rectificar la política euroescèptica d’Aznar i se’n va anar a l’altre extrem (va recolzar amb excessiu entusiasme un tractat europeu que mai no va veure la llum), va viatjar durant els anys posteriors a les reunions de primers ministres dels Consells Europeus amb imprudent desgana, un desinterès propi de qui ignora i desconeix l’art i la complexitat de la política europea.


  Així, es pot concloure que d’Aznar a Zapatero i d’aquest a Rajoy, en la política exterior espanyola s’ha anat produint un refredament gradual en els darrers anys: ni les tropes a Perejil i l’Iraq, ni l’Aliança de Civilitzacions, ni el boicot a Kosovo ni l’aïllament contra la patent única europea (Espanya va ser l’únic país que s’hi va oposar per motius lingüístics i al maig del 2015 el Tribunal de Justícia de la Unió Europea ha fallat en contra del recurs espanyol a la patent europea) han estat allunyant la diplomàcia espanyola de la sintonia dominant de Brussel·les, aïllant-la progressivament del seu centre de gravetat.


  4.4. ESPANYA, ENCARA MÉS FEBLE A LA NOVA COMISSIÓ EUROPEA


  El lideratge a la Unió Europea no el dóna la dimensió d’un país, sinó les seves bones pràctiques. Aquesta norma no escrita la va fer servir el president Jean-Claude Juncker al setembre del 2014 quan va configurar l’equip de govern de la seva Comissió Europea prevista per al quinquenni 2014-2019. En aquesta, com en les comissions anteriors, a cada país li pertoca un comissari, però aquesta vegada més que mai ha comptat el principi no escrit que allò que realment és important a la UE no és pas la mida o dimensió d’un país, sinó la seva eficiència mostrada en el passat recent i el prestigi guanyat en fer les coses bé.


  «Para estar en Europa hay que ser grande, los países pequeños no cuentan para nada en Europa y en el mundo», acostumen a dir als catalans sobiranistes pomposament des de Madrid, amb Rajoy al capdavant. Francament, aquesta és una idea molt pobra i que costa molt poc de refutar, tal com veurem tot seguit: aquest és un argument molt fàcil de desemmascarar, precisament amb Espanya com a model de país gran que camina cap a la irrellevància diplomàtica a Europa. Per aquest camí a Madrid no aconseguiran fer desistir els catalans de la idea, creixent en els darrers anys, que una Catalunya independent pugui algun dia ser un país important en el context europeu.


  En la configuració de la nova Comissió Europea 2014-2019 Espanya va tornar a baixar un altre graó en l’escala de la rellevància política, i Juncker, tot i ser un president de la mateixa família política que Rajoy, no va satisfer les aspiracions espanyoles. El comissari Arias Cañete va perdre la vicepresidència que havia tingut Joaquín Almunia en l’anterior mandat 2009-2014.


  Des del setembre de 2014, doncs, Espanya va passar de controlar la totpoderosa cartera de Competència (possiblement la més influent i important de tota la Comissió Europea) a ostentar una comissaria de segon grau (Canvi Climàtic i Energia), sota la supervisió de la vicepresidenta eslovena Bratusek. Ella, i no pas el comissari Arias Cañete, va ser nomenada responsable de la unió energètica europea, un dels dossiers estrella de la nova comissió, carpeta que la comissària eslovena gestionarà directament.


  Cal recordar que Cañete, en tant que cap de llista del PP, va sortir molt tocat de la campanya electoral del 2014: el diari Financial Times al final de la campanya electoral va publicar un mapa d’Europa amb la paraula clau que havia centrat els debats electorals a cada país. Així, a Holanda i Alemanya el debat polític de les eleccions europees va girar principalment al voltant de la discussió del tractat de lliure comerç entre la Unió Europea i els Estats Units (el famós TTIP), a Luxemburg va ser la unió bancària i a França va ser la reforma de la PAC (politíca agrària comuna).


  A Espanya, però, la paraula que segons el Financial Times va centrar el debat de les eleccions europees, en plena crisi econòmica i social, va ser la paraula «masclisme». És en aquest context que s’explica per què Cañete va comparèixer visiblement nerviós, a la tardor de 2014, al seu examen com a comissari, amb molts diputats de diferents grups que d’entrada el rebutjaven pel seu masclisme, només rectificat després de vuit dies de mantenir les seves despectives declaracions durant la campanya electoral sobre «les dificultats de debatre amb una dona».


  Així, només recorrent in extremis al pacte entre populars i socialistes europeus, que va servir per recolzar mútuament els seus candidats a comissaris més febles, Cañete va poder aconseguir al Parlament Europeu l’aprovat de la compareixença parlamentària per esdevenir comissari europeu. Els candidats a comissaris de països nòrdics i centreeuropeus, però també el de Portugal, van lluir-se en els seus exàmens orals i van reforçar el prestigi que ja els precedia per començar amb forca en el nou càrrec.


  D’altra banda, les aspiracions espanyoles de Rajoy passaven també per un accés ràpid del ministre espanyol d’economia De Guindos a la presidència de l’Eurogrup, fins i tot abans del termini dels dos anys i mig que pertocaven a l’actual president, el ministre holandès d’Economia Jeroen Dijsselbloem. Espanya va cometre un greu error en demanar públicament diverses vegades que l’holandès plegués abans d’hora del seu càrrec, quan amb la seva gestió de la crisi grega aquest s’ha guanyat el respecte i el reconeixement dels seus col·legues.


  Dijsselbloem, però, no va pas abandonar el seu càrrec, entre d’altres raons perquè la presidència de l’Eurogrup no és pas un full time job (càrrec de jornada completa), sinó que ocupa només parcialment el temps d’un ministre d’Economia, que segueix essent ministre del seu país. En aquest sentit, la presidència de l’Eurogrup és un càrrec de segona divisió i de molt menor categoria, si es compara amb les presidències del Consell, la Comissió o el Parlament Europeu.


  Espanya comptava que Holanda, que havia sortit molt ben representada i molt reforçada en la nova Comissió Europea de Juncker, en la figura del seu flamant vicepresident primer Timmermans, facilitaria un accés ràpid a De Guindos retirant Dijsselbloem.


  Timmermans és l’autèntic home fort de la nova Comissió Europea de Juncker, n’és el número dos amb plens poders de control en la nova arquitectura basada en la better regulation: el vicepresident holandès té la capacitat de bloquejar iniciatives normatives dels altres vicepresidents i encara més dels altres comissaris. Aixó és molt important, ja que, a diferència d’altres parlaments, al Parlament Europeu els eurodiputats no tenim iniciativa legislativa: el monopoli d’emissió de nova normativa europea, ja siguin directives o reglaments, recau només en la Comissió Europea.


  Les altres 4 vicepresidències de la nova CE les ocupen Andus Ansip (Estònia, 2 milions d’habitants, un dels països líders en tecnologia a Europa), Dombrovskis (Letònia, 3 milions), Katainen (Finlàndia, 5 milions) i Bratusek (Eslovènia, 5 milions). A l’Europa política cal recordar que els dos darrers secretaris generals de l’OTAN han estat Rasmussen (Dinamarca, 5 milions) i Stoltenberg (Noruega, 5 milions), així com també cal tenir present que Barroso (Portugal, 11 milions) ha estat deu anys president de la Comissió Europea i que Van Rompuy (Bèlgica, 11 milions) ha estat president del Consell Europeu els darrers cinc anys. Certament, no cal ser un país gran per ser un país líder a la UE.


  En la influència espanyola a la Unió Europea, per tant, es pot afirmar que Rajoy ha seguit la mateixa tendència decreixent de Zapatero: ha estat encadenant derrotes diplomàtiques, algunes d’autènticament humiliants, com va ser el nomenament del governador del Banc Central de Luxemburg Yves Mersch com a membre permanent del consell de govern del Banc Central Europeu, una cadira que Espanya havia ocupat repetidament des de la creació de l’euro. Al consell de govern sempre s’havia donat per fet que als quatres grans països fundadors (Alemanya, França, Itàlia i Espanya) els pertocava una cadira permanent.


  En plena tempesta de la crisi de la prima de risc, a l’estiu de 2012, el gris candidat espanyol Sáinz de Vicuña proposat per Madrid no va poder substituir González-Páramo; Vicuña va perdre davant de Mersch i ni tan sols la premsa madrilenya va amagar la magnitud de la derrota: «España se queda por primera vez sin un puesto clave del consejo del Banco Central Europeo» (El País, 09.07.2012). El mateix ministre d’Exteriors García-Margallo, antic eurodiputat i per tant bon coneixedor de la Unió Europea, més d’una vegada s’ha expressat amargament en aquest sentit per una tan sensible pèrdua visible de poder i influència.


  Una altra desfeta de la influència espanyola al Banc Central Europeu es va produir a inicis del 2015, quan Lituània va entrar a l’euro, tal com va titular El Mundo (01.01.2015): aquesta entrada va provocar un canvi en el seu sistema de votació que, per mitjà de l’establiment d’un nou mecanisme de rotacions, va deixar Espanya fora de la participació d’algunes reunions ordinàries. Així, per exemple, Espanya ja va quedar fora de la reunió del Banc Central Europeu en la votació decisiva del gener de 2015, en la qual es va aprovar l’històric Quantitative Easing, la compra de deute públic per part del Banc Central amb seu a Frankfurt. Luis Linde, president del Banc d’Espanya, ja no va participar en aquesta importantíssima votació, i va deixar Espanya sense veu ni vot.


  Aquestes són les doloroses conseqüències d’haver perdut la plaça permanent al Banc Central Europeu el 2012, i ara caldrà que Espanya esperi fins al 2018, quan acaba el mandat del vicepresident portuguès Vítor Constancio (un altre portuguès, per cert, situat a dalt de tot d’una institució clau comunitària), per aspirar a revisar i recuperar la plaça perduda davant de Luxemburg.


  Encara una última derrota espanyola contra tots els altres països de la UE en la passada legislatura europea i imputable a Rajoy: Espanya va ser l’únic país que va votar al Consell Europeu, al març de 2013, en contra del mapa de les noves prioritats ferroviàries de la UE presentat pel comissari de Transports Siim Kallas, que havia estat àmpliament aprovat al Parlament Europeu.


  Espanya va fracassar en les seves gestions diplomàtiques davant del comissari Kallas, que va eliminar la travessia central ferroviària del Pirineu aragonès, imposada per Aznar el 2003 com a única connexió entre Espanya i la Unió Europea per a trens de mercaderies. Kallas va imposar el 2013 a Madrid els corredors ferroviaris mediterrani i atlàntic, i Espanya, en demanar votació, la va perdre estrepitosament per 26 a 1. La presidenta regional d’Aragó, la popular Luisa Fernanda Rudi, va dir poc després, com a filla de bon militar: «Hemos perdido la batalla del corredor central, pero no la guerra». Una més entre moltes altres reaccions que es comenten soles.


  4.5. UNIÓ BANCÀRIA EUROPEA: EL BANC D’ESPANYA PERD MÉS SOBIRANIA MONETÀRIA


  Després de dos anys llargs de debats i negociacions, el 4 de novembre de 2014 va entrar finalment en vigor la unió bancària europea, caracteritzada per una nova supervisió financera del sistema bancari que es du a terme des del Banc Central Europeu. La unió bancària va ser aprovada pel Parlament Europeu en el darrer ple de l’anterior legislatura al mes d’abril de 2014, escassament un mes abans de les eleccions europees de maig, fet que explica per què l’actual Parlament és el que menys diputats té que repeteixen mandat de tota la història: entre moltes altres raons, perquè no van tenir temps de fer campanya electoral.


  A partir del 4 de novembre de l’any passat, els 130 bancs més grans de la zona euro van passar a ser controlats i supervisats de manera principal des de Frankfurt, ciutat seu del BCE.


  La premsa catalana i espanyola va dedicar poc espai a la seva aprovació, però és històrica la portada del dia següent de la votació del Financial Times, que va obrir la seva edició a tota pàgina amb un titular indubtablement històric: «Aprovada la unió bancària europea, sens dubte el pas més gran de construcció europea fet des de la creació de l’euro».


  Si bé la nova supervisió financera europea no elimina la supervisió dels bancs centrals nacionals, sí que estableix una relació d’autoritat dels inspectors financers del BCE: des de Frankfurt el BCE ja està recopilant de manera sistemàtica informació dels balanços de totes i cadascuna de les principals entitats financeres europees per tal de fer-ne un seguiment periòdic. Per cert, cal fer constar que Espanya és l’únic país de la zona euro en què tot el seu sistema financer queda sota la vigilància del BCE.


  En aquest sentit cal fer constar que en altres països, com és el cas d’Alemanya, han deixat fora del control europeu el seu sistema de caixes d’estalvi, que seguiran essent supervisades només pel seu banc central, el Bundesbank. Això implica, entre d’altres coses, que només els alemanys pagaran les factures de possibles fallides bancàries derivades d’una possible mala supervisió del Bundesbank.


  Aquest matís és important: Rajoy i altres líders del sud entenen la unió bancària europea com una possible font de finançament amb diners europeus per a fallides bancàries en els seus països. Al nord d’Europa, des dels principals grups polítics, entenen que només hi pot haver diner públic europeu per tapar el forat provocat per la fallida d’un banc quan la responsabilitat de supervisió hagi estat europea; no pas abans. Aquesta és una de les moltes diferències nord-sud que bloquegen el futur de la UE.


  Des del nou edifici del BCE de Frankfurt es desincentivaran més i millor les conductes de risc excessiu del sistema financer, tan habituals en els bancs espanyols en el darrer cicle expansiu, per la qual cosa és d’esperar que les bombolles del futur no siguin tan gegantines. Encara recordo la resposta de González-Páramo, últim representant espanyol al consell de govern del BCE, a una pregunta meva a la comissió d’Economia feta el 2011, relativa a si el Banc d’Espanya no hauria d’haver posat semàfors vermells quan observava que el crèdit bancari creixia en un 20% anual al sector immobiliari: un sí lacònic va ser el millor reconeixement de la impotència per part d’un banc central nacional (el Banc d’Espanya) per vigilar i controlar les activitats de la gran banca espanyola, que ja feia anys que operava de manera creixent a escala global.


  Per aquest motiu, principalment, la unió bancària ha estat tan fàcilment acceptada per tants països: calia afegir una vigilància federal europea als grans bancs europeus, que fins ara només responien davant dels seus bancs centrals nacionals, precisament per reforçar la seva supervisió financera. Un exemple per a un possible paral·lelisme: si a les Rambles de Barcelona hi ha molts robatoris i la Guàrdia Urbana (policia local) no dóna l’abast en la seva repressió, té tot el sentit del món afegir a la vigilància els Mossos d’Esquadra (policia federal) per desincentivar les conductes de risc excessiu dels possibles delinqüents.


  No fa pas gaires anys el primer ministre espanyol Zapatero afirmava a Nova York, tot just després de la caiguda de Lehman Brothers, que «Espanya tenia el sistema financer més sòlid del món». La fallida de Bankia, però, amb tot el descrèdit de la Marca España que ha suposat, no ha estat desaprofitada per Europa: en la nova unió bancària europea el tancament d’un banc ja no serà només decidit pel Banc d’Espanya i pel govern espanyol, que fins ara en les crisis bancàries decidien arbitràriament i discrecionalment quan es tancava un banc i els diners públics que esmerçaven (o no) en el seu rescat. Ara s’ha definit des d’Europa un clar protocol de responsabilitats, conegudes d’antuvi, que s’aplicarà davant d’una fallida bancària, un protocol que inclou també una total protecció dels 100.000 primers euros de tots els dipòsits bancaris.


  La unió bancària europea presenta un altre aspecte molt interessant per als catalans, que fa poc vàrem veure com col·lapsava el sistema català de caixes d’estalvi. A Europa el model de caixes d’estalvi petites i mitjanes ha sortit reforçat de la crisi financera: avui hi ha consens a dir que aquestes entitats financeres locals i regionals han servit decisivament per aguantar el crèdit a l’economia real, havent permès la salvació de les pimes i de molts llocs de treball, i per això l’atur no s’ha disparat amb la crisi al centre i al nord d’Europa.


  A Alemanya hi ha unes 800 caixes, a Suècia, Dinamarca i altres països nòrdics n’hi ha centenars… atenent només els seus clients locals. Aquestes no es van contaminar de les subprime, com sí que ho van fer alguns grans bancs globals d’aquests països. Per cert, no s’ha de confondre les caixes d’estalvi alemanyes amb els bancs regionals alemanys, algun dels quals va fer fallida: el comissari Almunia recordava, per exemple, que algun banc regional com el Sachsen Landesbanken, que era més gran que Bankia, va ser tancat pel Bundesbank, tot desmuntant la teoria del govern del PP que Bankia era too big to fail (massa gran per ser tancada): a Alemanya les pèrdues que genera un banc no es carreguen als contribuents.


  Així, jo he vist en els darrers anys, en diferents debats a la comissió d’Economia del Parlament Europeu, lloances a les caixes d’estalvi per diputats alemanys de tots els colors i partits polítics, des de la CDU de Merkel fins als comunistes de Die Linke passant per liberals, verds i socialistes. I això val també per a altres països centreeuropeus, on també les caixes han salvat el crèdit a particulars i, especialment, a les empreses.


  A Espanya, però, les caixes van ser convidades a participar al màxim de la bombolla immobiliària, i poc després van ser culpabilitzades de tots els mals de la crisi immobiliària per tal de procedir a la seva ràpida liquidació i venda en favor de l’oligopoli bancari espanyol: i així avui els cinc primers bancs espanyols ja dominen el 80% del mercat bancari espanyol, quan fa escassament cinc anys les caixes captaven més del 50% dels dipòsits a l’Estat espanyol. Després resulta que el crèdit bancari a les pimes, la recuperació del qual és condició prèvia per sortir d’una crisi financera, a Espanya no es produeix: la gran banca sempre està més disposada a comprar deute públic que no pas a concedir crèdits a empreses industrials.


  En aquest sentit, una altra bona notícia per als catalans que ens proporciona la unió bancària europea és que també des del BCE es prendrà la decisió sobre obertures de noves entitats financeres. Així, la decisió sobre qui pot obrir un banc i qui no, una decisió que fins ara era exclusiva del Banc d’Espanya, ara passarà també per Frankfurt. Si algun dia cooperatives, sindicats, empresaris catalans o administracions públiques catalanes volen impulsar i obrir entitats financeres de proximitat, únicament dedicades a finançar operacions locals de proximitat, d’ara endavant ja no cal passar només per Madrid i pels funcionaris de la Cibeles.


  Finalment, la unió bancària europea farà més difícil en el futur que a Espanya es perpetrin futures estafes en forma d’hipoteques fraudulentes o de vendes massives de preferents a clients analfabets financerament parlant, així com també serà més difícil de tornar a organitzar sortides a borsa d’entitats com Bankia, unes entitats que avui sabem que vorejaven la insolvència abans de la seva precipitada sortida als parquets.


  Com a catalans i mentre no disposem del nostre Estat per fer les coses millor, som els primers interessats a disposar al més aviat possible de més Europa, i en aquest sentit la unió bancària, juntament amb el corredor mediterrani (unió ferroviària) i altres unions pendents (fiscal, energètica, laboral, etc…) és un gran exemple de bones pràctiques que la Unió Europea imposa als seus membres.


  4.6. L’AUTÈNTICA MARCA ESPAÑA: CAMPIONA DE RÀNQUINGS NEGATIUS


  Hi ha una cosa que tots hem descobert amb la crisi econòmica: cap país no és perfecte i en tots hi ha moltes coses a millorar, i això afecta també als millors i més eficients països europeus. En cada país hi ha interessos creats, inèrcies del passat, resistències als canvis. Molts països europeus presenten alguns indicadors en els quals van coixos.


  El cas d’Espanya, però, és diferent: en molts indicadors negatius Espanya apareix contínuament al podi d’honor, en alguns casos liderant-lo clarament. Fins i tot els catalans partidaris de la unitat d’Espanya no poden negar la incapacitat de reformar Espanya, en el sentit de millora i progrés de les condicions de vida dels seus habitants.


  Tot seguit es presenta un breu balanç del centralisme madrileny gestionat per PP i PSOE en els darrers deu anys, un balanç que ha estat en aquest temps el principal motor de la màquina que genera nous independentistes a Catalunya. Molts europeus, si més no, entenen que els catalans vulguem marxar d’un país que lidera tants rànquings negatius.


  1. Crisi social: Espanya lidera l’atur europeu juntament amb Grècia


  La crisi econòmica ha provocat una crisi social de conseqüències desconegudes. Després de l’esclat de la bombolla immobiliària, centenars de milers de famílies es van quedar sense feina d’un dia per l’altre. Si a l’Estat espanyol l’atur ha tingut taxes històricament molt més elevades que a la resta d’Europa, la sobredependència de sectors que donaven feina a persones amb poca formació abans de la crisi va empitjorar el problema.


  Pel que fa a l’atur, set anys després de l’esclat de la crisi econòmica, Espanya es troba en la posició número 168 a nivell mundial de persones a l’atur, amb una taxa del 23,5% de la població activa, i és l’Estat europeu amb més atur juvenil, que arriba a superar les increïbles cotes del 50% (eldiario.es, 29.08.2014). Aquestes xifres haurien de fer que els governs espanyols fossin molt prudents a l’hora de parlar de la superació de la crisi econòmica, perquè difícilment es pot afirmar que un país es recupera si les xifres d’atur no baixen ràpidament.


  A nivell regional, Andalusia presenta el rècord europeu d’atur, amb el 34,8%, i les cinc primeres regions europees en taxa d’atur són comunitats autònomes espanyoles: Andalusia (34,8%), seguida de Canàries (32,4%), Ceuta (32%), Extremadura (30%) i Castella-la Manxa (29%) lideren la llista de regions europees amb més atur, segons va publicar l’Eurostat (22.04.2015).


  Finalment, segons la Unesco Espanya és el tercer país amb un major percentatge de pobresa infantil del món desenvolupat: amb un 32% del total, només Grècia i Letònia superen Espanya en aquest rànquing de 50 països.


  2. Fracàs escolar: Espanya, líder a Europa amb un 23,5%


  Educació, educació i educació, es diu arreu del món que fa falta perquè un país pugui seguir competint els propers anys, especialment en l’àmbit de les noves tecnologies. En aquesta àrea és precisament on l’Estat espanyol ha fracassat de manera més estrepitosa durant els darrers vint anys.


  Espanya és líder a Europa en fracàs escolar amb un 23,5% dels alumnes del seu sistema educatiu que no acaben els estudis de secundària (El País, 11.04.2014). Una xifra realment monstruosa, que explica o que és també conseqüència de l’aposta per la construcció i el turisme com a principal font de creixement durant les darreres dècades.


  3. Espanya, líder mundial en AVEs ruïnosos


  La persistència espanyola en models econòmics equivocats es palesa de manera flagrant en les eleccions pressupostàries: les inversions en AVEs en detriment de rodalies i trens de mercaderies és un fracàs que els espanyols pagaran durant generacions, per la insostenibilitat futura d’una xarxa en què ni el trajecte Madrid-Barcelona és rendible.


  La situació és dramàtica fins al punt que es malgasten els pocs recursos existents en infraestructures inútils: Rajoy va justificar al Cercle d’Economia 2015 que els AVEs eren prioritaris davant del corredor mediterrani («No todo es la competitividad, antes hay que llevar el AVE a todas las regiones españolas»).


  Així, PP i PSOE en els darrers deu anys haurien gastat entre 50.000 i 60.000 milions d’euros en la construcció d’uns 2.500 km de via de tren d’alta velocitat, només per la declarada intenció d’unir totes les capitals de província d’Espanya amb Madrid perquè contribuïa a la cohesión nacional.


  Aquestes inversions ruïnoses, que a la resta del món provoquen autèntica perplexitat, a Espanya no han alterat el consens amb el qual PP i PSOE han votat per unanimitat la construcció dels AVEs en els darrers deu anys: ni tan sols la greu crisi econòmica i social ha fet canviar les prioritats inversores espanyoles, que semblen més pensades per aportar beneficis a les empreses constructores que no pas per la sostenibilitat econòmica futura de les inversions fetes.


  No hi ha hagut crisi per a l’AVE a Espanya, els governs de la qual segueixen construint vies d’alta velocitat a tota màquina, en una decisió que serà una hipoteca per molt de temps que hauran de pagar els ciutadans. Així, si bé a tot Europa s’han ajornat decisions d’inversió en alta velocitat en molts països, Espanya no ha frenat els seus plans de construcció.


  Segons dades de la Unió Europea, entre el 2008 i el 2013 l’Estat espanyol ha posat en servei 832 quilòmetres d’alta velocitat, un 60% més dels que tenia fins llavors, i se situa líder absolut a Europa i segon al món darrere de la Xina amb 2.431 quilòmetres. El segon país que més n’ha construït en aquest període és Itàlia, amb 179 quilòmetres, i després França, amb 164. Alemanya només n’ha construït 49 quilòmetres, 17 vegades menys que Espanya.


  Segons un estudi publicat per l’Institut de Recerca d’Economia Aplicada (IREA) de la Universitat de Barcelona, signat pels professors Daniel Albalate, Germà Bel i Xavier Fageda, el problema d’aquesta gran inversió en AVE a Espanya és que està completament subvencionada pels pressupostos de l’Estat, és a dir, per tots els espanyols, així com també per fons europeus (una quarta part del total de la inversió), sense que existeixi cap pla de recuperació de la inversió a llarg termini per mitjà del preu dels bitllets.


  Segons Bel, Albalate i Fageda, actualment els guanys de la venda de bitllets dels AVEs no arriben ni a cobrir els costos de manteniment de les vies i de les estacions. D’altra banda, no se sap quant s’ha gastat Espanya en línies d’AVE des del 1992. Adif, el gestor d’infraestructures i responsable de la construcció de bona part de les vies i estacions, afirma que en 22 anys han estat uns 47.000 milions d’euros. Germà Bel recela d’aquesta xifra i apunta que segons els seus càlculs la inversió total pot arribar als 60.000 milions.


  L’Estat espanyol és líder a Europa en quilòmetres d’AVE construïts, però és a la cua en nombre de passatgers. La xarxa espanyola d’alta velocitat està infrautilitzada si es compara amb la francesa, els pioners del TGV a Europa. Concretament, Espanya té cinc vegades menys passatgers per quilòmetre que França. Aquesta comparació l’han fet els professors Bel i Albalate en el seu estudi, dividint el nombre total de quilòmetres recorreguts pels passatgers d’AVE durant el 2011 pels quilòmetres en servei. Tot i així, i malgrat la crisi, que a Espanya ha sigut especialment dura respecte als seus veïns que també tenen alta velocitat, el govern segueix invertint en aquesta infraestructura deficitària amb les línies que van a Extremadura, Astúries, Múrcia o el País Basc, i té uns 1.300 quilòmetres més en construcció o planificats.


  Els govern del PP i del PSOE han aplicat l’austeritat que els imposava la crisi econòmica en quasi tots els comptes públics menys en la inversió en alta velocitat. Per exemple, el ministeri de Foment va invertir 3.300 milions d’euros en AVE el 2013, i en el pressupost del 2014, tot i la retallada de pressupost d’un 10%, la partida per l’alta velocitat s’ha mantingut en 3.200 milions, poc més d’un terç del total.


  En francès un castillo en el aire es diu château espagnol i en alemany Spanische Schloss. Castells espanyols en l’aire en ple segle XXI, en diuen a Europa, i la premsa mundial és plena de reportatges en els quals els AVEs representen el símbol més potent dels deliris de grandesa abocats al fracàs; el símbol d’una aposta d’Estat compartida unànimement pels grans partits espanyols, que a ulls d’una majoria de catalans resulta avui completament equivocada.


  4. Espanya, líder en increment de costos energètics i en litigis internacionals


  Bona part dels esforços dels governs espanyols en la lluita contra la crisi han passat per forçar la reducció dels costos laborals espanyols i millorar així la competitivitat amb la resta d’Europa. Aquest procés de «devaluació interna» a Espanya, atesa la situació dels marcs laborals existents, ha tingut efectes desiguals, tot augmentant la divergència de les condicions laorals entre els treballadors amb contracte indefinit i els treballadors amb contracte temporal (també s’ha incrementat molt la precarietat).


  Tot i que aquest esforç suportat per les rendes laborals pot haver tingut un efecte positiu sobre l’augment de les exportacions, ha estat parcialment anul·lat pels increments en els costos energètics: avui es pot afirmar que una part dels guanys aconseguits gràcies a aquest sacrifici han estat perduts per l’augment imparable dels preus de l’energia, que castiguen i penalitzen fortament les empreses catalanes i espanyoles.


  Així, entre 2007 i 2014 els costos de l’energia van augmentar d’un 97% a l’Estat espanyol, fins a situar-se com el tercer país europeu amb un cost més alt de l’energia, just darrere de l’illa de Xipre. El fantasma de la regulació excessiva, de la proximitat entre les grans elèctriques i el poder polític, així com la falta d’una estratègia energètica clara de futur, compartida per tots els agents econòmics, polítics i socials, planen sobre el drama energètic espanyol.


  Aquesta és la força dels oligopolis a Espanya… Per cert, Alemanya ja té instal·lades centrals d’energia solar fotovoltaica que poden donar electricitat a 5 milions de persones: 38,6 GW de potència instal·lada. A Espanya, en canvi, aquest tipus de tecnologia renovable només pot donar subministrament a 1 milió de persones: 5 GW. Alemanya té menys sol que Espanya, però disposa de quasi 8 vegades més de potència fotovoltaica instal·lada que Espanya.


  Per al 2019 es calcula que Alemanya tindrà una potència fotovoltaica instal·lada de 50 GW, mentre que Espanya amb prou feines arribarà als 9 GW, segons dades del Global Market Outlook for Solar Power 2015-2019. L’Estat espanyol està perdent la cursa per aconseguir fonts d’energia menys contaminants i menys dependents dels productors d’hidrocarburs.


  Així doncs, d’aquest increment de la factura energètica en surten perjudicats tots els ciutadans, que veuen com en temps de crisi la seva factura energètica no para de créixer malgrat les diferents reformes que es van anunciant, així com també l’economia productiva en el seu conjunt, que perd competitivitat respecte a altres economies europees.


  D’altra banda, Espanya ha aconseguit escalar ràpidament posicions en el nombre de plets internacionals contra ella per la seva mala gestió de les energies renovables. Espanya va voler esdevenir també en aquest àmbit un campió mundial i, després d’haver legislat amb extrema generositat per primar les inversions en aquestes energies i així atraure inversors internacionals, amb l’esclat de la crisi se’n va desdir… amb efectes retroactius!


  Així, tant PSOE com PP han anat retirant retroactivament les ajudes públiques concedides, una mesura que no ha pres ni Grècia perquè afecta la imatge internacional del país pel que fa a la seguretat jurídica, i així s’ha enviat a la insolvència milers de persones i petites empreses que hi havien confiat els seus estalvis. Avui ens trobem amb paradoxes en el context, fins al punt que Alemanya ja estaria produint més energia solar que Espanya!


  5. Morositat pública espanyola, principal causa de mortalitat de pimes solvents


  «A business is made only when is cashed»: un negoci només està fet quan s’ha cobrat, es veu que expliquen algunes escoles de negoci nord-americanes el primer dia dels seus cursos. Pagar les factures és un principi de civilització, que a Europa no és objecte de discussió ideològica entre partits, i fins i tot John Maynard Keynes rebia consells del seu pare en aquest sentit: «Si no es respecten els contractes signats, no hi ha possibilitat de civilització occidental».


  Si és l’Estat qui paga tard les factures, pot provocar una mortalitat empresarial massiva en petites empreses si el crèdit bancari va escàs, com es pot demostrar en el cas espanyol. I si és l’Estat qui directament no paga, com és el cas de la quitança grega del 2012 (que va afectar especialment inversors privats europeus) llavors la ruïna no és només econòmica sinó també moral: «Per què he de pagar les meves factures al mecànic o al pintor si l’Estat no compleix amb les seves obligacions de pagament?».


  Segons el president de la Plataforma Multisectorial contra la Morositat, Antoni Cañete, la morositat del sector públic espanyol i de les grans empreses espanyoles ha causat la destrucció d’un milió de llocs de treball des de l’inici de la crisi, d’acord amb un estudi de la plataforma esmentada: així, les grans empreses que cotitzen a l’IBEX-35 estan pagant les factures a un termini mitjà de 187 dies, triplicant el màxim dels 60 dies establerts per la Llei de Morositat, mantenint un volum d’impagats de 57.824 milions d’euros.


  Antoni Cañete va denunciar el 10 de juliol de 2015 que l’avantprojecte de Llei de Contractes del Sector Públic que el govern central va enviar al Congrés no s’estableixen mesures per assegurar que els diners arribin finalment a les pimes via pagaments directes, tal com estableixen clarament les normatives de la Unió Europea, mantenint-se les ambivalències que permeten un allargament dels terminis de pagament.


  En aquest sentit, cal fer constar que la Unió Europea ha iniciat un procediment de sancions contra Espanya per l’incompliment dels terminis de pagament de 30 dies fixats en la directiva comunitària per a les administracions públiques, i fins a finals d’agost de 2015 el govern espanyol té temps per presentar-hi al·legacions (El Economista, 10.07.2015).


  Els rànquings de morositat encara no existeixen, però si hi hagués un rànquing que valorés quins governs europeus han destruït més llocs de treball en menys temps a causa de la seva inacció o mal govern, el govern de Zapatero (i de Rajoy) podria ben bé aspirar a la medalla d’or sense complexos pels seus èxits a aconseguir nous rècords en matèria de morositat. De fet, es pot afirmar que una part important del diferencial d’atur entre Espanya i els millors països europeus es deu a la mortalitat de pimes solvents que no han cobrat a temps les factures pels seus serveis prestats a les administracions públiques.


  Mentre la legislació europea obliga les administracions públiques a pagar les seves factures en 30 dies, la realitat és que el govern espanyol el 2014 les pagava a 162, quasi sis mesos més tard de mitjana. El mateix passava amb els governs autonòmics i locals en molts racons de l’Estat, de manera que es perjudicava molt durament l’economia real i la generació d’ocupació, en un moment en què l’accés al crèdit bancari era molt baix.


  Així doncs, des de l’inici de la crisi, la mala pràctica de pagar mesos i anys tard les factures per amagar els dèficits públics reals dels diferents governs ha estat letal per a l’economia catalana i espanyola. La fallida del govern en el pagament dels seus compromisos té com a conseqüència una fallida moral que redueix encara més la confiança dels ciutadans i les empreses envers l’estructura governamental.


  Aquesta inacció del govern ha fet més fàcil que també les grans empreses hagin dut a terme aquestes pràctiques desastroses i hagin escanyat moltes pimes proveïdores de serveis i maximitzat els seus beneficis. Encara avui, malgrat que la llei les obliga a pagar a 60 dies, solen fer-ho a 85, malgrat que alguns trucs administratius amaguen la magnitud de la tragèdia.


  Per tot això, potser caldria posar molt més en valor aquelles administracions, com alguns ajuntaments catalans, amb l’Ajuntament de Barcelona al capdavant, en què les factures ja es paguen a 30 dies per evitar que més gent acabi a l’atur i assegurar que les empreses que treballen amb l’ajuntament puguin mantenir la tresoreria en bones condicions.


  6. Altres: opacitat, burocràcia, justícia, monolingüisme, corrupció, misèria…


  Perquè un país pugui créixer cal que hi hagi un entorn macroeconòmic i polític favorable a la creació de riquesa per part del sector privat, ja siguin professionals o empreses, així com també que existeixi una hisenda eficient, que compti amb la confiança dels agents econòmics.


  Espanya, malauradament, segueix a la cua en tots dos àmbits. D’una banda, malgrat tots els intents de reformes que s’han fet, segueix apareixent en la posició 115 del rànquing mundial pel que fa a les facilitats per crear una empresa. En un moment en què encara hi ha al país uns 5 milions d’aturats, l’administració pública espanyola encara no dóna les facilitats que altres països ofereixen als seus emprenedors, i resulta molt negatiu que hi hagi tantes dificultats per a aquells qui s’arrisquen a obrir un negoci per crear riquesa.


  D’altra banda, procedir al tancament d’una empresa a Espanya és igualment difícil i el règim d’insolvència espanyol, que complica la liquidació d’actius i la reestructuració dels deutes, és un dels que menys incentiven l’emprenedoria: unes àgils i fàcils barreres de sortida també formen part d’unes millors barreres d’entrada en la creació d’un negoci.


  Finalment, l’Agència Tributària espanyola, malgrat tots els seus anuncis de lluita contra el frau fiscal, no aconsegueix l’objectiu de reduir el pes de l’economia submergida dins l’economia espanyola. Cada any, aproximadament, uns 250.000 milions d’euros s’escapen del control de l’Agència Tributària i alguns acadèmics calculen que el tax gap (els ingressos perduts pel frau, la delinqüència fiscal o el mal sistema de recaptació) arriba fins als 80.000-100.000 milions d’euros anuals d’ingressos perduts per al govern.


  El cost d’oportunitat d’aquesta xifra és claríssim i molt alt: si Hisenda hagués funcionat com cal, probablement a Espanya no hauria calgut practicar cap retallada en sanitat i educació públiques, si és que suposem constants tots els altres capítols de despesa i d’ingressos de les administracions públiques (El País, 29.10.2014).


  D’altra banda, The World Economic Forum situa Espanya empatada amb l’Iran i Indonèsia pel que fa al seu grau d’independència judicial. Res que sorprengui a tots els catalans que han seguit, per exemple, com tota la premsa madrilenya especulava amb les deliberacions del Tribunal Constitucional sobre l’Estatut en els quatre anys que va trigar a sentenciar contra l’Estatut de Catalunya.


  Tampoc sorprèn els catalans que l’actual president del Tribunal Constitucional fos membre del Partit Popular fins al 2012, ni tampoc com aquest alt tribunal va prohibir la consulta del 9-N després d’una reunió d’una hora, de la qual en va sortir un text de quasi cent pàgines, tot i que tots els fiscals catalans s’havien negat a signar una querella contra el president Mas per haver organitzat el 9-N.


  Tampoc ens sorprèn que el jutge Santiago Vidal hagi estat suspès de les seves funcions per haver expressat les seves idees polítiques… tot plegat dóna la mesura d’un Estat espanyol que en ple any 2015 encara no ha sabut (o volgut?) separar el poder polític del poder judicial tal com van fer fa molts anys la gran majoria de països occidentals avui avançats.


  Pel que fa al nombre de directives incomplertes de l’Estat espanyol, aquest també se situa en el podi europeu, ja que acumula fins a 45 sentències desfavorables dels tribunals de Luxemburg, 60 procediments d’infracció oberts i més de 302 denúncies rebudes per la Comissió Europea. Curiosa estadística en un Estat els ministres del qual molt sovint responen a preguntes polítiques només basant-se en el «respecte de la legalitat». Pel que fa al retard de la justícia espanyola, cal fer constar una crítica pública molt dura del Consell d’Europa feta el 2010, molt específica contra l’Estat espanyol en aquest sentit.


  En l’Índex de Misèria que calcula anualment Bloomberg, Espanya és el sisè país del món entre 51 països desenvolupats (per combinació de nivells d’atur i pobresa) i el primer país d’Europa a aparèixer en aquest rànquing. Finalment, Espanya ocupa el lloc 40 del món segons el rànquing de Transparència Internacional de les seves administracions públiques.


  D’altra banda, a Espanya el finançament públic per a projectes d’investigació va disminuir un 40% entre 2010 i 2013, de 1.217 a 877 milions d’euros. Aquesta caiguda encara va ser més gran en la inversió directa per a projectes d’investigació: un 42%, de 599 a 373 milions. Espanya tampoc no és país per a investigadors.


  Finalment, el BBVA estima que el crèdit al sector privat a Espanya s’ha reduït en 506.000 milions d’euros des del 2008, una xifra que equival al 48% del PIB espanyol. Aquesta contracció s’ha concentrat sobretot en el finançament a empreses, principalment a les pimes. Sense una recuperació sòlida del crèdit bancari, que a Espanya encara és la principal font de finançament empresarial, no es pot parlar de sortida de la crisi: de fet, aquesta recuperació del crèdit bancari és condició prèvia per a la recuperació econòmica.


  7. Idiomes: només el 19% dels espanyols parlen bé un altre idioma


  Només un 19% dels ciutadans espanyols parlen un altre idioma, essent la mitjana a la UE d’un 66% els ciutadans que parlen una segona llengua (eldiario.es, 26.09.2013). L’Estat espanyol segueix ancorat en el monocultiu lingüístic i, a diferència de la majoria de països europeus, a les TV i als cinemes les pel·lícules encara avui són rarament en versió original.


  Les imatges de tots els presidents espanyols fins ara en aquest àmbit han estat patètiques i contrasten durament amb la majoria dels presidents de la Generalitat que, llevat del cas de Montilla, han destacat pel seu domini d’altres llengües europees.


  4.8. DE GUINDOS, LA DERROTA MÉS HUMILIANT DE LA MARCA ESPAÑA


  Si hi ha una foto que serveix per il·lustrar com ha cotitzat la Marca España en els darrers anys a Brussel·les és la de Jean-Claude Juncker, llavors president de l’Eurogrup, a principis de 2012 agafant De Guindos pel coll. Aquesta foto, que va fer la volta al món, sintetitzava el gran desencís europeu per com havia arrencat el govern Rajoy: el que havia de reduir la prima de risc, desbocada en temps de Zapatero, resulta que la va més que duplicar en pocs mesos de govern, fins a arribar a batre el rècord històric espanyol de probabilitat de suspensió de pagaments al juliol de 2012: 650 punts bàsics! Sense la intervenció de Mario Draghi i del Banc Central Europeu, Espanya hauria fet fallida aquell juliol.


  La foto de l’escanyada de Juncker a De Guindos mostrava l’enuig per com Rajoy, al febrer de 2012, en la seva primera visita a Brussel·les, havia rebutjat públicament de reduir el dèficit públic espanyol en el seu primer any de govern, tal com li demanava la Comissió Europea: aquesta entenia que Espanya no podia seguir fent dèficits públics del 10% del PIB anual com havia fet Zapatero durant els anys 2008-2011. Aquell gest de sobirania fiscal espanyola va caure com una galleda d’aigua freda a l’Europa política i financera.


  Per aquestes i moltes altres raons, el 2012, quan el diari Financial Times va publicar el seu habitual rànquing de ministres de la zona euro, el ministre espanyol De Guindos hi va aparèixer com el pitjor ministre d’Economia: un altre rànquing negatiu per a la Marca España en temps de crisi.


  Cal tenir present, com ja hem dit, que la presidència de l’Eurogrup és simbòlica, no és un full time job (ocupació a temps complet), sinó que el ministre d’Economia escollit per al càrrec de presidir l’Eurogrup segueix essent ministre d’Economia del seu país. De fet, es tracta d’una feina a temps parcial que consisteix a acompanyar el comissari d’Economia, sempre gelós que el president de l’Eurogrup no li faci ombra, i a presidir les reunions periòdiques dels ministres d’Economia dels països de la zona euro. El càrrec de president de l’Eurogrup és, per tant, un càrrec menor dins de les institucions europees, i França i Alemanya han rebutjat recentment de donar-li caràcter permanent. No es tracta, per tant, d’un càrrec a l’alçada, en recursos humans i materials i en protocol, del que avui representen els presidents del Consell, del Parlament Europeu i la Comissió Europea.


  El 13 de juliol de 2015 Luis de Guindos i el govern espanyol, després de dos anys llargs clamant públicament per obtenir la presidència de l’Eurogrup per a Espanya, van patir la seva més humiliant derrota diplomàtica dels últims anys: en una votació dels 19 ministres de la zona euro, el ministre holandès de finances Jeroem Dijsselbloem va imposar-se clarament en una votació secreta a Luis de Guindos.


  Des de Madrid es va dir aquell mateix vespre que el resultat de la votació, que era secreta, havia estat molt ajustat (10 vots contra 9), però des d’Amsterdam es van donar altres xifres: 13 a 7. Aquest és un resultat més d’acord amb els suports públics que havien rebut un i altre candidat abans de la votació: així, només Alemanya havia manifestat públicament el suport a De Guindos, mentre que alguns dels països petits de la zona euro (bàltics, centreeuropeus i del Benelux) s’havien manifestat a favor de la continuïtat de Dijsselbloem. Com demostra aquesta votació, no n’hi ha prou amb el vot d’Alemanya per guanyar votacions a la Unió Europea.


  La derrota de Luis de Guindos culmina la irrellevància completa de la representació espanyola en els càrrecs de categoria de la Unió Europea, una representació que va començar a caure en l’última etapa del govern de José Luis Rodríguez Zapatero i que s’ha aprofundit amb el govern de Rajoy. El president del PP, malgrat involucrar-se personalment en el nomenament de De Guindos com a president de l’Eurogrup des de feia molts mesos, ha aconseguit un fracàs sonat que li estronca el seu discurs de cara a les eleccions generals de la tardor: la derrota de De Guindos recorda dolorosament que Espanya encara és un país rescatat i que no ha passat a l’altra banda, la dels països de bones pràctiques que són rescatadors.


  Rajoy, doncs, amb un excés de confiança després de dedicar un any a fer campanya a favor del ministre espanyol amb la complicitat d’Alemanya, va forçar la votació tot i que el candidat socialdemòcrata holandès era clar favorit des de feia setmanes, més encara després de l’acord d’última hora amb Grècia el dia abans de la votació.


  L’excusa oficial de la Moncloa va passar també per dir que «hi ha majoria d’esquerres a l’Eurogrup», essent però aquesta línia d’argumentació ridícula després de les dures negociacions amb Grècia de dos dies abans. Les acusacions al PSOE per no haver ajudat prou De Guindos entre els països socialistes de la zona euro només fan més gran la sensació d’impotència d’un govern espanyol que mai no havia estat tan dèbil a la UE.


  Les declaracions de Rajoy una setmana abans de la votació, afirmant sense rubor que «España merece la presidencia del Eurogrupo» (com si li correspongués per dret de naixença), o les manifestacions de De Guindos dient davant la premsa que «Espanya va a tener la presidencia del Eurogrupo» passaran a la història d’aquest nou desastre diplomàtic hispà.


  En termes futbolístics, es pot fer una comparació amb l’eliminació del Real Madrid a mans de la Juventus a les semifinals de la Champions de 2015: en saber-se que el Madrid havia esquivat el Bayern de Munic i el Futbol Club Barcelona, a priori els dos rivals més durs, a Madrid van caure des del primer moment en el menyspreu del rival i en la fatxenderia més grollera, donant per fet la seva victòria sense baixar de l’autocar.


  Així doncs ni el suport d’Alemanya, un suport només nominal però sense campanya explícita en altres països, va ser suficient contra una aliança de països petits liderada pel secretari tècnic de l’Eurogrup Thomas Wiese, uns països petits que des de fa temps tenen la convicció que l’única forma que la Unió Europea vagi endavant és que els països grans ineficients quedin tan apartats com sigui possible dels grans llocs de decisió.


  De fet, es diu que Alemanya hauria fet el mateix amb Dijsselbloem el 2015 que amb Juncker el 2014: llavors Merkel va dir que tindria en compte el rebuig de Cameron perquè Juncker presidís la Comissió Europea (a Anglaterra el tenen per massa europeista), però després, davant de les preferències explícites d’altres països europeus a favor de Juncker, Alemanya se’n va rentar tranquil·lament les mans.


  Com va predir el 9 de juny de 2015 el periodista Tobias Buck, corresponsal del diari Financial Times a Madrid, l’orgull espanyol estava en joc amb l’elecció de De Guindos: «perdre contra Dijsselbloem seria un cop humiliant per al govern de Madrid, que suggeriria que la seva posició a la Unió Europea és més dèbil del que pretén». El govern espanyol va fer de l’elecció de De Guindos una qüestió d’orgull i en va sortir clarament derrotat: cal tenir present que la diplomàcia espanyola havia estat molt agressiva en els darrers mesos insinuant fins i tot que Dijsselbloem havia d’abandonar el càrrec per deixar pas a un país més gran i que «Espanya mereixia premi per les seves reformes extraordinàries».


  En aquest sentit, hi ha un cert consens internacional segons el qual la millora de l’economia espanyola que tant va pregonant el govern de l’Estat és més deguda a factors d’entorn macroeconòmic exteriors que no pas a mèrits que es puguin atribuir a la profunditat de les reformes que ha emprès el govern de Rajoy: tant la baixada del preu del petroli com la caiguda del tipus de canvi (que millora les exportacions) i la caiguda de la prima de risc (que redueix les despeses financeres de les noves emissions de deute públic) responen més a orígens externs que no pas interns.


  De fet, aquestes dues darreres mesures són resultat únic de les polítiques expansives del Banc Central Europeu, i en cap cas es poden atribuir a l’acció del govern del PP, com també ho ha estat la reforma bancària, que si ha funcionat és perquè ha estat controlada al mil·límetre per les institucions europees. L’assignatura pendent d’aquesta reforma és la Sareb, el banc dolent espanyol de caràcter públic, que ven els pisos buits de la banca rescatada molt pitjor que la banca no rescatada i que segueix perdent molts diners públics.


  La reforma laboral del PP, en canvi, si bé ha servit per aconseguir augments de les contractacions, ha fracassat en l’intent de promocionar l’ocupació fixa en relació amb la temporal, essent aquest un fracàs qualitatiu important si es vol parlar de «superar la crisi».


  La reforma de les pensions, finalment, no ha evitat que en els tres darrers anys s’hagi evaporat el 37% del seu fons de reserva; la reforma dels desnonaments no ha evitat que les execucions hipotecàries hagin augmentat un 7% el 2014, i la reforma de l’atur no ha impedit que els subsidis per beneficiari hagin caigut un 22% des del 2008.


  En la cursa per presidir l’Eurogrup, De Guindos tenia al davant l’holandès Jeroen Dijsselbloem, que si bé es va estrenar fa dos anys i mig amb una greu patinada pública (en ple rescat de Xipre va dir que també els dipòsits de menys de 100.000 euros podien patir una quitança en el procés de rescat bancari), de llavors ençà ha millorat notablement en la seva funció presidencial. Avui, doncs, molts països li reconeixen habilitat, tacte i fins i tot una gran capacitat de fer front a les preguntes més difícils quan compareix a la comissió d’Economia del Parlament Europeu i quan respon preguntes de la premsa internacional.


  De Guindos, tal com ha fet el govern del PP, s’ha mostrat molt inflexible amb la crisi grega per por d’un efecte contagi en termes de política interna, en cas que Syriza aconseguís grans avantatges en les seves negociacions amb la Unió Europea en general i amb Alemanya en particular. Dijsselbloem, en canvi, ha estat de gran utilitat en les intermediacions i les negociacions amb el govern grec pel seu caràcter flexible, no dogmàtic i obert a estudiar les propostes de Syriza.


  Jo he vist Dijsselbloem i De Guindos diverses vegades a la comissió d’Economia del Parlament Europeu i em sembla que l’holandès és molt millor candidat que l’espanyol, per una qüestió d’experiència, caràcter, actitud i coneixement de la política europea i de les seves institucions: es nota que Dijsselbloem hi ha estat treballant molts anys, de fet va començar treballant com a assistent al Parlament Europeu.


  En aquest sentit, en els darrers anys jo he tingut oportunitat de fer dues preguntes a De Guindos al Parlament Europeu i les seves respostes han estat decebedores.


  La primera vegada va ser el 13 de novembre de 2012, quan li vaig preguntar per la sostenibilitat del deute públic espanyol: llavors el dèficit públic espanyol de 2012, primer any de Rajoy, era tan alt com en temps de Zapatero. La resposta de De Guindos va fer la volta al món en els principals comptes de Twitter financers: «Spanish economy is extremely competitive». No cal saber anglès per entendre com va entrar De Guindos aquell dia a respondre les preguntes dels eurodiputats.


  Aquell dia només hi havia cinc diputats presents a la sala dels 48 diputats titulars de la comissió d’Economia, i tots érem de l’Estat espanyol. Fins i tot aquell dia Raül Romeva, diputat a la comissió de Pesca, va poder fer una pregunta a De Guindos, cosa que no passa mai per poc que hi hagi a la sala diputats titulars de la comissió en qüestió i facin ús del seu dret de paraula.


  Els dies següents, quan alguns diputats alemanys i nòrdics em preguntaven per la intervenció parlamentària del ministre De Guindos, em vaig limitar a mostrar captures de pantalla dels diferents comptes de Twitter internacionals que havien seguit la seva intervenció, amb la frase en anglès abans esmentada. Estupor, al·lucinació i fins i tot burles.


  La segona vegada que vaig poder preguntar en seu parlamentària al ministre De Guindos va ser el 28 de gener del 2014, una intervenció que vaig fer en anglès, com sempre faig a la comissió d’Economia, davant la incomoditat manifesta de molts espanyols presents a la sala: «Senyor ministre, The Economist ha calendaritzat el referèndum català juntament amb l’escocès en el seu resum anual d’esdeveniments polítics de primera magnitud per al 2014. Farà el govern espanyol el mateix que el govern britànic, en cas d’una possible victòria del sí, en relació amb el deute públic espanyol?».


  El govern de David Cameron havia anunciat que garantiria el 100% del deute públic britànic fins que es tanquessin les negociacions de repartiment d’actius i passius entre els governs anglès i escocès en cas que guanyés el Sí en el referèndum del 18 de setembre, per tal d’evitar tensions en els mercats financers i en els mercats de divises internacionals. L’objectiu era facilitar així una independència amb cost zero des d’aquest punt de vista.


  «Consulta? No habrá ninguna consulta en Cataluña este año». Jo li vaig replicar: «Si us plau, respongui la meva pregunta perquè, efectivament, els meus companys eurodiputats llegeixen The Economist, que els diu que hi haurà una consulta. Contesti també la meva pregunta perquè el govern català disposa d’un suport parlamentari i popular molt més ampli que el que té el govern escocès. Finalment, li recordo que el president Mas està decidit a convocar una consulta sobre la independència de Catalunya, i fins ara, tot el que ha promès ho ha anat complint fil per randa».


  De Guindos va tornar a repetir, en to de veu més elevat: «Le repito que no habrá ninguna consulta en Cataluña». Pilotes fora una altra vegada. Aquell dia, però, hi havia a la comissió d’Economia del Parlament Europeu una vintena llarga d’eurodiputats, que van prendre nota de l’estil del ministre espanyol. De Guindos no va mostrar precisament les millors maneres diplomàtiques per respondre preguntes delicades menyspreant la meva pregunta. Aquesta no és una manera de fer apreciada en la tradició parlamentària europea.


  Al juny de 2015 tant Podemos com el PSOE van donar suport a De Guindos com a president de l’Eurogrup per «patriotisme». Sembla que la casta per a alguns és només de CiU, i el PP de tota la vida ja no ho és. Aquests dos partits d’esquerra espanyols van dir que li donaven suport tot i «l’error de les seves polítiques» (?). Josep Pla segueix ben viu al Parlament Europeu en ple 2015 i la seva famosa frase, «el que s’assembla més a un espanyol de dretes és un espanyol d’esquerres», ara també es pot aplicar a la nova esquerra radical espanyola. També penso en una altra frase de Pla: «Els catalans tenim massa sentit del ridícul i els espanyols, molt sovint, massa poc».


  5


  MARCA ESPAÑA VERSUS MARCA CATALUNYA
 AL PARLAMENT EUROPEU


  «Estamos perdiendo la batalla de la opinión pública internacional, el activismo catalán aquí es muy eficaz».


  Luis de Grandes,
 eurodiputat del PP, 03.04.2014


  «No hem pogut saber quants diners ha costat l’acte de presentació de la Marca España al Parlament Europeu».


  La Vanguardia, 04.06.2013


  Com es veu Catalunya i la seva reivindicació des d’Europa i des de la Unió Europea? Què en diuen al Parlament Europeu? Aquesta és la pregunta que més vegades m’han fet en els darrers tres anys. Una manera de respondre a aquesta qüestió és descriure de quina manera s’han presentat al Parlament Europeu d’una banda el govern i els partits espanyols i de l’altra el govern i els partits catalans. Aquest capítol descriu, a partir de la meva experiència personal en aquests darrers anys, com s’hi ha presentat la causa catalana i com hi han respost tant la diplomàcia com els partits espanyols.


  5.1. EXPOSICIÓ DEL CATALÀ AL PARLAMENT EUROPEU A COST ZERO EUROS


  Cada cinc anys un eurodiputat pot organitzar una exposició de quatre dies al passadís central del Parlament Europeu i jo vaig consumir el meu torn per mostrar la vitalitat del català actual i el seu ús normalitzat en el dia d’avui com a llengua habitual. Així, vaig fer portar a Brussel·les uns plafons molt visuals de la conselleria de Cultura de la Generalitat, que mostren com el català és avui plenament present a les noves tecnologies i a les xarxes socials tal com es pot comprovar a Wikipedia, on el català és la 19a llengua mundial en nombre d’entrades (ja supera les 500.000 entrades: el seu fundador en públic reconeix que la comunitat catalana a Wikipedia és modèlica), així com també a Twitter (el compte en català del Futbol Club Barcelona és a punt de superar els 5 milions de seguidors), a Facebook, a les webs amb el domini .cat… en cap es pot parlar d’una llengua minoritària, sinó minoritzada.


  Per tal de no ser acusat de malbaratar fons públics de la Generalitat en propaganda separatista, vaig aconseguir que el grup liberal-demòcrata proporcionés el finançament per portar des de Barcelona els esmentats plafons, així com per fer-ne el muntatge al Parlament. De la mateixa manera, també em va finançar la compra de llibres d’autors catalans traduïts a l’anglès, francès i alemany, per tal de repartir-los entre els eurodiputats i altres assistents estrangers a l’acte de presentació: Jaume Cabré, Sánchez Piñol, Joan Sales, Mercè Rodoreda… entre d’altres, que en els darrers anys han estat traduïts a altres llengües a mesura que la seva qualitat ha estat descoberta: el darrer número de la revista The Economist de l’any 2014, per exemple, va definir Uncertain glory de Joan Sales com una de les deu millors novel·les traduïdes a l’anglès de l’any.


  El dia 22 d’abril de 2013 el president Artur Mas va inaugurar una exposició sobre la llengua catalana al passadís central del Parlament Europeu, amb presència d’unes 150 persones, tal com mostren les fotografies de l’acte. La vicepresidenta del Parlament, Isabelle Durant; el president del grup liberal-demòcrata al PE, Guy Verhofstad; el president del partit liberal-demòcrata i eurodiputat britànic Graham Watson, i fins a 24 diputats de tots els grups del Parlament, entre els quals els catalans Maria Badia i Raül Romeva (no hi van venir, però, el llavors diputat d’Unió Sedó ni l’eurodiputat del PP Santi Fisas).


  Cal tenir present que al Parlament Europeu cada dia hi ha diferents conferències i sopars al vespre, per la qual cosa és molt difícil aconseguir una assistència nombrosa, plurinacional i de diferents grups polítics. Fins i tot l’eurodiputat del PP Luis de Grandes em va venir a felicitar en acabar l’acte (quatre breus parlaments a peu dret) per l’èxit organitzatiu i d’assistència.


  Només les banderes de Catalunya i Europa van presidir l’acte. Tot i això, els presidents del grup parlamentari i del partit liberal-demòcrata europeu no van tenir cap inconvenient a participar a l’acte. L’eurodiputat del PP espanyol López-Istúriz a Catalunya Ràdio va criticar que el president Mas inaugurés l’exposició i la seva visita al PE, en una intervenció irritada.


  El seu nerviosisme s’explicava també per la votació la setmana anterior a favor de Kosovo al Parlament Europeu, on Espanya es va tornar a trobar sola votant en contra del seu reconeixement: fins i tot Maria Badia, eurodiputada del PSC, es va desmarcar del PSOE per votar-hi a favor, qüestionant el discurs polític del PSC, llavors liderat per Pere Navarro. Cal recordar que Kosovo accedeix a la independència per mitjà d’una declaració unilateral de sobirania proclamada al seu Parlament regional, després de constatar que el govern de Sèrbia va negar tots els intents de negociar políticament una solució al conflicte polític kosovar.


  Potser estava nerviós perquè aquella setmana la Comissió Europea anunciava que Sèrbia accedia al reconeixement de Kosovo, com a pas previ a negociar la seva futura incorporació a la UE. Immediatament, aquell dia el govern de Romania accedia també a reconèixer properament Kosovo, deixant Espanya només amb Grècia i Xipre com a darrers països a «acceptar el que ja no té marxa enrere, l’Estat del Kosovo». Aquestes paraules són del president de la República Federal d’Alemanya Joachim Gauck, que va tornar a pregar que Espanya revisés la seva numantina posició en contra d’acceptar la realitat.


  O potser també estava nerviós perquè uns dies abans tots els eurodiputats catalans, llevat del del PP, ens havíem reunit amb la comissària Vassiliou per mostrar la nostra disconformitat amb la llei Wert d’educació (canvi de llengua de tota la classe si un alumne ho demana).


  O finalment potser estava nerviós perquè el president Artur Mas havia estat rebut en un dia per tres comissaris europeus tot i les evidents pressions de la diplomàcia espanyola perquè no fos rebut, un fet que no és a l’abast de la gran majoria de presidents de les quasi 300 regions europees de la UE-27.


  La llavors comissària d’Interior Cecilia Mälstrom (liberal sueca, exdiputada al Parlament Europeu que parla català perquè va fer una tesina a la UAB als anys 90), avui comissària de Comerç, va piular després de la reunió al seu compte de Twitter que havia «tingut una interessant conversa amb el president Mas sobre la situació de Catalunya». D’altra banda, també la comissària de Cultura Vassiliou va fer publicitat aquell dia de la seva entrevista amb el president Mas al seu compte de Twitter.


  Aquell dia el president Mas va ser rebut pel president de Flandes, Kris Peeters, i tots dos van inaugurar l’exposició sobre Gaudí a la delegació de la Generalitat de Catalunya a Brussel·les, on van anunciar que Catalunya i Flandes farien conjuntament viatges internacionals pel món per difondre la seva potencialitat econòmica (com a portes de comerç exterior europeu al sud i al nord d’Europa respectivament) i també la seva singularitat política i cultural.


  5.2. LA MARCA ESPAÑA ES PRESENTA AL PARLAMENT EUROPEU… NOMÉS PER A ESPANYOLS


  El 4 de juny de 2013 es va presentar, amb tot luxe de mitjans, la Marca España al Parlament Europeu: vídeos promocionals, actuacions de flamenc, passi de models, degustació de sofisticades tapes i deliciosos vins van definir l’estructura de l’acte. Dels aproximadament 250 assistents, però, quasi tots eren espanyols, fins al punt que la crònica de La Vanguardia de l’endemà parlava d’«abrumador carácter hispanoespañol del acto y del tipo de público que se había buscado». Com reconeixia el mateix diari, els defectes seculars de la promoció exterior no havien canviat, tot i que la crisi econòmica havia malmès notablement el prestigi del país. Així doncs, la immensa majoria dels que van escoltar la passional i vistosa defensa de la Marca España no eren un públic internacional, sinó espanyol, fins al punt que tot l’acte va ser fet… en espanyol.


  La premsa espanyola va fer una cobertura mediàtica a l’alçada del desplegament de mitjans fet pel govern espanyol. El ressò a la premsa internacional, en canvi, va ser igual a zero: cap referència en cap mitjà de comunicació. Cal tenir present que Espanya té a Brussel·les tres ambaixades: la de Bèlgica, la de l’OTAN i la Reper (Representación Permanente de España ante la UE) i que, només en aquesta darrera, ja hi ha 300 funcionaris, entre els quals no hi ha cap català. Sembla com si anés adreçat a aquest personal l’acte de promoció de la Marca España.


  El cost exacte de l’acte no es va donar a conèixer: segons fonts oficials només va costar 10.000 euros, tot i que des de Madrid hi van assisitir diferents alts càrrecs del govern espanyol. L’assistència del president del Parlament Martin Schulz estava prevista, però a última hora tampoc no es va presentar a l’acte, tal com van fer la gran majoria dels 80 convidats internacionals que l’organització va dir que havien confirmat assistència. A mi no em va sorprendre l’elecció del flamenc i de les tapes com a símbol central de l’acte: tot i que es va parlar molt de superar els tòpics de «la charanga, la pandereta, la fiesta y la siesta», per tal que el país no fos vist només com el país de les vacances o la jubilació sinó com un país per fer-hi negocis i invertir, la realitat és la que és. En tantes i tantes coses, la mentalitat i les formes d’Espanya són més pròpies del segle XIX que del segle XXI i això, des de Brussel·les estant, es veu encara més clarament.


  Finalment, el 3 d’abril de 2014 vaig enviar el meu assistent Aleix Sarri a veure com anava la conferència que Francisco Sosa Wagner, eurodiputat d’UPyD, va organitzar al Parlament Europeu, titulada «Europa pot sobreviure a la desintegració dels seus Estats?». L’Aleix Sarri, lletraferit de mena, em va fer constar que el títol de la conferència coincidia exactament amb el d’un recent article d’Yves Gounin, conseller d’Estat francès, sobre la independència de Catalunya o Escòcia, un article per cert neutral i respectuós amb la voluntat democràtica.


  A la sala hi havia només quaranta assistents, gairebé tots de nacionalitat espanyola. Vidal-Quadras i Luis de Grandes, del PP, dos eurodiputats més del PSOE, algun alt funcionari de l’Estat espanyol i la llavors candidata número dos d’UPyD a les eleccions europees, que ha acusat CiU i PNB d’emblanquir el terrorisme.


  A l’acte també s’hi va dir que, per culpa del procés sobiranista, les famílies a Catalunya no poden sopar juntes la nit de Nadal i que «els cognoms a Madrid i a Barcelona són els mateixos» i, per tant, som la mateixa cosa. També s’hi van fer algunes peculiars comparacions econòmiques entre Portugal i Catalunya des del 1640 fins a l’actualitat per demostrar si els n’ha anat, de bé, als catalans, això de formar part d’Espanya.


  També s’hi va escoltar com l’espanyolisme polític barreja el moviment català amb la Primera Guerra Mundial: Sosa Wagner engega una diatriba contra els estaditos que volem crear alguns nacionalistes exacerbats com els catalans i els escocesos, i va criticar «les nefastes idees del president Wilson sobre el dret d’autodeterminació», les quals, segons Sosa Wagner, debiliten Europa.


  Luis De Grandes va dir que calia combatre l’activisme català a les institucions europees, que ell mateix va qualificar d’eficaç: feia pocs dies d’un altre acte amb molts assistents que vaig organitzar al Parlament Europeu, juntament amb els eurodiputats d’ERC i ICV, amb presència de Maria Badia, on vam denunciar diferents casos de discriminació lingüística contra catalanoparlants recollits per la Plataforma per la Llengua.


  Llavors va arribar a l’acte el ministre García-Margallo, que abans d’anar a seure se’n va anar a fer una calorosa abraçada a Sosa Wagner efusivament. Hi van intervenir també dos eurodiputats del PSOE, Cercas i Masip, que manifesten la seva coincidència amb Sosa Wagner contra l’independentisme català, tot profetitzant que els catalans «continuaran fent la guitza després de la independència», i avisant que els fa por que el País Valencià i les Illes Balears vulguin marxar i els catalans els ajudin.


  El diputat Cercas, el que m’havia escridassat un dia al plenari davant de 700 diputats per haver parlat en anglès tot presentant una esmena oral en una votació («¡En español hablas mejor!»), va rematar la seva intervenció culpant Raimon Obiols de la pujada del nacionalisme, per haver-li fet el joc des del PSC des dels governs tripartits a Catalunya.


  Altres intervencions fins i tot parlaven de Shakira: «Ha fet més mal cantant una cançó en català que tots els nacionalistes [catalans] junts», a més de l’ANC («falsa societat civil»), fins que arriba el moment de Vidal-Quadras: «Anem a aquesta batalla contra un enemic interior, però hi anem amb l’Estat espanyol desarmat».


  En els dos darrers anys Societat Civil Catalana també ha fet alguns actes al Parlament Europeu, convidada per partits espanyols: si bé els seus actes han tingut molt de ressò mediàtic a la premsa espanyola, la veritat és que no hi ha assistit ningú que no fos espanyol. En aquest sentit, si hem de fer comparacions entre una marca i l’altra, David ha vençut Goliat: tot i la gran diferència de mitjans econòmics i humans, en impacte al Parlament Europeu Catalunya ha generat molt més interès i expectació que Espanya.


  5.3. EL PROCÉS CATALÀ OMPLE LA SALA MÉS GRAN DEL PARLAMENT EUROPEU (14.10.2014)


  El 14 d’octubre de 2014 el procés català va omplir la sala PHS3C50, la sala d’actes més gran del Parlament Europeu, situada davant del plenari, amb 350 cadires dotades cadascuna de traducció simultània: amb els companys eurodiputats d’ERC Terricabras i Maragall vam organitzar una conferència de luxe sobre el procés català.


  A la primera part de la conferència hi van intervenir els líders de la societat civil Carme Forcadell, Muriel Casals i Josep Maria Vila d’Abadal, presentats com els organitzadors de les manifestacions pacífiques més multitudinàries d’Europa de les darreres dècades. A la segona part vam tenir també uns conferenciants excepcionals, per tal de donar una visió més tècnica (acadèmica) de la causa catalana: Gerard Padró, professor a la London School of Economics i membre del Col·lectiu Wilson; Dolors Feliu, advocada del col·lectiu Praga, i Josep Maria Reniu, del Consell de Transició Nacional. S’ha de dir que les exposicions van ser clares i directes, així com també brillants van ser les exposicions acadèmiques.


  A les deu del matí vam interrompre les intervencions per fer una connexió en directe amb el president Mas, que va poder ser seguida per tothom gràcies al servei de traducció simultània català-anglès que havíem contractat. En aquell mateix moment, en directe, va quedar clar que el 9-N es mantenia la consulta amb la mateixa pregunta, a la qual eren cridats a votar els catalans amb paperetes i urnes, amb un registre de cens del mateix dia: per bé que el president va reconèixer que el govern estava més sol parlamentàriament parlant en la nova modalitat de votació, també van ser desmentits els titulars de la nit anterior sobre la cancel·lació del vot del 9-N.


  Aquesta connexió va ser molt important i aclaridora, atès que molts assistents ens preguntaven pel desacord de la reunió del Palau de Pedralbes de la nit anterior, que ja havia estat publicat a les xarxes socials per alguns grans mitjans internacionals (la BBC internacional al seu compte de Twitter, entre molts d’altres). Sort que aquell dia no va fallar la connexió a internet!


  Al Parlament Europeu cada dia se celebren una vintena de conferències, la majoria de les quals no passen de 50 persones, que acostumen a ser assistents, amics i coneguts dels organitzadors de l’acte en qüestió. Nosaltres hem estat ambiciosos a l’hora de presentar la causa catalana al món perquè sabem l’interès que la qüestió catalana té avui a nivell internacional (només cal mirar què escriuen els principals mitjans de comunicació del món aquestes últimes setmanes) i hem treballat intensament per omplir-la.


  Així doncs, van passar per la sala durant el matí una quarantena llarga d’eurodiputats de diferents grups del Parlament Europeu, assistents parlamentaris i assessors polítics, funcionaris de la Comissió, representants d’ambaixades i de diferents think tanks de la capital europea, periodistes de mitjans globals i europeus… i també algun funcionari de l’ambaixada espanyola a Brussel·les, al qual vaig anar a saludar: com que ja ens coneixem d’altres vegades, fins i tot em va felicitar per l’èxit de la convocatòria.


  Una de les principals raons per les quals vaig decidir tornar a ser candidat de CiU al Parlament Europeu va ser, precisament, per seguir informant del procés català tota la gent que havia anat coneixent en els cinc anys anteriors: del 2009 al 2014 he anat fent una bona agenda de contactes, els quals ens van ajudar a omplir la sala, juntament amb els companys eurodiputats d’ERC. L’acte de dimarts certifica que Catalunya ja no és només un «tema intern», sinó que Catalunya interessa a nivell europeu.


  Si Raül Romeva hagués estat aquell dia eurodiputat, també hauria col·laborat a organitzar l’acte amb nosaltres i s’hauria assegut a la taula amb nosaltres i els representants civils de l’ANC, Òmnium i AMI. L’actual eurodiputat Ernest Urtasun, diplomàtic espanyol de carrera, va decidir restar-ne al marge; de fet, ni tan sols va entrar un moment a la sala, en la qual hi havia diplomàtics espanyols entre el públic. Raül Romeva, que va deixar ICV abans de les eleccions municipals pel seu desacord amb la qüestió nacional, es va comprometre a dirigir la campanya «Ara és l’hora» de l’Onze de Setembre de 2015, abans d’acceptar liderar la unitària.


  No cal dir que, des del vespre anterior, tots els ponents coneixíem la situació actual a Catalunya, «d’esquerdament de la unitat». En el sopar que havíem organitzat la nit anterior poc esperàvem anar coneixent entre plat i plat, en temps real, les notícies confuses que ens arribaven de Barcelona i de com havia anat la cimera del Palau de Pedralbes. Sort vam tenir aquella nit de la capacitat de Josep Maria Vila d’Abadal per treure ferro a les discrepàncies i trobar punts d’unió en el que en aquells moments ens unia.


  6


  BLOQUEIG DEL CENTRALISME MADRILENY: 
 UN PROCÉS CATALÀ MÉS LLARG?


  «Antes se romperá Cataluña que España».


  José María Aznar, 2013


  En els darrers tres anys el procés català ha viscut alguns moments de gran acceleració política: el primer moment va ser l’avançament electoral de les eleccions catalanes de 2012, que suposava escurçar dos anys la legislatura; un altre gran moment va ser la celebració del referèndum del 9-N, que va descol·locar el govern espanyol, fins al punt que el primer ministre Rajoy va trigar uns dies a donar la cara per reaccionar al moviment del president Mas (i no va poder-ho fer a través d’una pantalla de plasma). Aquests dos serien, juntament amb les vies catalanes del setembre de 2013 i de 2014, els grans moments de l’acceleració política del procés català.


  Les eleccions municipals del 2015 han confirmat la segona victòria de CiU en vots i han permès a ERC i a les CUP augmentar notablement els seus resultats i assolir entre els 3 partits més sobiranistes el 45% dels vots enfront del 38% de 2011. Els partits unionistes, PP i PSC, perden molts vots, només una part dels quals són guanyats per Ciutadans: el bloc unionista perd posicions, del 38% de 2011 al 30% de 2015.


  La victòria a Barcelona, però, d’un partit federalista que incorpora prioritats diferents a l’agenda sobiranista veurem si fa evolucionar el sentit de les eleccions catalanes del 27-S amb voluntat de fer-les esdevenir plebiscitàries, unes noves eleccions anticipades que van ser acordades a principis de l’any 2015 entre CiU, ERC i les tres entitats sobiranistes (ANC, Òmnium i AMI).


  Aquestes eleccions inicialment havien estat plantejades com un referèndum indirecte per escollir entre les opcions independentistes i les unionistes. En funció dels seus resultats, que dependran de com hauran plantejat les eleccions els diferents partits catalans que hi concorrin, tindrem la semblança o no d’un plebiscit i veurem si seran la porta d’entrada d’una gran ruptura o no.


  Si a les eleccions catalanes del 27-S es produeix un resultat més equilibrat entre els blocs del Sí i del No, i també aquí cal considerar quins seran els resultats dels partits a favor del referèndum però que no són partits independentistes, caldrà esperar llavors a veure què passa a les eleccions espanyoles del novembre de 2015: es configurarà un escenari espanyol més sensible, com a mínim, a fer un referèndum legal i acordat?


  6.1. EL FUTUR DE CATALUNYA SEGONS RAIMON OBIOLS


  El 31 d’octubre de 2013 vaig coincidir en un debat a Barcelona amb l’eurodiputat Raimon Obiols, era un debat especialment interessant sobre el futur del procés català a l’Escola de Tardor d’ERC, a la qual ens havia convidat l’Oriol Junqueras, que també hi va participar. Al cap de dos dies tornàvem a coincidir en un altre debat sobre la mateixa qüestió —en el qual també hi havia Raül Romeva— al Centre Cultural del Born que dirigia Quim Torra.


  A diferència de debats anteriors sobre qüestions europees menys apassionants, i on per tant els diferents eurodiputats hi anàvem més espessos i ensopits, en Raimon Obiols ens va sorprendre a tots en aquests debats: en Raimon ens va oferir una visió lúcida i directa, amb un llenguatge sense concessions ni ambigüitats i, encara més sorprenent, va parlar en un to molt més apassionat i enèrgic del que ens tenia acostumats.


  Raimon Obiols té un llarga experiència política, havent estat diputat als Parlaments català (fou candidat tres cops a la Generalitat), espanyol i europeu. El seu capital polític acumulat és alt i per això sempre l’he escoltat, i més ara que diu algunes coses que trobo molt interessants, com quan al seu llibre de memòries ens recorda una paradoxa sobre Catalunya que comparteixo: «Els catalans hem excel·lit en tants camps de les ciències, del treball i de les arts en els darrers segles perquè no hem tingut Estat».


  Aquell dia en Raimon va dir que «tota nació és independentista per definició, ja que una nació es fonamenta en una majoria de gent d’un país que no vol ser dependent d’una altra gent d’un altre país». En aquest sentit, Obiols va defensar que el 1714, el 1931 i el 1977 ja hi havia una majoria independentista a Catalunya, com la que avui les enquestes albiren i com la que avui al Parlament català es configura en moltes votacions.


  El que ha canviat avui en relació amb el passat és «la teoria del botó» que ja havia formulat Obiols uns quants anys enrere: aquesta teoria diu que si es garantís als catalans que, prement un botó, Catalunya esdevindria independent sense costos ni violència, avui i sempre es pot dir que a Catalunya hi ha hagut i hi ha una majoria de catalans a favor de prémer aquest botó; una majoria independentista, per tant, al cap i a la fi.


  El que avui ha canviat en relació amb el nostre passat recent, però, és que una majoria de catalans creuen que al segle XXI aquest botó es pot prémer sense patir enormes costos econòmics i, és clar, sense sofrir violència militar sagnant ni repressió policial ni judicial significativa. L’exemple d’Escòcia és ben clar en aquest sentit, així com també els dos referèndums del Quebec i, no cal dir-ho, les independències bàltiques.


  Per això ara són més votats i semblen més preferits a Catalunya els partits polítics més explícitament sobiranistes, va dir Raimon Obiols (tal com va passar a les eleccions europees de 2014), mentre que en les dècades passades una majoria del catalanisme votava principalment opcions moderadament regionalistes o suaument federalistes, que no amenaçaven mai el moll de l’os de l’statu quo del centralisme d’Estat del Gran Madrid.


  Obiols va dir aquell dia que el 2014 no hi hauria consulta legal i acordada i que, per tant, els catalans ens enfrontàvem a un llarg cicle electoral, el més decisiu en la història de Catalunya: quatre eleccions en tres anys, entre 2014 i 2016, de les quals llavors no en coneixíem l’ordre exacte i on la qüestió de la sobirania catalana planaria també per sobre del caràcter estrictament de les eleccions europees (2014) i locals (maig 2015), així com estatals (tardor 2015) i catalanes (2016?), si és que aquestes darreres no s’avançaven en el temps.


  Aquestes eleccions, va dir Raimon Obiols aquell dia, no seran només unes eleccions plebiscitàries, però ningú no podrà aconseguir amagar i que s’ignori el veto legal espanyol a una majoria clara del Parlament i del poble de Catalunya. Pel que fa a la Unió Europea, Obiols va dir que creia que hi havia, com a molt, aliats passius: esperen a veure què passa, perquè hi ha Estats que poden ser afectats internament per l’impacte d’una independència catalana.


  En aquest sentit, Raül Romeva també va confirmar que no tenim aliats a les capitals europees «perquè un Estat té sempre com a aliats altres Estats; hem de ser impecables des del punt de vista de la transparència i de la democràcia» (traçabilitat i previsibilitat, en dic jo) i en Romeva creia que fins ara els catalans ho estem essent.


  Romeva va dir que calia «recordar als europeus que ens demanen diàleg que repassin els nostres fracassos federalitzadors amb els darrers governs espanyols». Finalment, també va afirmar que el president Mas no s’ha fanatitzat, com diuen a Madrid, sinó que està fent el que li exigeix la gent i la majoria del Parlament de Catalunya.


  Obiols va afirmar que al PP ja li va bé aquest escenari: per repetir a les eleccions espanyoles del 2015 el govern espanyol necessita trencar el pacte PSC-PSOE, o si més no tensar al màxim les seves contradiccions (els vots del PSC han estat sempre decisius per als triomfs del PSOE).


  El PP, per tant, tensarà el clima polític amb Catalunya i continuarà l’asfíxia econòmica de la Generalitat, però sense tibar tant la corda perquè la situació arribi a ser explosiva a nivell de carrer. Hi haurà un bloqueig dur i un conflicte llarg, i el PP tornarà a exhibir la seva habitual i cínica vulneració dels compromisos i a estimular la catalanofòbia de sempre, mostrant la seva gran irresponsabilitat secular amb les grans qüestions socials i territorials.


  Finalment, Obiols va avisar que tot això no ens hauria de distreure del fet que a l’Estat espanyol, com en cap altre país europeu, les diferències de renda entre rics i pobres han crescut més que mai: «Warren Buffet diu que la lluita de classes existeix i que els rics l’estem guanyant», va concloure.


  6.2. ESPANYA NO PODRÀ EXPULSAR CATALUNYA DE LA LLIURE CIRCULACIÓ


  Si la Gran Bretanya votés el 2017 sortir de la Unió Europea, la seva sortida no seria immediata: els Estats membres que vulguin sortir-ne han de negociar durant dos anys, segons els tractats. La voluntat de la Unió Europea en aquestes negociacions seria negociar la sortida mirant d’aconseguir que el màxim possible de normes europees segueixin essent d’aplicació en el país que se’n va. Això vol dir que Catalunya no pot ser expulsada de la Unió Europea d’un dia per l’altre.


  La premsa unionista sovint ha destacat una resposta de la Comissió Europea a una pregunta parlamentària meva. A finals de 2013 va contestar una pregunta tal com PP i PSOE feia temps que demanaven públicament a la Comissió que contestés aquestes preguntes en el sentit següent: «Si una part d’un país esdevé un nou Estat independent passaria a ser un tercer país i els Tractats hi deixarien de ser d’aplicació».


  La Comissió Europea, però, en els darrers anys ha donat respostes diferents a preguntes parlamentàries meves sobre el futur de Catalunya si esdevenia independent: així, el 12.11.2012 va dir que «no li correspon a la Comissió Europea manifestar posició sobre qüestions d’organització interna dels seus estats membres». El dia 23.02.2013 va respondre també que «les condicions dels Tractats de la UE són decidides pels estats membres».


  És el Tribunal de Justícia de Luxemburg i no la Comissió Europea qui interpreta els Tractats de la Unió, i és el Tribunal internacional de la Haia qui té la darrera paraula en cas de separació unilateral d’una Catalunya que fos expulsada de la Unió Europea. La seva recent sentència sobre Kosovo, però, no és precisament favorable a Espanya: al Parlament Europeu sovint PP i PSOE s’han quedat sols, i han perdut diferents votacions de manera molt rotunda quan miraven de frenar l’accés de Kosovo a la Unió Europea, com també s’han quedat sols votant sobre la patent única europea, la travessia central del Pirineu aragonès i la doctrina Parot.


  «Escòcia no és Turquia». L’argument anterior reforça la idea que una Catalunya independent tindria prou temps per renegociar «des de dins» la seva «reincorporació» a la Unió Europa. Així ho diu l’expert Graham Avery en un article publicat a la web del Parlament britànic: una Escòcia independent negociaria des de dins la seva ràpida reincorporació a la Unió Europea. Fast track (carril d’accés ràpid) és el que Avery defensa i descarta que Escòcia s’hagi de posar «a la cua darrere de Turquia», com diu Espanya.


  En aquest sentit, el setmanari The Economist, el setmanari econòmic més influent del món i partidari del no en el referèndum escocès, va afirmar en un article sobre Escòcia que «una Espanya cada cop més endeutada i més dependent del diner del Banc Central Europeu no podrà vetar ningú a la Unió Europea» (03.11.2012). Aquest article va ser escrit per refutar les amenaces del ministre García-Margallo, que havia insinuat que Espanya podria vetar l’accés d’una futura Escòcia independent a la Unió Europea.


  La Unió Europea és encara avui una petita unió d’estats i està molt lluny d’una Europa federal, amb un pressupost anual només 4 vegades més gran que el de la Generalitat de Catalunya (130.000 M€, tot just un 0,8% del PIB UE-28). A la Unió Europea, d’altra banda, Espanya hi ostenta el rècord d’incompliments i de males transposicions de normatives comunitàries, amb centenars d’expedients oberts per ajuts il·legals d’Estat. Els que des de Madrid apel·len tot el dia a l’imperi de la llei i al seu literal compliment no són precisament els millors alumnes per demanar expulsions.


  Molt més important per a una possible Catalunya independent és seguir participant del mercat únic europeu o espai econòmic europeu (EEE), que garanteix la lliure circulació de persones, mercaderies i capitals i que és l’autèntica font de progrés i riquesa d’Europa. Aquest és el gran èxit europeu del segle XX, que avui molts altres continents imiten amb tractats de lliure circulació semblants. Suïssa, Noruega i Andorra, que no són membres de la UE, tenen subscrits acords amb la UE per ser dins d’aquest EEE.


  Si una Catalunya independent fos expulsada per Espanya de la Unió Europea, aquesta té les competències exclusives per negociar els acords relatius a l’EEE i des del darrer Tractat de Lisboa ja no cal unanimitat de tots els estats membres per aprovar aquests acords: l’article 207 dels tractats estableix que es poden concertar per majoria qualificada de països (2/3) i que cal també el vot favorable del Parlament Europeu.


  Espanya, per tant, no té dret ni capacitat de veto efectiu ella sola per evitar que Catalunya segueixi dins de l’EEE, un espai avui de 500 milions de persones. Espanya no té capacitat per articular una minoria de bloqueig a la UE (1/3) per expulsar Catalunya de l’EEE: a casa nostra hi ha quasi 6.000 multinacionals, la major part europees, que mai no es deixarien expulsar per Espanya d’aquest EEE.


  El lideratge a la Unió Europea, com hem explicat, no el dóna la dimensió d’un país sinó les seves bones pràctiques que puguin ser imitades per altres estats membres, per això alguns països petits són líders i alguns de grans no. La Marca España cotitza avui a la UE sota zero i els partits espanyols farien bé de negociar amb Catalunya com Cameron ha fet amb Escòcia. Així com recordar el que es va publicar a The Economist (22.12.2012), en un article duríssim que feia un balanç demolidor del primer any de Rajoy com a primer ministre espanyol: amb una «economia espanyola tan dolenta, no és estrany que els polítics catalans parlin seriosament de secessió».


  6.3. INDEPENDÈNCIA UNILATERAL? PRAGMATISME DE LA UE PER AFRONTAR IMPREVISTOS


  L’Institut de Diplomàcia Pública de Catalunya, Diplocat, va organitzar a Barcelona unes jornades de debat sobre el futur d’una hipotètica Catalunya independent al mes de juny de 2015. Avui encara els riscos de la seva integració a la Unió Europea continuen essent un terreny desconegut enmig d’una espessa boira, atesa l’absència de precedents en aquest tipus de transicions i atesos els complexos perfils jurídics i institucionals que l’envolten.


  L’historiador Fernando Guirao va parlar de «terra ignota», ja que fins i tot «el mercat únic europeu es va construir trencant les legalitats internacionals». Guirao va indicar que ni el cop dels generals grecs el 1967 ni els afusellaments de l’Espanya de Franco de 1975 no van ser impediment per a la posterior integració de Grècia i Espanya a Europa. «Per què Europa hauria de tractar pitjor una república catalana que règims dictatorials com aquells?».


  Una Catalunya independent estaria dins o fora de la UE? Podria fer servir l’euro? Aquestes són les dues qüestions específiques més crítiques que afrontaria un hipotètic nou Estat català. El debat que cal fer en un referèndum, o bé en unes eleccions parlamentàries amb vocació d’esdevenir un referèndum prohibit, hauria de mirar de centrar-se a aportar informació sobre aquestes dues qüestions transcendentals.


  En l’àgora política europea, l’encaix d’un Estat sorgit dins de la Unió Europea ha sigut tradicionalment el «no-tema». Cap Estat vol interferir en els afers interns d’un altre Estat, en aquest pols, tothom juga net. Ni tan sols la possibilitat que Escòcia es convertís en un Estat després del referèndum va capgirar els principis de «precaució i neutralitat» —de portes enfora— dels estats i les institucions europees. Per Kai-Olaf Lang, però, destacat analista de l’Institut Alemany de Política i Seguretat Internacional (SWP), la UE ha mostrat grans dosis de pragmatisme i solucions «no convencionals» per afrontar imprevistos.


  Segons aquest expert, davant d’un suposat bloqueig espanyol a l’entrada a la Unió Europea, jugaria a favor de Catalunya que aquí ja es compleix el 100% de la normativa de la unió i la negociació podria ser un «procés ràpid». «L’endemà de la independència la majoria d’actors, entre els quals les institucions i potser també Espanya, podrien estar interessats en solucions constructives sobretot pensant en les seves economies», va admetre Lang, que va argumentar també que «l’independentisme català porta Europa al seu ADN i seria difícil per a la UE dir no a un moviment tan europeista».


  «Europa és una història d’èxit», va reflexionar Graham Avery, acadèmic de la Universitat d’Oxford i director general honorari de la Comissió Europea, també assistent a la jornada. «És el marc on les diferències es resolen a través del diàleg i no de la força». Per això, per Graham Avery, el que passa a l’est d’Ucraïna són «males notícies per a Catalunya», ja que poden posicionar els estats en contra de «declaracions unilaterals d’independència». «Ni Brussel·les ni les capitals resoldran per vosaltres el problema de l’encaix entre Espanya i Catalunya», va alertar aquest expert, que va explicar que per expulsar Catalunya de la UE caldria la unanimitat dels 28 estats membres. «El niet de Madrid no és la resposta adequada», va advertir Avery.


  Tampoc no sembla adequada la negativa que un nou Estat català pogués fer servir l’euro. Si més no, aquesta és la impressió de Jordi Galí, director del Centre de Recerca en Economia Internacional (CREI) de la Universitat Pompeu Fabra. «Qualsevol moviment contra la continuïtat de l’euro a Catalunya seria fruit només de la voluntat política d’algun actor de perjudicar la societat catalana», va afirmar Galí, un expert mundial en política monetària.


  «Els acords monetaris estables són crucials en la nostra societat», va dir Jordi Gual, que va defensar com a únic escenari possible l’statu quo actual: «Una transició cap a un nou sistema monetari o l’adopció unilateral de l’euro serien posicions extremament arriscades, inestables i perilloses». «No són els escenaris desitjables», va admetre Galí, que, tot i així, va defensar que els bancs tindrien liquiditat en euros a través de les seves sucursals a l’eurozona.


  Territori desconegut, però en segons quins casos quantificable. Jaume Ventura, economista investigador al Centre de Recerca en Economia Internacional (CREI), va indicar que «en el pitjor dels escenaris» —és a dir, una Catalunya fora de la Unió Europea— la penalització dels costos dels nostres productes sota la forma d’aranzels o d’un altre tipus de barreres, com ara passa als EUA o a l’Argentina, no seria superior al 5%, cosa que tindria un impacte en el PIB d’entre el 0,8% i el 0,9%. «Això, però, suposant que quedem fora. I, francament, no veig per què haurien de castigar-nos, els nostres socis europeus», va precisar.


  Jordi Galí també va dir que «hi ha aspectes més rellevants que la moneda per al creixement a llarg termini, com ara l’educació». Jordi Gual, de Caixabank, li va replicar que «una política monetària equivocada pot ser font d’inestabilitat i això pot ser molt perillós en aquest tipus de processos». Galí es va mostrar confiat que «en el pitjor dels contextos, el BCE finançaria els bancs locals a través de les filials a l’exterior, perquè abominen de la inestabilitat financera, també per als bancs espanyols». Gual, potser perquè representa la primera entitat financera amb seu a Barcelona, es va mostrar molt més prudent i va assenyalar que, com s’ha vist en el cas de Grècia, «el BCE imposa límits a la liquiditat que dóna la banca en aquests casos».


  Aquesta pulsió entre optimisme i pragmatisme (Galí) i reserva i cautela (Gual) va condicionar la major part d’intervencions de la jornada. L’alemany Kai-Olaf Lang, director d’investigació de l’Institut Alemany de Política i Seguretat, un dels think tanks que assessoren Angela Merkel en política exterior, va indicar que «la neutralitat actual dels països europeus es convertiria en sentit comú». I va assenyalar que aquesta era la màxima que prevalia davant un escenari que no està ni regulat ni previst.


  Molt més realisme que pragmatisme va ser el que va expressar Graham Avery, sènior del St. Antony’s College de la Universitat d’Oxford, per qui «en aquests processos, m’imagino que els polítics també saben que els mercats financers hi tenen bastant a dir». Avery, un home que va seguir de prop l’evolució financera al Regne Unit davant la possibilitat d’una secessió a Escòcia, va admetre que «un no permanent de Madrid al diàleg és difícilment sostenible».


  Però tot seguit va advertir que, en una transició d’aquest tipus —i més en cas d’una declaració de caràcter unilateral—, «és important partir d’una bona posició financera. Cal tenir un deute sanejat i una posició exterior molt bona». Altrament, va indicar, «els mercats financers reaccionen malament».


  En un altre aspecte del debat, Jaume Ventura es va mostrar convençut que una Catalunya sobirana incrementaria la presència en el marc europeu. «Penso, per exemple, en la qüestió de les infraestructures i la logística, en la capacitat d’integració territorial catalana. Catalunya té una posició privilegiada per ser un hub europeu. És de lògica pensar que aquest tipus d’activitats en sortirien molt reforçades».


  «Per tenir força a l’hora de negociar el sistema monetari, Catalunya hauria de preparar un pla B per si quedés fora de l’euro. Va ser l’absència d’aquest pla B monetari el que va ensorrar els independentistes a Escòcia poc abans del referèndum», va concloure Angus Armstrong, del National Institute of Economic and Social Research britànic.


  D’altra banda, Amadeu Altafaj, representant permanent de la Generalitat davant la Unió Europea, va afirmar que «l’expulsió de Catalunya de la UE no se sostindria ni jurídicament, ni econòmicament, ni històricament». Així de contundent va mostrar-se Amadeu Altafaj, durant una conferència organitzada per la Fundació Catalunya Oberta al mes de juny de 2015 a Barcelona.


  Des d’un punt de vista jurídic, l’expulsió d’un territori o d’un conjunt de ciutadans que ja formen part de la UE «no està prevista enlloc». En el cas que Espanya no reconegués la independència de Catalunya, el país seguiria sent part de l’Estat espanyol i, automàticament, de la Unió Europea. Des d’un punt de vista econòmic, una expulsió de Catalunya tindria efectes negatius per a totes les parts implicades, sobretot per a Espanya: «Patiria molta inestabilitat financera i encara més tenint en compte que en aquest escenari Catalunya no assumiria la part del deute públic espanyol que li pertoca».


  Una expulsió de Catalunya no lligaria amb la tradició política de la Unió Europea: «El gran èxit de la construcció europea des dels anys 50 és que totes les tensions i canvis geopolítics s’han canalitzat a través del diàleg polític, trencant amb la tradició violenta del passat». En aquest sentit, va recordar que les tres repúbliques bàltiques, que fa vint-i-cinc anys no existien, formen part de la UE, així com Txèquia i Eslovàquia, Croàcia i Eslovènia i l’Alemanya reunificada. La nova Sèrbia també, va recordar, és candidata a entrar-hi.


  Segons Altafaj, «gairebé tot el que s’ha fet contra la crisi econòmica en els darrers anys a les institucions europees havia estat prèviament considerat jurídicament impossible, políticament impensable i econòmicament inviable». Per exemple, va dir, «el rescat de països havia estat un camp vetat pel Fons Monetari Internacional. Tot i així, com que l’euro s’enfonsava, es va crear la base jurídica necessària, els estats van cedir sobirania a un ens supranacional i es van trobar els fons per poder fer-ho».


  Aquesta dinàmica adaptativa és la constant en la construcció europea i també s’aplicaria a situacions com la que s’hagués pogut generar en el seu moment amb Escòcia i la que es podria generar amb Catalunya. En aquest sentit, va considerar «molt difícil d’imaginar» que una coalició de països fes fora un país europeista i tan arrelat a la història del continent. Així, la tendència natural de la diplomàcia és mantenir l’statu quo. Ara bé, «quan el canvi és ineludible», la diplomàcia afronta la situació de la manera més pragmàtica possible en termes d’interessos nacionals. És a dir, que els estats s’adapten a una nova situació quan consideren que això els proporcionarà més estabilitat, més prosperitat i menys incertesa.


  En aquest sentit, una declaració unilateral d’independència seria inicialment vista amb reticència. «Inicialment», va remarcar, perquè si s’arribés a una situació de gran tensió, la diplomàcia europea acabaria posant en marxa tota una sèrie de mecanismes per pressionar el govern espanyol.


  Sobre una possible condemna del president Artur Mas per l’organització del 9-N, Altafaj va assegurar que hi hauria una resposta per part de la UE. Segons va explicar, s’estarien vulnerant valors jurídicament protegits pel Tractat, i va apuntar que l’article 7 preveu una sèrie de mesures per a aquest tipus de situacions. Des de la Unió Europea el conflicte entre Catalunya i Espanya es considera un problema polític, i és per això que, si l’Estat respongués amb condemnes, «estaria creuant una línia vermella». Probablement, segons Altafaj, la reacció inicial no vindria per part de les institucions europees, sinó que les pressions es farien a nivell diplomàtic, anirien creixent en intensitat i podrien acabar desembocant en pronunciaments públics.


  Així, la mostra de suport al procés català que recentment va aprovar el Parlament danès podria reproduir-se també en altres parlaments, fins i tot al Parlament Europeu. El ponent també va recordar que es podria recórrer a altres ens externs a la UE, com el Tribunal de Drets Humans d’Estrasburg o el Consell d’Europa. Amb tot, Altafaj va considerar que condemnar Mas seria «el pitjor error que podria cometre l’Estat espanyol».


  D’altra banda, a l’any 2015 sembla que, malgrat els seus esforços boicotejadors, el govern espanyol comença a no poder evitar que els estats europeus comencin a tractar amb Catalunya al marge de l’Estat espanyol. Així, per exemple, el Parlament irlandès va rebre el 7 de juliol de 2015 una delegació de la Generalitat de Catalunya, per tal de ser informat directament sobre el procés d’independència català.


  La novetat d’aquesta compareixença va consistir en el fet que la delegació catalana, formada pel secretari d’Afers Exteriors i de la UE de la Generalitat de Catalunya, Roger Albinyana, pel delegat de la Generalitat a Londres, Josep Suárez, i pel secretari general del Diplocat, Albert Royo, van donar tota la informació als diputats irlandesos en una sessió a porta tancada, on hi eren presents membres de gairebé tots els partits representats a les dues cambres de representants irlandeses, la Cambra baixa (Dáil) i el Senat (Seanad). Aquesta trobada es va fer per invitació del president de la comissió d’Afers Europeus del parlament irlandès, el laborista Dominic Hanniganm, que forma part de l’actual coalició de govern a Irlanda.


  També l’1 de juliol de 2015 l’ambaixador espanyol a Bèlgica, Ignacio Matellanes, va quedar en evidència quan es va presentar sense avisar a una trobada entre el president Artur Mas i el viceprimer ministre i ministre d’Economia belga, Kris Peeters. El diplomàtic espanyol va ser exclòs de la primera part de la trobada que van fer només Mas i el ministre de Bèlgica i només al final de la reunió se’l va deixar entrar per cortesia. L’actitud espanyola va causar malestar al govern belga, el qual va permetre que el president Mas també fos rebut pel ministre de finances belga Didier Reynders sense presència diplomàtica espanyola a la reunió, així com també amb el president de Flandes i altres autoritats flamenques.


  En aquest mateix sentit el 6 de juliol de 2015 el Consell d’Europa va admetre una moció de resolució del diputat Jacob Lund, membre del Folketing (Parlament danès) i del Grup Socialista del Consell, per debatre una moció sobre el dret d’autodeterminació de Catalunya. Lund va aconseguir 30 signatures per presentar el text, deu més de les 20 necessàries que requereix el tràmit, entre les quals es troben les de membres de diversos grups polítics de la cambra, com ara el socialista i el liberal.


  Amb relació a l’expulsió de Catalunya de la Unió Europea, l’economista català Xavier Sala i Martín va afirmar el 8 de juliol de 2015 que «el referèndum grec ha derrotat l’estratègia espanyola de la por». Així, l’economista va dir en una entrevista a RAC1 que «ha quedat clar que és un farol quan diuen que Catalunya quedarà fora de la UE si s’independitza».


  En aquest sentit, Sala i Martín va dir que «el gran derrotat en el referèndum de Grècia ha estat l’estratègia del govern espanyol de la por». El professor d’Economia ho va argumentar tot considerant el canvi d’opinió d’alguns líders europeus tot just després del «No» en el referèndum grec del 5 de juliol de 2015: «L’únic que feien abans del referèndum era condicionar el vot perquè els grecs votessin que No. Un cop ha guanyat el No, veiem que no els interessa que Grècia surti de l’euro, han canviat d’actitud i aquest canvi no hauria de sorprendre a ningú».


  Cal tenir present que Grècia, a diferència de Catalunya, és un país receptor net de fons europeus i des d’una perspectiva catalana és molt interessant de veure com s’han fet esforços negociadors titànics i maratonians per mirar de seguir mantenint Grècia dins de l’euro. En aquest sentit, Sala i Martín va dir a Igualada, en un sopar davant de 500 empresaris convocats per la Unió Empresarial de l’Anoia el 10 de juliol de 2015, que el gran guanyador del referèndum grec ha estat l’independentisme català: «Els catalans no ens hem d’acovardir, un cop votem que sí a la independència a Europa canviaran d’opinió, ho hem vist clar com un mirall a Grècia».


  6.4. EL COL·LECTIU WILSON AMB QUI POT DEBATRE A ESPANYA?


  El debat sobiranista ha fet sorgir a Catalunya el Col·lectiu Wilson, configurat per sis acadèmics catalans de reputació i prestigi internacional que treballen a les millors universitats dels Estats Units i d’Anglaterra. Aquests sis economistes i politòlegs treballen a les universitats de Harvard, Princeton, Columbia, London School of Economics i altres institucions prominents: Xavier Sala i Martín, Carles Boix, Jaume Ventura, Pol Antràs, Jordi Galí i Gerard Padró en són els integrants. A la seva pàgina web hi ha molts articles i entrevistes on no només desmenteixen que la independència de Catalunya sigui un desastre econòmic per a Catalunya, sinó que n’expliquen els beneficis.


  La missió del Col·lectiu Wilson ha estat contribuir al debat sobre l’autodeterminació a Catalunya a fi que els seus ciutadans puguin decidir el seu futur lliurement, sense por ni amenaces. La seva pàgina web ofereix una gran quantitat d’articles i d’entrevistes en català, castellà i anglès que són d’una gran utilitat per trobar aquesta informació rigorosa que molt sovint no es troba en la premsa subvencionada a l’Estat espanyol.


  Els membres del Col·lectiu Wilson es van constituir com a grup quan van veure amb preocupació com determinats partits polítics, mitjans de comunicació i analistes diversos feien campanyes de desinformació massiva, que tenien com a objectiu atemorir els ciutadans de Catalunya i evitar que exercissin lliurement el seu dret a decidir el futur del nostre país. A més d’antidemocràtiques, aquestes campanyes sovint han estat mancades de sentit o han contingut greus errors de mesura, interpretació o deducció, tant de dades econòmiques com del marc polític i jurídic actual.


  Una mostra, entre moltes altres, que l’interès pel procés d’independència de Catalunya als diaris internacionals no ha parat de créixer en aquests anys són també els reportatges que s’hi publiquen al marge dels fets d’actualitat puntuals. Així, per exemple, el 28.01.2014 el diari The Wall Street Journal es va fer ressò de l’economista i membre més mediàtic del Col·lectiu Wilson, Xavier Sala i Martín, que fa molts anys que es manifesta a favor de la independència de Catalunya.


  El reportatge reprodueix una intervenció de Sala i Martín en què diu que des de 1800 22 excolònies espanyoles s’han independitzat i cap d’aquestes colònies no ha lamentat haver-ho fet. El gran diari econòmic dels Estats Units explica com en els blogs d’internet i per mitjà d’entrevistes i conferències amb entitats cíviques i de negocis, els sis acadèmics del Col·lectiu Wilson expliquen que el sistema espanyol de repartiment dels ingressos tributaris entre les disset regions a Espanya defrauda a Catalunya uns 16.000 milions d’euros anualment. «Els sis autors consideren que aquest territori de 7,5 milions de persones podria esdevenir no tan sols un país viable, sinó molt possiblement un gegant econòmic… Catalunya, que té una cultura i llengua pròpies, sempre ha tingut una relació tensa amb Madrid, però el col·lapse de l’economia espanyola el 2008 ha portat les regions a lluitar per obtenir recursos i ha portat la tensió a ebullició».


  L’article també es fa ressò del debat sobre la sortida de Catalunya de la UE en cas d’independència. Sala i Martín ha fet notar que les multinacionals establertes a Catalunya no voldran pas quedar excloses dels beneficis de formar part de la UE i que les institucions europees hauran d’afluixar la seva posició sobre Catalunya. A més, també explica Sala i Martín que cal tenir en compte que els exportadors espanyols han de passar les mercaderies per Catalunya: «Si Espanya imposa barreres, es trobarà amb una llarga cua de camions amb tomàquets podrits a les carreteres que voldran poder passar per Catalunya».


  La constitució del Col·lectiu Wilson és per mi una de les millors notícies que ha generat el procés i que curiosament planteja una pregunta: ¿A Madrid hi ha un col·lectiu d’acadèmics de semblant prestigi internacional que pugui defensar amb rigor i solvència professional l’statu quo del centralisme madrileny actual i els seus teòrics beneficis? No hi ha ningú a Madrid per debatre amb el Col·lectiu Wilson a Catalunya?


  6.5. «ECONOMIC VIABILITY OF CATALONIA»


  El 15 de juliol de 2015 vam organitzar al Parlament Europeu la presentació d’un estudi amb el títol tot just ara esmentat. Aquest estudi ha estat elaborat pel prestigiós think tank CEPS (Center for European Policy Studies), juntament amb Bruegel un dels dos centres de pensament més importants de Brussel·les, amb la col·laboració del CIDOB, el think tank més valorat de l’Estat espanyol i amb seu a Barcelona, dirigit des de fa quatre anys per l’exeurodiputat Carles Gasòliba.


  Sovint els partidaris de l’unionisme han retret que el sobiranisme català es nodria només d’estudis elaborats per acadèmics catalans (encara que fossin prestigiosos com ho són els del Col·lectiu Wilson) i que mancaven estudis fets per autors internacionals que expliquessin la situació que podria viure una Catalunya independent. Hi guanyaríem, els catalans, amb la independència? I si és així, quant hi guanyaríem? Com afectaria que el procés català fos pactat amb Madrid o que fos resultat d’una declaració unilateral d’independència? Com afectaria la nostra taxa d’atur? Estaríem millor que si seguim essent una autonomia espanyola?


  El resultat de l’estudi del CEPS és força favorable per a la causa independentista catalana: com diu l’informe, en un escenari de 2030 «els resultats indiquen que l’economia catalana es beneficia de la independència en els dos escenaris considerats (pactada o unilateral) estudiats».


  L’estudi del CEPS puntualitza que, entre 2015 i 2030, hi podria haver un «augment de fins a 110.000 milions d’euros del PIB català» en relació amb el PIB català actual (resultat de la condició autonòmica de Catalunya). Aquest augment del PIB català s’aconseguiria en cas que la independència fos pactada i aquest augment seria de fins a 67.000 milions d’euros en el cas que la independència fos unilateral. Pel que fa a l’atur, els autors de l’estudi conclouen que en tots dos casos seria aproximadament un 3% menor en una Catalunya independent, en relació amb una Catalunya que segueixi essent part d’Espanya.


  El CEPS conclou que la fi de l’excessiu dèficit fiscal català amb l’Estat espanyol és fonamental per entendre aquestes xifres i, malgrat que reconeixen que en el cas de la independència unilateral és un «worst case scenario» (el pitjor escenari), els guanys a mitjà termini de la independència són notoris en qualsevol cas. L’única premissa que inclouen en el seu estudi és que el nou Estat català generi poc deute i tingui pressupostos equilibrats amb dèficits propers a zero.


  Així, també auguren que un Estat català invertiria quasi el doble en infraestructures de transport, però també de telecomunicacions, energètiques i educatives, fet que augmentaria el potencial de creixement del nostre país. Aquest estudi és en línies generals favorable a les tesis sobiranistes, en un context mundial en què la major part dels 10 països més rics del món en PIB/càpita són Estats que es poden considerar petits, entre cinc i deu milions d’habitants.


  Aquest estudi internacional el podrem debatre a Madrid amb algú? Els nostres millors economistes, reconeguts internacionalment, podran debatre’l amb alguns acadèmics madrilenys partidaris de la unitat d’Espanya? Existeix algun estudi semblant que mostri els beneficis per als catalans de la nostra situació actual, de submissió sense autonomia real al centralisme madrileny?


  7


  EL CATALÀ, LLENGUA PROHIBIDA AL PARLAMENT EUROPEU


  «Estic a favor que el català pugui ser parlat al plenari del Parlament Europeu».


  Martin Schulz,
 president del Parlament Europeu, 02.02.2012


  «A ver si lo entendéis: nunca se hablará catalán en este Parlamento».


  Martínez Martínez, PSOE,
vicepresident del Parlament Europeu, 2009-2014


  «Una vegada més les negatives constants de l’Estat espanyol proporcionen incentius racionals creixents a més catalans per desitjar un estat català». Aquesta era una frase habitual en els comunicats i en les notes de premsa conjuntes que els diputats de CiU, ERC i ICV fèiem quan, en diferents àmbits, topàvem amb la negativa de l’Estat espanyol a acceptar alguns punts de vista importants que defensàvem alguns eurodiputats catalans conjuntament. Aquest capítol descriu breument alguns fets rellevants sobre aquesta qüestió, per a mi de cabdal importància.


  7.1. MARTIN SCHULZ, UN CATALANISTA PRESIDENT DEL PARLAMENT EUROPEU


  Martin Schulz és l’actual president del Parlament Europeu. Aquest eurodiputat socialdemòcrata alemany a principis de febrer de 2012 va declarar-se públicament a favor d’autoritzar l’ús del català en les sessions plenàries del Parlament Europeu. Schulz és expert en literatura, llibreter de professió i coneix gran quantitat d’escriptors catalans traduïts a l’alemany des que el 2007 la literatura catalana va ser la literatura convidada de la Fira de Frankfurt. Això va provocar una autèntica explosió de traduccions catalanes a altres llengües.


  Quan Martin Schulz ha vingut a Catalunya ha fet piulades en català i fins i tot fa dos anys va fer un forat a la seva agenda per anar a fotografiar-se amb Jaume Cabré, tot recomanant les seves obres en diverses llengües al seu compte de Twitter. Die Stimme des Flusses, la traducció alemanya de Les veus del Pamano, ha venut 500.000 exemplars a Alemanya, i ha estat un autèntic fenomen de masses (Cabré ha omplert teatres sencers a Alemanya i la web del seu llibre en alemany era preciosa, amb cançons i tot).


  Schulz també m’agrada perquè és un polític consistent, previsible, coherent, té sempre el mateix discurs, no l’improvisa segons on va. Recordo el 2012 un esmorzar organitzat pel diari El Periódico, i en veure que jo estava assegut a la taula em van dir: Ramon, com a eurodiputat faràs la primera pregunta. Al costat tenia alguns dels principals dirigents del PSC: Miquel Iceta, germans Nadal, gent que va ser en el segon govern tripartit. Li vaig preguntar: «En trenta segons, aquí tens la cúpula del Partit Socialista, els pots explicar com veus les polítiques d’austeritat? Més ben dit, per què s’ha de quadrar el pressupost?».


  Schulz va repetir el discurs que fa servir tant a Berlín i Brussel·les com a Atenes: «Jo, que sóc d’esquerres i que vull serveis públics sostenibles a 30 anys vista, vull pensions públiques, escola i sanitat pública, sóc el primer interessat a quadrar cada any el pressupost per tal de no augmentar el deute públic, ja que si aquest augmenta en poc temps, cal solucionar-ho amb retallades i privatitzacions, per tant, el dèficit públic d’avui són les retallades de demà».


  En tant que interessat en la continuïtat de les polítiques públiques a mitjà i llarg termini, només podem augmentar la despesa pública quan l’economia vagi bé i augmentin els impostos recaptats; quan l’economia vagi malament, però, i caigui la recaptació d’impostos, caldrà retallar la despesa pública per un import equivalent. Això és el que ha fet tot el nord d’Europa amb la crisi del 2009 i 2010 i per això en aquests països no hi ha hagut efectes crowding out, grans augments ràpids i intensos del deute públic que hagin expulsat brutalment del crèdit les famílies i les pimes, que és el que ha passat a Espanya.


  Schulz també va recordar que el deute públic té també una càrrega intergeneracional molt important, encara més si la piràmide d’edats és decreixent, com passa en molts països europeus.


  Quan Artur Mas va ser escollit president i vam demanar reunió amb Martin Schulz, ens la va donar en tres setmanes: ens va dedicar una hora llarga al seu despatx, guarnit amb pintures de textos de Schiller, partitures de Beethoven i alguns dibuixos de l’escriptor Günter Grass. El president Schulz se’ns va ficar ràpidament a la butxaca: quan el president Mas li va regalar llibres catalans traduïts a l’alemany (un llibre de Jaume Cabré i un altre de Miquel de Palol), durant deu minuts ens va explicar els increïbles paral·lelismes entre la darrera novel·la de Cabré Jo confesso i la vida del seu pare, presoner alemany a Anglaterra que tocava un violí que ell mateix s’havia construït.


  Schulz coneix Catalunya, l’ha visitat moltes vegades: una alemanya amiga seva és casada amb un català que va conèixer fa molts anys i per mitjà dels seus fills grans germanocatalans ens va demostrar conèixer molt bé la nostra realitat sociolingüística (ampli ús social, no conflicte lingüístic, es pot estudiar una carrera universitària en català…).


  El president Martin Schulz ens va recordar les seves declaracions a favor de l’ús del català al plenari i això, sabent que les pressions espanyoles seran totalment contràries, ens va donar esperança: el seu suport és molt qualificat.


  Un dels millors records que tinc del Parlament Europeu és gràcies a ell. Al gener de 2012 es va produir un fet històric: per primera vegada els trens alemanys i francesos (Deutsche Bahn i SNCF) van presentar un document conjuntament, referit a la seva posició comuna en una directiva europea, l’European Single Railway Area (espai ferroviari únic europeu).


  Els seus dos presidents, Rudiger Grübe i Guillaume Peppy, van organitzar al Parlament un dels dinars més solemnes que recordo haver vist al Parlament Europeu, per tal de celebrar aquest primer Merkozy ferroviari de la història: fins ara gairebé sempre aquestes dues grans empreses europees han estat històricament enfrontades (jo sóc dels que pensen que França ha estat, massa sovint, un tap per a la construcció europea).


  Així, davant de 70 diputats i de molts alts càrrecs de la Comissió Europea, Martin Schulz va prendre la paraula i va fer un discurs inaugural en un perfecte francès, anglès i alemany. I quan va acabar la seva intervenció, en veure’m assegut a la taula principal (jo era el ponent del meu grup parlamentari en aquesta directiva) va dir literalment: «Us he fet un discurs en tres llengües perquè les llengües són molt importants per a Europa. I ara que veig a la taula un diputat català us he de dir que el català és també molt important per a Europa».


  Em vaig fondre a la cadira! En el debat posterior, Guillaume Peppy, que va dir que visitaria Barcelona per conèixer el port i per estudiar quan els TGV podrien arribar a Barcelona i si la SNCF podia aspirar al concurs de les Rodalies de la Generalitat, va fer una molt dura crítica del model ferroviari espanyol (de fet, a dia d’avui ja s’ha constituït una empresa mixta entre SNCF i Ferrocarrils de la Generalitat de Catalunya per explotar futurs tràfics interfronterers). Les cares d’alguns diputats espanyols presents a la sala, al primer plat del dinar, ja eren tot un poema.


  Martin Schulz és un polític ambiciós que aspira a fer carrera al seu país després del seu pas pel Parlament Europeu i, com a tal, no ha plantat cara a la pressió que fan PP i PSOE en contra de votar a la conferència de presidents l’ús del català al Parlament Europeu (la conferència de presidents reuneix els 14 vicepresidents del parlament amb el seu president i és el que hauria d’abordar aquesta qüestió). Aquesta pressió espanyola encara s’ha fet més gran d’ençà del procés sobiranista a Catalunya.


  Schulz és un president afable, et saluda i parla una estona quan et troba pel passadís, i jo he parlat amb ell un parell de vegades sobre el procés català. Col·lectivament també ha mostrat interès, fins al punt que el 12 de març de 2015 Martin Schulz va rebre els eurodiputats catalans Josep Maria Terricabras (ERC-NeCat), Ernest Maragall (ERC-NeCat), Ramon Tremosa (CiU), Francesc Gambús (CiU) i Ernest Urtasun (ICV) a Estrasburg, els quals vam obtenir el 58% dels vots a les eleccions europees de 2014.


  A la reunió li vam explicar la situació a Catalunya després del 9-N i vam fer-li la proposta que l’Assemblea Nacional Catalana, Òmnium Cultural i l’Associació de Municipis per la Independència volien posar-se en contacte amb les institucions europees per portar-hi el milió i mig de signatures que es van recollir el 9-N. Si bé aquesta reunió finalment no es va produir per oposició espanyola, Schulz va demostrar que coneix bé la política catalana, tot donant records per a Pasqual Maragall al seu germà Ernest i tot interessant-se per l’evolució independentista dels germans Maragall.


  Un últim apunt amb relació a Martin Schulz i l’ús del català: ell va prometre al gener de 2012, quan va assolir la presidència del Parlament Europeu, que treballaria si més no per aconseguir l’ús del català al plenari, una proposta d’ús simbòlica que no comportaria cap cost econòmic ni logístic, ja que la meitat dels traductors de la cabina espanyola són catalans. Aquest seria un primer reconeixement que es podria aprovar en qualsevol moment, tot esperant un ús oficial del català a les institucions europees que vingui propiciat per la independència de Catalunya o bé per una reforma federal espanyola que reconegui el català com a llengua en igualtat de condicions al castellà. Aquella promesa de Schulz no va passar pas desapercebuda i alguns eurodiputats l’hi han recordat públicament en diferents moments, com va ser el cas de l’eurodiputat flamenc Mark Demesmaeker.


  El 8 de juliol de 2015, en el debat solemne d’inauguració de la presidència europea de Luxemburg, aquest eurodiputat flamenc de la Nova Aliança Flamenca (NVA, primer partit a Bèlgica i a Flandes en nombre de vots), va demanar en el seu discurs que el Parlament Europeu permetés l’ús del català. Demesmaeker es va adreçar al president de la cambra, Martin Schulz, tot brandant la promesa que va fer al 2012: «Vau dir públicament que permetríeu als eurodiputats catalans de parlar en català aquí, al plenari. És la tretzena llengua més parlada a la Unió Europea i té més de deu milions de parlants. Però els eurodiputats catalans encara no tenen permès de parlar en català en aquesta casa, que se suposa que hauria de ser oberta i democràtica. I això, senyor Schulz, és vergonyós, i un dèficit democràtic. Espero que hi torneu a pensar i que compliu la vostra promesa».


  Dos apunts per valorar encara més el gest i el moment escollit pel diputat Demesmaeker, pertanyent al tercer grup del Parlament Europeu, l’ECR (European Conservative and Reformists, liderat pels conservadors britànics de David Cameron). D’una banda, el debat d’inauguració de la presidència semestral europea reuneix al plenari el primer ministre del país en qüestió, així com els presidents del Consell Europeu i de la Comissió Europea, de la qual també hi assisteixen quasi tots els comissaris i un gran nombre d’eurodiputats. No és un debat qualsevol, els grups reaccionen al discurs inaugural del primer ministre de torn, en relació amb la construcció europea i amb el moment que viu la Unió Europea, centrat llavors en la resolució de la crisi grega. L’ECR va dedicar 30 segons del seu temps, d’un temps total de 3 minuts, a recordar a Martin Schulz la seva promesa incomplerta pel que fa a l’ús del català.


  D’altra banda, encara és més important fer constar que aquell dia estava anunciada la compareixença del primer ministres grec Tsipras, improvisada tot just 24 hores abans, la qual cosa va provocar que només hi hagués una intervenció per cada grup al discurs del primer ministre luxemburguès. El president de l’ECR, l’eurodiputat britànic Syed Kamall, va cedir el seu torn d’intervenció a l’eurodiputat flamenc de l’NVA Demesmaeker perquè parlés en nom del grup, en un clar senyal de suport a l’ús del català, ja que ell coneixia perfectament que aquesta petició seria formulada per Demesmaeker. En el vídeo del debat es veu la cara del primer ministre luxemburguès i del mateix Schulz, astorats pel recordatori que hi ha drets humans encara no reconeguts a la mateixa Unió Europea.


  Recordo d’aquell dia especialment el comissari espanyol Arias Cañete, present també al debat, que em va estar mirant fixament durant el discurs de Demesmaeker amb una cara que venia a preguntar: «És cosa teva, Ramon, aquest discurs?». Un discurs al final del qual diferents diputats presents a l’hemicicle vam aplaudir, no cal dir que jo entusiàsticament.


  Aquest és un altre exemple de la sensibilitat que trobem els catalans en altres països i en diferents grups parlamentaris, quan expliquem el nostre cas, fins al punt que tot un grup com l’ECR el fa seu i el denuncia en un dels debats més importants de l’any al Parlament Europeu.


  7.2. EL PP REBUTJA L’ÚS DEL CATALÀ AL PLENARI


  En els primers mesos de 2012 els eurodiputats catalans de CiU, ERC, PSC i ICV vam acordar fer una proposta d’ús del català possibilista i pensada perquè no costés ni un euro: no vam demanar l’oficialitat ni l’ús del català com a llengua de treball en grups i comissions, en les quals es fa servir cada vegada més l’anglès. Vam demanar l’ús del català al plenari, que és on els diputats parlen més la seva llengua, aprofitant el fet que molts dels traductors de la cabina espanyola són catalans.


  Nosaltres també ens comprometíem a enviar el text de la nostra intervenció en anglès o en una altra llengua oficial per facilitar la feina (tal com fan, per exemple, els lituans, que saben que parlen una llengua molt difícil i que no sempre hi ha traductors plenament competents en totes les cabines de traducció). Aquesta era una proposta que no costava ni un euro al Parlament Europeu ni complicava la seva organització logística.


  En aquest punt, cal fer constar les declaracions de l’eurodiputat del PP català Santi Fisas, que públicament s’havia mostrat partidari d’aquesta solució. També vam trobar suport en l’eurodiputada de Perpinyà Maria Teresa Sanchez-Schmidt, que parlava un català acceptable, i amb la qual havíem fet una conferència conjunta a Barcelona sobre el corredor mediterrani l’estiu de l’any 2010.


  La nostra proposta es va estavellar frontalment contra el govern del PP en general i contra el vicepresident del Parlament Europeu Aleix Vidal-Quadras: en un debat a Barcelona amb mi i amb l’eurodiputada Maria Badia celebrat el 03.02.2012, es va posar literalment histèric en veure com el PSC també estava a favor d’aquesta solució a curt termini (mentre no siguem un Estat independent, deia jo llavors). Això suposava que un 84% dels votants de les eleccions europees de 2009 (PSC, CiU, ERC i ICV) hi estaven a favor.


  Cal no oblidar que Vidal-Quadras al gener de 2011, tot i presentar-se per quarta vegada com a vicepresident, va quedar a més de 50 vots del primer vicepresident. Els tres primers vicepresidents, tots tres socialdemòcrates, el van superar clarament en vots (de fet ell no va obtenir ni tan sols tots els vots del seu grup: 267 de 288 possibles). Vidal-Quadras va quedar molt debilitat per aquella votació, fins al punt que jo he sentit dir al ministre García-Margallo, llavors encara eurodiputat, que «Vidal-Quadras avui resta més que no suma al PP».


  Finalment, faig un elogi a l’eurodiputada socialista aragonesa Inés Ayala Sénder: per bé que hem topat fortament a la comissió de Transports quan parlàvem dels corredors ferroviaris, ella també va signar la nostra carta en favor de l’ús del català al plenari: m’ho havia justificat pel respecte que té a la llengua catalana que parla el fins fa poc president aragonès Marcelino Iglesias i sap que per part de pare jo vinc de la franja ribagorçana.


  El 2013 Inés Ayala també va participar a Estrasburg en un acte contra la denominació lapao que el govern del PP d’Aragó va treure’s de la màniga per arraconar encara més la llengua catalana. Doblement agraït per aquest gest, que comptava també amb el suport de la Diputació d’Osca; el seu actual president, Miguel Gràcia, és d’Areny de Noguera, el poble on va néixer el meu pare, i va aconseguir que el plenari de la Diputació d’Osca votés en contra del lapao.


  Llàstima que el llavors també vicepresident del PSOE Martínez Martínez, que s’encarregava de portar la cartera de multilingüisme al Parlament Europeu, s’oposés sempre frontalment a l’ús del català al plenari: així ho va declarar, per exemple, en una entrevista del periodista Albert Segura a El Punt Avui del 22.03.2012.


  7.3. ESCRIDASSAT PER NO PARLAR ESPANYOL AL PLENARI, PERÒ TT A TWITTER!


  El 16 de novembre de 2011 es votava a Estrasburg una directiva ferroviària important per al corredor mediterrani i per això havia demanat de ser ponent del grup en la seva tramitació parlamentària: la Single European Railway Area, l’àrea o espai europeu únic de transport ferroviari, per tal de facilitar el pas de la frontera entre aquells països on existeixen barreres físiques (amplada diferent de via) o reguladores que dificulten la lliure circulació de trens. Principalment, aquestes dificultats són més abundants al sud que no pas al nord d’Europa.


  En aquell debat vaig haver de presentar una esmena oral: abans de votar una esmena demanes la paraula al president del plenari per anunciar un canvi en el text d’alguna esmena. Com sempre, ho vaig fer en anglès, una pràctica que fan servir una majoria de diputats de molts països, així ets tu (i no els traductors, que alguna vegada fan traduccions una mica lliures) qui defineix precisament el sentit de les paraules: en anglès, per exemple, en l’àmbit legislatiu és molt diferent may be de shall be.


  Encara no havia acabat que vaig sentir de la bancada socialista uns crits inconfusibles: «¡Hablas mejor en español!», quan m’adreçava en anglès als 700 diputats presents aquell dia al plenari.


  Tot just acabada la votació vaig fer una piulada a Twitter denunciant aquest fet, i sort vaig tenir que Raül Romeva també va fer una piulada al seu compte denunciant els crits i, per tant, confirmant-la justament quan algú a la xarxa ja començava a fer córrer que jo m’ho havia inventat. Aquella tarda vaig ser trending topic a Twitter, vaig guanyar centenars de seguidors i en els dies següents la notícia va saltar a alguns articles de la premsa escrita (Pilar Rahola, per exemple, hi va dedicar una columna a La Vanguardia).


  Al cap de dos dies El Periódico va identificar l’eurodiputat del PSOE autor de l’escridassada: el socialista extremeny Alejandro Cercas. Un dia me’l vaig trobar a l’aeroport i el vaig convidar a tornar a cridar si em sentia parlar en anglès: gràcies a ell vaig ser trending topic a Twitter per un dia. Mai més no ho va fer, tot i que vam coincidir en diferents debats posteriorment.


  La Marca España no inclou el respecte al plurilingüisme: encara recordo la cara d’al·lucinació extrema quan, el 2009, l’eurodiputada socialista Carmen Romero va sentir una intervenció meva en anglès al plenari. No li havia passat pel cap que aquest fet pogués succeir!


  7.4. L’ESMENA CROATA: NOMÉS AMB UN ESTAT EL CATALÀ SERÀ OFICIAL


  Al novembre de 2011 vaig fer un intent perquè el català fos oficial al Parlament Europeu. Vaig entrar una esmena, que vaig convidar a signar a Oriol Junqueras, llavors encara eurodiputat, i a Raül Romeva, a l’informe sobre l’entrada de Croàcia a la Unió Europea —prevista per a l’1 de juliol de 2013—, que demanava aprofitar la incorporació del croat a les 23 llengües oficials comunitàries per afegir-hi també el català.


  La pressió a última hora de socialistes i populars espanyols, que volien evitar haver de votar sobre el català només tres dies abans de les eleccions espanyoles, va fer que el secretariat de la comissió d’Exteriors declarés inadmissible la nostra esmena «per raons jurídiques i perquè no està relacionada amb l’ampliació de la UE». Aquest va ser un fet que no he vist mai repetit en els meus sis anys al Parlament Europeu. L’eurodiputat del PP Salafranca es vantava les setmanes següents d’haver estat ell mateix en persona qui havia aconseguit vetar la votació de l’esmena.


  Abans, però, la comissió d’Exteriors va intentar impedir que l’esmena arribés al dia de la votació demanant també una condició no habitual: calia que 25 diputats de la comissió d’Exteriors, d’un total de 75, signessin l’esmena en qüestió. Contra pronòstic, en una setmana vaig aconseguir les signatures.


  El procés de recollida de signatures no va ser fàcil i em vaig trobar amb negatives inesperades: així, per exemple, algun eurodiputat d’un país independitzat a tocar del mar Bàltic als anys noranta es va negar a signar amb un argument prou racional: «La Unió Europea és un club d’estats i aquí només es parlen les llengües dels estats, si voleu parlar català guanyeu la independència com nosaltres». Era l’any 2011, abans de l’inici del procés català, i aquell home gran tenia arguments molt consistents: «Si et signo l’esmena catalana em posaré tots els diputats espanyols rabiosament en contra (en això són com els nostres veïns russos, em va dir literalment), així com també tota la diplomàcia espanyola. I què hi guanya el meu país? Feu els deures pendents a casa». Tota una lliçó de real-politik que va fer més sòlida encara la meva demanda d’un estat independent per a Catalunya.


  Arribat el dia de la votació, i davant la retirada obligada de l’esmena per part del Secretariat al·legant la seva il·legalitat, vaig demanar la paraula i vaig dir davant de tothom: «Amb la seva decisió avui el Parlament Europeu s’allunya una mica més d’alguns milions de ciutadans europeus. Jo no sóc advocat i potser tenen raó en la interpretació jurídica de la normativa i el seu procediment. Els vull recordar que els tres signants de l’esmena representen un milió de vots que vam obtenir a les eleccions europees del 2009 i que els nostres partits van obtenir dos milions de vots, el 68% dels sufragis, en les eleccions catalanes de 2010. La demanda política catalana és pacífica i democràtica i existeix».


  «Els diré per què Alemanya és el país més fort d’Europa: no només per les seves exportacions o competitivitat, sinó perquè és el país que, amb més decisió i veritat, s’ha enfrontat als pitjors capítols del seu passat. També els diré per què Espanya és el país més feble a Europa: no per la seva mala situació econòmica, que començaran a descobrir la setmana que ve amb tota la seva magnitud, sinó perquè ningú no utilitza mai la paraula responsabilitat. I perquè ningú mai no ha demanat perdó pels segles de discriminació i prohibició de la llengua catalana ni pels milers de catalans assassinats, torturats i forçats a exili».


  La nostra esmena no es va votar, però aquell dia els representants espanyols van tornar a mostrar un tret específic de la seva cultura política: en lloc d’intentar convèncer els catalans dels seus posicionaments, ens van impedir votar. Raimon Obiols, que aquell dia era també a la sala però que no va voler signar l’esmena, no hi hauria pogut votar en contra.


  Conclusió: sense Estat no hi ha oficialitat. Veient totes aquestes experiències, doncs, es fa molt difícil pensar que el català pugui ser utilitzat oficialment al Parlament Europeu. L’Europa actual és una Europa construïda al voltant dels Estats. Aquesta és una qüestió que els catalans hem de resoldre a casa.


  8


  EL REFERÈNDUM ESCOCÈS, MIRALL 
 I PRECEDENT PER A CATALUNYA


  «Escòcia serà independent després d’un segon referèndum d’independència, sobretot si la Gran Bretanya ha sortit de la UE el 2017».


  Sir Graham Watson 
a Barcelona, abril 2014


  «Sóc unionista britànic, però abans sóc demòcrata».


  Ian Duncan,
 eurodiputat escocès «tory»


  La millor bona pràctica britànica de resolució de conflictes identitaris és el referèndum. El referèndum vinculant escocès de setembre de 2014, la seva experiència més recent, no ha anat pas malament a cap de les dues parts promotores, sinó tot el contrari, en canalitzar i mostrar la voluntat dels escocesos amb relació a la independència d’Escòcia.


  El referèndum escocès va assolir una participació electoral històrica a Escòcia, d’un 85% del cens, la qual cosa ha facilitat en gran manera l’acceptació democràtica del resultat, tant dels partidaris com dels contraris de la independència d’Escòcia. David Cameron, en el seu discurs de l’endemà del referèndum davant de la porta de Downing Street, va afirmar que la Gran Bretanya havia legitimitat la seva unió «pel cap baix per una generació».


  De fet, fins i tot es pot afirmar que les dues parts enfrontades en el referèndum escocès en van sortir reforçades electoralment parlant: d’una banda, David Cameron, en tant que clar guanyador de les eleccions britàniques de maig de 2015, amb una majoria absoluta no prevista en les enquestes.


  D’altra banda, també en va sortir guanyador electoral l’Scottish National Party (SNP), que va aconseguir 56 dels 59 diputats escocesos a Westminster: havent obtingut el 50,2% dels vots totals emesos a Escòcia i creixent de 490.000 vots el 2011 a 1.454.000 vots el 2015, l’SNP va aconseguir una fita única i històrica a Escòcia en unes eleccions al Parlament britànic. El color groc de quasi tot Escòcia, en contrast amb el color blau i vermell dels districtes electorals anglesos, va dibuixar i va donar color en el mapa davant dels ulls de tot el món a una nació clarament diferenciada, amb vocació d’esdevenir un Estat independent.


  Gideon Rachman, un dels columnistes i pensadors més influents del món, ja va publicar el 2012 al Financial Times un article en el qual, parlant d’Escòcia i Catalunya («Scotland and Catalonia, the forbidden fruits of independence»), presentava el referèndum com una bona pràctica europea a difondre a la resta del món. Una millor pràctica europea de resolució de conflictes identitaris al segle XXI, per una via escrupolosament pacífica i democràtica, per evitar els habituals banys de sang i les seculars tensions territorials que sovint aquests conflictes han comportat en el passat.


  En la seva segona legislatura, David Cameron es disposa també, amb un altre referèndum, a mirar de temperar un debat que ha emergit amb molta força a la Gran Bretanya en els darrers anys, arran de la crisi de l’euro: l’euroescepticisme, que creix en el partit conservador mateix, va permetre una espectacular victòria de l’UKIP, favorable a una ràpida sortida britànica de la UE, en les eleccions europees de 2014, amb un 25% dels vots.


  En aquest sentit, Cameron sap que els britànics sempre se sentiran incòmodes amb els europeus, però també sap que la manera d’anar trampejant la situació, tot mirant d’actualitzar els beneficis i els costos de la pertinença britànica a la UE, és comprometre el ciutadà concret amb el seu vot, com a forma d’implicació i/o vinculació (resignada o entusiasta) al projecte europeu, si més no per una generació.


  8.1. ESCÒCIA: DE LA BALANÇA FISCAL (TRUCADA) A LA DEMANDA D’INDEPENDÈNCIA


  Al maig de 2007 l’SNP va guanyar per primera vegada les eleccions al Parlament d’Escòcia. Aquell mateix mes de maig, així que vaig saber que a Edimburg hi havia un jove català que feia d’assessor polític de l’SNP, li vaig trucar perquè escrivís un llibre sobre el que estava passant a Escòcia. «Vaig molt carregat de feina i ara encara més, que l’SNP començarà a governar», em va dir Xavier Solano. «Els cansats fan la feina, que deia la meva àvia, i necessitem que ens expliquis què passa i què pot passar a Escòcia», li vaig respondre.


  Jo llavors era professor de la UB i em vaig oferir a ajudar-lo en la redacció del llibre per internet i per telèfon, des de la distància. El llibre finalment es va titular El mirall escocès (Dèria-La Magrana), compta amb un pròleg d’Alex Salmond, es va presentar a Barcelona el juny de 2007 (el dia de la presentació vaig conèixer presencialment en Xavier) i va servir per fer arribar als catalans un bon assaig: de manera entenedora, s’hi explica el passat i el present d’Escòcia, així com la seva voluntat futura d’autogovernar-se, tot controlant entre d’altres els impostos del petroli que ara s’emporta Londres.


  El discurs oficial anglès sempre ha passat per afirmar que Escòcia és receptora neta de recursos fiscals dins de la Gran Bretanya (rep més transferències de Londres que no pas impostos que paga)… tot i que, com explica Xavier Solano al llibre esmentat, no es considerava en aquest càlcul els impostos generats pel petroli del mar del Nord escocès. Si aquests recursos tributaris són inclosos en la balança fiscal, Escòcia hauria estat molts anys contribuent neta, i no pas receptora neta, de fons en la seva relació fiscal amb Londres.


  Quan el 2011 l’SNP va obtenir, també contra pronòstic, la majoria absoluta a les eleccions al Parlament escocès, amb un programa electoral on explícitament es parlava de referèndum d’independència, va quedar molt més clar que els catalans teníem des d’aquell moment un model d’alliberament nacional a imitar, estrictament pacífic i democràtic. De fet, sense el precedent escocès, l’actual procés català, ja per si sol molt complicat en un context espanyol absolutament bloquejat i tancat per la seva escassa tradició i qualitat democràtica, seria encara molt més costerut.


  Segons fonts escoceses, els britànics volien, en acceptar el referèndum escocès el 2012, provocar una derrota humiliant a Alex Salmond i per això van rebutjar la seva proposta de fer un referèndum amb tres respostes (statu quo, sobirania fiscal o independència), ja que les enquestes llavors mostraven només un 20-25% de suport a la independència. Alex Salmond no va tenir por el 2012 d’acceptar el repte de fer un referèndum a cara o creu, amb només dues preguntes, tal com va imposar David Cameron a canvi d’atorgar el referèndum.


  El referèndum finalment va ser guanyat a darrera hora pels unionistes britànics amb improvisades ofertes de poders fiscals a Escòcia: totes les enquestes mostraven de manera consistent que la «tercera via» era realment un win-win a Escòcia: fins a un 70% dels escocesos volien més poders fiscals en la recaptació d’impostos i per això Alex Salmond volia les tres respostes en el referèndum: l’statu quo centralista hauria quedat tercera clarament en aquest cas.


  Per aquest motiu, si els anglesos incompleixen les seves promeses de transferir aquests poders fiscals a Escòcia, l’SNP tindrà legitimitat en pocs anys per poder tornar a plantejar un altre referèndum, vaig escriure al meu blog poc després del referèndum escocès: el resultat de les eleccions britàniques del maig de 2015, amb l’espectacular victòria de l’SNP, ja avisa del descontentament creixent dels escocesos amb les mentides de Westminster, si és que a Londres tenen la temptació d’embolicar la troca allargant i enganyant sobre la transferència real de poders fiscals.


  Així, les esmentades ofertes de poders fiscals fetes pocs dies abans del referèndum, forçades per la igualtat que mostraven les enquestes i per la gran campanya del Yes Scotland, van ser improvisades i eren diferents entre conservadors, laboristes i liberal-demòcrates britànics: no van tenir ni temps de consensuar-les entre ells. De fet, només es limitaven a cedir l’IRPF, sense preveure ni la cessió de l’IVA ni la cessió de l’impost de societats, que són els dos grans impostos del futur: ho són tant per la seva capacitat de recaptació impositiva com per la seva facilitat de gestió tributària.


  8.2. ESCÒCIA HAURIA FET EL REFERÈNDUM FINS I TOT SENSE EL VISTIPLAU DE LONDRES


  Cal fer constar que Alex Salmond i l’SNP, en cas que Cameron hagués refusat de celebrar el referèndum aprovat al Parlament escocès, haurien tirat pel dret en la seva convocatòria de manera unilateral, seguint i atenent el mandat democràtic derivat de les eleccions de 2011. Aquest fet ha estat, en opinió meva, una de les raons principals per les quals el president Mas va arribar fins al final en la consulta del 9-N a Catalunya.


  I el que és encara millor, des del punt de vista del respecte a la voluntat popular: el partit laborista escocès, partidari de la unitat de la Gran Bretanya, hauria fet costat a Alex Salmond i l’SNP en la convocatòria unilateral del referèndum si Cameron l’hagués bloquejat legalment tal com ha fet Rajoy.


  Això mateix va repetir públicament Gordon Brown, exprimer ministre britànic d’origen escocès, al Parlament Europeu el 25 de juny de 2014: en una sala plena i amb gran expectació i davant del president del Parlament Europeu, Martin Schulz, i de l’eurodiputat laborista escocès David Martin. Gordon Brown sempre s’ha declarat un patriota escocès, ha reclamat més poders per a Escòcia i es va negar a fer campanya pel no juntament amb el partit euroescèptic UKIP de Nigel Farage, pel seu caràcter antidevolution en la qüestió escocesa i pel seu sentiment antieuropeu.


  Així, el 18.11.2013 els diputats escocesos Stewart Maxwell, del Partit Nacional Escocès (SNP) —favorable a la independència—, i Patricia Ferguson, del partit laborista (Scottish Labour) —contrari a la independència— van comparèixer a la comissió d’estudi del dret a decidir del Parlament de Catalunya per aportar l’experiència del procés escocès cap al referèndum. Malgrat les diferents opcions que els seus respectius partits defensen amb relació al futur polític d’Escòcia, els dos diputats han coincidit a assegurar que el referèndum d’independència «s’hauria fet igualment» amb o sense l’acord previ del govern del Regne Unit.


  Així ho va explicar la diputada laborista Ferguson en resposta al diputat del PSC Ferran Pedret, el qual va preguntar quina alternativa existia per convocar una consulta sense acord polític entre governs. La diputada laborista va respondre que la consulta s’hauria convocat de totes maneres, perquè els laboristes s’haurien sumat als nacionalistes de l’SNP, en estricte compliment del mandat democràtic adquirit a les eleccions de 2011.


  Ferguson també va dir que, encara que ella no era favorable a la separació d’Escòcia del Regne Unit, sí que tenia «molt clar» que el principi que els escocesos puguin decidir democràticament el seu futur polític estava «per damunt de tot». En aquest sentit, va precisar que hauria votat a favor de la consulta encara que no hagués comptat amb l’autorització del govern britànic, tot i que va admetre que en aquest cas «segurament les coses haurien estat més difícils, perquè algun partit hauria seguit les consignes de Londres».


  Al seu parer, el govern de David Cameron «va voler evitar la vergonya que li hauria suposat que fos acusat de negar el dret als escocesos de decidir el seu futur» i «va voler estalviar-se llargs litigis als tribunals» i una consulta que «segurament s’hauria fet igualment, atesa la correlació de forces que hi ha al Parlament d’Edimburg», on l’SNP té actualment majoria absoluta. «Crec que les dues parts han fet el més convenient, i gràcies a l’acord assolit, el govern britànic va poder establir normes, com que hi hagués una pregunta clara, concreta i coherent i també una data límit», ha afegit Ferguson.


  D’altra banda, el diputat Maxwell també va destacar la importància que al final es produís un acord entre les parts. Al seu parer, el govern britànic s’enfrontava al dilema de «treballar al costat del Parlament escocès o obstaculitzar la veu del poble» i, finalment, es va decantar pel pacte. El diputat de l’SNP va admetre que «no sabia en quines condicions s’hauria celebrat» la consulta si el govern britànic no l’hagués reconegut i que «hi havia veus al Partit Conservador que no volien acceptar» el referèndum escocès. «Però afortunadament a la presidència del govern del Regne Unit hi havia ments més intel·ligents que van veure que sempre ha de prevaler la democràcia», va celebrar.


  Els dos diputats van explicar també al Parlament de Catalunya les particularitats d’un referèndum, la pregunta del qual va ser: «Hauria de ser Escòcia un país independent?» amb resposta «Sí» o «No». A més, l’Acord d’Edimburg establia que el resultat del referèndum seria acceptat per les dues parts, no s’exigiria un percentatge mínim de participació i l’opció guanyadora només requeriria el «50% + 1 vot». Els partits escocesos van acordar que, si guanyava el Sí a la independència, s’establiria «un model de transició suau per evitar turbulències econòmiques» que duraria uns 18 mesos, que és el període mitjà que s’ha utilitzat en els processos de secessió que hi ha hagut al món en els últims cinquanta anys.


  A inicis de setembre de 2014, poc abans del referèndum escocès, fins i tot la premsa britànica reconeixia que, fos quin fos el resultat, Alex Salmond i l’SNP ja havien guanyat i que políticament serien més forts després del referèndum: encara que guanyés el No, en ser el resultat ajustat, la negociació sobre la cessió dels poders fiscals promesos a última hora per capgirar-lo donarien una posició de força negociadora a la part escocesa. Vist el resultat electoral del maig de 2015, amb una victòria tan contundent de l’SNP, tenien raó aquests pronòstics de la premsa britànica.


  8.3. ESCÒCIA, INDEPENDENT DESPRÉS D’UN SEGON REFERÈNDUM?


  Sir Graham Watson és l’actual president del partit liberal-demòcrata europeu i durant quinze anys ha estat eurodiputat al Parlament Europeu. Poliglot notable i partidari explícit del dret a decidir dels catalans des de la primera manifestació de 2012, va venir a Barcelona l’abril de 2014 per participar en un acte preelectoral de la campanya de CDC per a les eleccions europees.


  Watson va fer una afirmació que va sorprendre a tothom: «Escòcia serà independent després d’un segon referèndum d’independència». Davant dels requeriments de concreció d’aquest sorprenent titular, Watson va pronosticar una victòria del No per un marge no gaire gran (a l’abril de 2014 les enquestes donaven diferències molt àmplies a favor del Sí, d’entre 25% i 35% de diferència, lluny del 45%-55% final) i va pronosticar també que el debat sobiranista escocès no desapareixeria de la política escocesa i britànica encara que el Sí guanyés el referèndum.


  Vist el temps passat des d’aquell pronòstic, amb els resultats electorals del maig de 2015, ara és la mateixa Nicola Sturgeon, la primera ministra d’Escòcia que va substituir el dimitit Alex Salmond, qui ho va formulant allà on va. Així, per exemple, Sturgeon va afirmar en una conferència a Brussel·les el 2 de juny de 2015 que si Anglaterra votava sortir de la UE i Escòcia votava romandre-hi, i per tant tota la Gran Bretanya com a conjunt n’acabava sortint, la legitimitat per convocar un segon referèndum d’independència estaria prou justificada.


  En aquest sentit, hi ha un argument que es fa servir molt a Escòcia per explicar els motius del creixent independentisme, i que també pot ser replicat a Catalunya: l’allunyament creixent de preferències electorals dels ciutadans anglesos i escocesos seria determinant en aquest sentit, de la mateixa manera que passa amb els catalans en relació amb la resta de ciutadans de l’Estat espanyol.


  Així, les preferències del votant escocès mitjà cada dia estan més lluny de les preferències del votant anglès mitjà. L’escocès mitjà se sent europeista i forma part de la seva identitat un sentit comunitarista de la vida, les polítiques socials i l’Estat del benestar, en tant que reflex d’una visió col·lectiva basada en un cert grau de solidaritat; per això a Escòcia sempre hi guanyaven els laboristes i ara l’SNP, que hi fa un discurs de centreesquerra radical.


  Al seu torn, en canvi, l’anglès mitjà se sent cada dia més euroescèptic i té una visió més individualista de la col·lectivitat, per això a Anglaterra guanyen clarament els tories amb els seus programes privatitzadors i el partit euroescèptic UKIP va erosionant l’electorat laborista als barris populars.


  A Escòcia només un 10% de la gent vota els tories, de la mateixa manera que a Catalunya el PP va obtenir el 9,5% dels vots a les europees de 2014 i un 7,5% dels vots a les eleccions municipals de 2015. Els escocesos, per tant, si segueixen formant part del Regne Unit, en el futur «patiran» les polítiques que emanaran del Parlament de Westminster, on els tories i la UKIP tindran sòlides i àmplies majories en el futur.


  A Catalunya ho podem dir d’aquesta manera: el 90% dels catalans prefereixen polítiques socials a trens d’alta velocitat, mentre que a Madrid PSOE i PP prefereixen els AVEs a l’Estat del benestar i cada dia és més gran la distància mental entre Madrid i Barcelona: seguir sota el centralisme madrileny vol dir que a Catalunya s’imposen polítiques que cada dia volen menys catalans i això és el que fa que els indecisos a Escòcia, bàsicament laboristes, s’hagin decantat en una proporció de 2 a 1 a favor del Sí en el referèndum.


  A Glasgow, per exemple, la ciutat més poblada amb diferència d’Escòcia i bastió històric del laborisme escocès, el Sí va guanyar d’un 10% el No en el referèndum escocès. De fet, el gran resultat del Sí a Glasgow ja prefigurava el gran tomb electoral de les darreres eleccions britàniques: l’SNP es va imposar als laboristes en tots i cadascun dels barris i districtes de Glasgow, ciutat de la qual és filla Nicola Sturgeon.


  Vaig veure per TV una breu entrevista en un barri obrer de Glasgow a una dona d’edat avançada que deia que votaria Sí a la independència d’Escòcia. En preguntar-li la raó del seu vot, ella va respondre: «He votat trenta anys els laboristes, que han acabat fent i esdevenint els lacais dels tories (conservadors) al Parlament britànic, tot compartint moltes de les seves polítiques antisocials i, sobretot, del centralisme anglès amb capital a Londres. La meva vida i els meus drets socials han anat empitjorant en tots aquests anys sense remei i això només es pot resoldre amb la independència d’Escòcia». Deixo a la consideració del lector que pensi i valori fins a quin punt aquesta frase, i aquesta mateixa situació, podria ser algun dia d’aplicació, per exemple, al nostre Baix Llobregat o a Nou Barris de Barcelona.


  8.4. PERDRE EL REFERÈNDUM, GUANYAR LA INDEPENDÈNCIA?


  Vaig ser a Edimburg el dia del referèndum d’independència, el passat 18 de setembre de 2014. Vaig passar el dia voltant per la ciutat, copsant la total normalitat de les votacions, i vaig passar la nit en blanc seguint l’escrutini a la seu de l’Scottish National Party (SNP), al costat del Parlament escocès de Holyrrod. A les sis del matí vaig anar, cansat i baldat però fresc de dades, d’opinions i d’emocions, a les tertúlies de RAC1, Catalunya Ràdio, Els matins de TV3, Ràdio Nous Catalans i així fins al migdia, quan em van entrevistar a la BBC World News i a la BBC Radio.


  Vist des de la passió mediterrània que pot caracteritzar els catalans, haig de dir que el dia del referèndum va ser poc èpic: gairebé no s’identificaven els col·legis electorals, els partidaris del Sí i del No podien fer campanya i la feien amb total normalitat, i les famílies i els amics anaven plegats a votar, uns pel Sí i altres pel No amb total normalitat, comentant la jugada fins al moment de dipositar el vot dins de l’urna.


  Tot just l’endemà del referèndum David Cameron va fer el seu memorable discurs a la porta del número 10 de Downing Street, Alex Salmond va dimitir i es van començar a veure les dificultats que tindria el govern britànic per fer efectives, abans de les eleccions britàniques (maig 2015), les seves promeses improvisades de devolució de poders. De fet, Cameron i els laboristes ja han discrepat sobre l’abast de la devolució i sobre el vot futur dels diputats escocesos a Westminster.


  A la seu de l’SNP la nit del referèndum tothom amb qui vaig parlar va dir-me que no esperaven res de Cameron i que la guerra bruta i l’engany dels partits unionistes amb els poders fiscals havien estat claus per decantar el resultat a última hora. Vaig pensar immediatament en Zapatero, els incompliments i les mentides del qual són a la base de l’augment del sentiment independentista a Catalunya. Tot seguit adjunto un resum breu d’aquell històric dia, que algun dia potser viurem nosaltres per decidir el futur de Catalunya.


  1. Hi va haver un ampli consens a afirmar que el «Yes Scotland» havia estat la millor campanya electoral dels darrers anys a la Gran Bretanya: hi va haver unanimitat en aquesta valoració fins i tot en els diaris anglesos, per la quantitat de gent que va engrescar i mobilitzar a favor del Sí. En els darrers dies centenars de persones assistien a les xerrades a les grans ciutats i es feien manifestacions espontànies pertot arreu, una cosa mai vista a la Gran Bretanya.


  El rècord de participació electoral (85%) indica que la independència importa i interessa, precisament perquè parla del que interessa més a la gent: qui recapta els impostos, quin futur tindrà l’Estat del benestar… Això no amaga que les amenaces i les promeses unionistes de darrera hora van fer trontollar la idea que una Escòcia independent podia viure millor que dins de la Gran Bretanya, i al final els escocesos van decantar el resultat cap al No.


  2. La campanya del No va patir un enfonsament final: la campanya del «Better togheter» no va ser capaç d’explicar els avantatges de la unió, que n’hi ha, començant pel passaport britànic, imbatible segons em deien els mateixos de l’SNP (un passaport escocès mai no podrà igualar les prestacions, la seguretat jurídica i el prestigi del passaport britànic). Alistair Darling, cap de la campanya, va ser apartat a última hora per Gordon Brown, i la campanya del No va servir-se del discurs amenaçador en la setmana final (expulsió de la lliura, abandó d’Escòcia per part de grans empreses, encariment dels preus dels aliments…) per acabar guanyant el referèdum.


  Els darrers dies de campanya el No quasi va desaparèixer de l’espai públic i només la guerra de la por i la promesa de poders fiscals van capgirar la tendència de les darreres setmanes. Ningú no va celebrar la victòria del No pels carrers i la política avui també són emocions: vaig dir l’endemà a les ràdios que si els escocesos són enganyats per Cameron i pels partits anglesos la desafecció podia créixer molt ràpidament… En els mesos següents l’SNP ha passat de 25.000 a 100.000 afiliats.


  3. Normalitat absoluta: partidaris del Sí i del No repartien propaganda a les portes dels col·legis electorals el mateix dia de les votacions, i també és habitual a la Gran Bretanya que partidaris de tots els partits (en aquest cas de les dues opcions) es reuneixin a les seus dels diferents districtes electorals (als consells comarcals o ajuntaments seria el nostre cas) per seguir junts l’escrutini i la publicació oficial dels resultats; fins i tot partidaris del Sí i del No eren entrevistats conjuntament per comentar els resultats a la TV.


  Molta gent de l’SNP em va confirmar que a casa seva hi havia hagut també vots a favor del No (bàsicament, els avis) i tots em van confirmar que dinarien junts per Nadal. Aquesta és una gran lliçó que hem de fer servir a Catalunya per desmuntar la campanya de la divisió i la fractura que promouen alguns partits unionistes a casa nostra.


  Per cert, totes les anàlisis postelectorals fetes a Escòcia van indicar que el No havia guanyat gràcies al vot massiu de la gent gran, que va compensar la preferència majoritària del jovent a favor del Sí. Tota una dada a tenir en compte, en la línia també dels paràmetres de comportament electoral dels dos referèndums celebrats al Quebec.


  4. Escrutini: el Sí va tenir dos momentum a la nit electoral de l’SNP, molt bonics i intensos, per bé que curts. El primer va ser quan la ciutat de Dundee va donar una gran victòria al Sí, va empatar el recompte després de l’escrutini dels primers 8 comtats i va desfermar l’eufòria entre els assistents. El segon va ser poc abans de conèixer els resultats de Glasgow, la ciutat més poblada d’Escòcia; el Sí hi va guanyar clarament, però només per 8 punts, una diferència massa petita per capgirar el resultat final. Va haver-hi una estona abans, però, en què es deia que la diferència podia ser més gran encara i que es tornava a igualar l’escrutini, però no va ser així. A les sis del matí la gent de l’SNP va acceptar la derrota amb gran esportivitat i civisme, una actitud, però, que no amagava la tristesa i l’amargor per la derrota, que atribuïen a la guerra bruta final i a les promeses que creuen que seran incomplertes pels unionistes anglesos.


  5. Catalunya: objectivament és una llàstima la derrota del Sí. Hauria estat un precedent guanyador veure David Cameron l’endemà acceptar el resultat i reconèixer la independència d’Escòcia i obrir negociacions. Això ho haurien fet també ràpidament la majoria de països de la UE i la Comissió Europea, que hauria convidat Escòcia a negociar la seva continuïtat a la UE. No hem tingut aquesta sort, però els catalans hem d’aprofitar el precedent creat pel referèndum escocès per convèncer a casa nostra encara més gent indecisa cap a la radicalitat democràtica que aquesta votació ha suposat. L’endemà del referèndum la Gran Bretanya unida estava més legitimada que el dia anterior, tot i que el mateix Cameron va dir aquell dia que havia garantit la unió «per una generació», no pas «per sempre».


  6. Cameron serà com Zapatero? Els dubtes de la gent de l’SNP sobre les promeses de devolució fiscal es fonamentaven en el rebuig frontal de Cameron a acceptar el referèndum amb tres respostes proposat fa dos anys per Salmond, que incloïa la sobirania fiscal juntament amb les opcions de l’statu quo i la independència. Cameron va pensar que en un cara o creu els escocesos mai no tindrien dubtes (les enquestes donaven 4 a 1 en contra de la independència), però Salmond va ser valent acceptant el repte del referèndum a blanc o negre i l’SNP va capgirar el resultat als carrers fins poc abans del referèndum.


  Les propostes de devolució fiscal dels partits unionistes van ser improvisades a corre-cuita (ni tan sols van poder pactar-les entre ells!) i toparan amb una gran resistència entre els diputats anglesos, molts dels quals s’oposen a la devolució. Salmond va fixar data per a la devolució (maig 2015) poc abans de dimitir i a Anglaterra no s’ha fet un debat seriós, serè i documentat sobre si s’ha de generalitzar la devolució també a altres territoris. Conec molts eurodiputats de Liverpool i Manchester, de diferents partits, que es queixen amargament de la xucladora fiscal que suposa el Gran Londres: recapta tots els impostos i acapara una gran part de la despesa pública total per mantenir els seus serveis.


  7. Nou referèndum o declaració unilateral? Qui sap si en tornarem a veure un altre, de referèndum escocès! El Quebec va deixar passar quinze anys (una generació), però avui el temps polític corre molt més de pressa, accelerat per una informació que corre més lliurement que fa vint anys, perquè les xarxes socials no estan (encara) censurades i els diaris de l’statu quo no monopolitzen ni la informació ni l’opinió. La gent de l’SNP espera un gran creixement de la desafecció entre els escocesos si s’incompleixen les promeses angleses i diuen que, si el saben canalitzar, el debat sobiranista no podrà ser apartat del debat polític.


  Escòcia ha perdut el referèndum però està guanyant la independència, deia un article al Financial Times poc abans de les eleccions britàniques del maig de 2015, quan tots els sondejos mostraven la gran victòria que l’SNP estava a punt d’aconseguir. Tot i perdre el referèndum, Escòcia s’ha guanyat ja una part del seu reconeixement com a nació internacionalment i el color diferent de l’SNP la nit electoral de les eleccions de Westminster manté en primera línia política la demanda de sobirania escocesa.


  El mateix Cameron es va tornar a desplaçar a Escòcia, tal com ja havia fet a la tardor de 2012 per signar l’acord del referèndum amb Salmond, i va oferir diàleg i negociacions a Nicola Sturgeon. És per tot això que jo, a la campanya electoral de les eleccions europees de 2014 cada dia parlava d’Escòcia llargament als mítings i a les entrevistes, especialment del precedent de radicalitat democràtica que creava el referèndum escocès dins de la UE. Els catalans mai no els agrairem prou el gel que Escòcia i Anglaterra han trencat, i que avui ens permet navegar en un mar d’esperança democràtica.


  8.5. INVIABILITAT FEDERAL DE LA GRAN BRETANYA


  La nit de l’escrutini electoral no vaig dormir: vaig anar directament de la seu electoral de l’SNP davant del Parlament escocès i on l’escrutini es va allargar fins ben entrada la matinada, cap a l’estudi de RAC1 a Edimburg, també a tocar de la seu parlamentària escocesa dissenyada per l’arquitecte català Enric Miralles.


  «Cada generació té dret al seu referèndum», vaig dir a la tertúlia de RAC1, una frase que va ser més o menys recordada per David Cameron en el seu discurs del matí següent, quan va dir que la unitat de la Gran Bretanya havia estat salvada «per una generació»: sàvia reflexió per com de just va ser el resultat, i com de difícil seria satisfer les demandes de poders fiscals d’una majoria creixent dels escocesos.


  També vaig fer esment a la tertúlia d’un record personal: a l’abril de 2009, en la meva primera campanya electoral, en la presentació del meu llibre entrevista El sobiranisme necessari em van preguntar com veia la situació política a Catalunya després del fracàs del nou Estatut retallat: «Si aquest Estatut no fa la seva funció», vaig dir, «caldrà fer-ne un altre». No cal dir que la reacció de la premsa, i també de molta gent de CiU, va ser de sorpresa, per no dir-ho d’una altra manera: llavors no era políticament correcte per part d’un candidat independent reobrir debats sobre futurs marcs legals quan encara eren tan recents les ferides del procés estatutari. Qui el coneix, el futur?


  Al cap de pocs dies va aparèixer un article molt rellevant de Martin Wolf al diari Financial Times, el títol del qual era prou il·lustratiu: «Els anglesos no haurien de demanar una unió igual amb els escocesos». Obert el debat federal a la Gran Bretanya, Wolf destaca un argument que també pot ser aplicat al cas espanyol: quan una de les nacions dins de la unió representa el 80% del total (com és el cas d’Anglaterra a la Gran Bretanya i Castella a Espanya), «la recerca d’una simetria formal no és només innecessària, sinó impracticable».


  Wolf, molt orgullós de la manera com el seu país havia gestionat la qüestió escocesa, i encara més encantat amb la decisió de la nació escocesa de seguir unida a la Gran Bretanya, reconeix que el resultat del referèndum va ser prou ajustat per mantenir oberta i viva la qüestió escocesa: «Cal tenir el cap fred, sobretot al sud de la frontera, perquè si bé el nacionalisme escocès és una amenaça per a la unió del Regne Unit, el nacionalisme anglès és el que podria matar la unió del Regne Unit».


  Així, Wolf reconeix que si els anglesos volen que la unió sobrevisqui, han d’acceptar una aparent injustícia, imparcialitat o arbitrarietat. No han d’insistir en la igualtat formal entre dos socis tan desiguals. Anglaterra pot dominar Escòcia, però no pas a l’inrevés, essent una causa perfectament racional que Escòcia aspiri a un molt més alt grau d’autonomia.


  La resposta anglesa comprensible és exigir «vots anglesos per lleis angleses», és a dir, una devolució paral·lela a Anglaterra. Aquesta lògica comporta que els membres diputats escocesos a Westminster no haurien de tenir res a dir en els assumptes que no afectin els seus electors. Essent aquesta qüestió no menor, diu Wolf, les alternatives són pitjors: un Parlament anglès separat seria responsable de quatre cinquenes parts de les despeses públiques totals del Regne Unit en matèria de serveis públics incloent-hi salut, educació i justícia penal. Encara que les despeses en transferències, a més de la defensa i la política exterior, es mantinguessin a nivell del Regne Unit, el govern anglès seria el principal nivell de govern dominant del Regne Unit. Un govern federal no pot operar si una de les seves entitats subordinades és tan gran.


  Anglaterra ha estat un Estat centralitzat durant gairebé mil anys. Londres és una capital enorme i dominant que no pot ser separada, raonablement, del seu entorn: Londres i les seves regions veïnes generen el 45% del producte interior brut del Regne Unit. Les identitats regionals són també bastant febles a Anglaterra, però la demanda per tenir el mateix nivell de serveis públics a tot el país és forta i creixent. Una federació real és difícil d’imaginar. Sens dubte, seria un exercici massiu i impressionant de la reenginyeria política.


  «Si la unió ha de sobreviure, els anglesos no han de demanar el que tenen els escocesos. A Anglaterra hi viu el 84% de la població de la Gran Bretanya i és impossible que el govern del Regne Unit ignori els desitjos d’Anglaterra, però és molt possible que ignori els desitjos d’Escòcia. La recerca d’una simetria formal no és només innecessària, sinó impracticable. Si els anglesos no estan disposats a acceptar això, la unió està condemnada». Deixo els possibles paral·lelismes per al debat Catalunya-Espanya a la imaginació del lector.
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  CORREDOR MEDITERRANI (2003-2013): 
 UNA VICTÒRIA EUROPEA DE CATALUNYA


  «El corredor mediterráneo es importante pero no todo es la competitividad: antes hay que llevar el AVE a todas las regiones españolas».


  Mariano Rajoy,
 Sitges, 30.05.2015, Cercle d’Economia


  «¿Corredor mediterráneo? No sabría contestarle esa pregunta».


  Pablo Iglesias,
 15.05.2015 RAC1, 
entrevista de Jordi Basté


  «Hem proposat el corredor mediterrani com un dels trens prioritaris del futur. A Espanya massa coses passen per Madrid i no tot ha de passar per Madrid».


  Siim Kallas,
 comissari de Transports UE, octubre 2013


  Al mes de novembre de 2013 el Parlament Europeu va aprovar definitivament, en sessió plenària a Estrasburg, el corredor mediterrani, dins del marc del nou reglament europeu TEN-T (Trans European Network of Transport), que defineix les futures xarxes ferroviàries prioritàries de transport de mercaderies europees del segle XXI. L’aprovació va ser feta per amplíssima majoria: 546 vots a favor, 104 en contra i 41 abstencions. Això va ser possible després d’una feina llarga, gairebé quatre anys de treball parlamentari i de debat conjunt entre la Comissió Europea, el Consell Europeu i el Parlament Europeu. Un treball que va desembocar en un amplíssim consens.


  Un aspecte molt important d’aquesta nova normativa europea: tant el mapa ferroviari com la data d’entrada en funcionament de la xarxa ferroviària no es van aprovar pas com a directiva europea, és a dir, com una norma de bones pràctiques d’obligada transposició però en la qual els estats tenen marge de maniobra per implementar-la.


  La nova xarxa ferroviària es va aprovar per mitjà d’un reglament europeu, que és també una norma d’obligada però de literal transposició per a tots els països membres de la UE: cada vegada més la Comissió Europea fa servir reglaments i no directives per evitar dilacions i canvis en terminis d’alguns estats membres, així com transposicions que de vegades semblen fetes amb autèntic esperit contrari a les intencions de la directiva original: aquest és el cas d’Espanya pel que fa a la morositat («se pagarán las facturas a trenta días… salvo acuerdo entre las partes»).


  9.1. LA UE ELIMINA EL MAPA FERROVIARI D’AZNAR DE 2003


  L’any 2003 el govern d’Aznar va imposar a la UE només el corredor central del Pirineu aragonès com a únic corredor ferroviari de mercaderies entre la península Ibèrica i Europa, en el disseny de l’anterior mapa de prioritats de transport ferroviari europees. En aquell temps la comissària de Transports era l’espanyola Loyola de Palacio.


  Aznar llavors va marginar tant el corredor mediterrani com el corredor atlàntic, contra tota lògica econòmica i de mercat, en una decisió «peculiar»: el transport ferroviari de mercaderies només té sentit per a grans volums, els quals només poden ser alimentats des de grans ports i des de grans regions industrials. Això és així a tots els països del món desenvolupat.


  Espanya feia, així, un gran ridícul internacional, deixant fora de la xarxa europea prioritària els ports de Barcelona, València i Bilbao i les seves àrees metropolitanes, les tres principals fonts de comerç exterior de l’Estat espanyol i, per tant, de creació de llocs de treball i de riquesa.


  Deu anys més tard, però, la Unió Europea va esmenar totalment la plana al centralisme dels alts funcionaris madrilenys: va eliminar el corredor central de la xarxa prioritària de 2003, tot i les fortíssimes pressions dels governs de Zapatero i Rajoy a altres governs europeus, especialment a França; i va acabar imposant els corredors mediterrani i atlàntic, que formen part de la xarxa dels principals corredors ferroviaris europeus prioritaris del futur, els que de nord a sud i d’est a oest volen teixir una malla de comunicacions a nivell europeu.


  D’aquesta manera, el nou reglament europeu confirmava definitivament la metodologia de treball de la Comissió Europea. Aquesta estava basada principalment a definir inversions ferroviàries segons criteris de creació de riquesa i de valor afegit per a l’economia europea, cercant de maximitzar el retorn econòmic i social de les inversions via creació de riquesa, d’activitat econòmica, de comerç exterior i de llocs de treball.


  El Consell de la Unió Europea, que aplega tots els estats membres, havia ja aprovat al maig de 2013 el mapa de les prioritats ferroviàries de la UE, rebutjant definitivament el corredor central del Pirineu aragonès, que el govern espanyol va intentar mantenir en el mapa al·legant que ja hi era des del 2003. El corredor aragonès va topar amb un criteri de mercat que no complia de cap manera, i el govern espanyol es va quedar sol i aïllat al Consell defensant canviar aquest criteri d’eficiència econòmica. Aquesta solitud es va quantificar clarament, en perdre la votació per 27 vots a 1.


  Un any i mig abans, el 19 d’octubre de 2011, la Comissió Europea ja havia mostrat les seves intencions d’esmenar els mapes de prioritats ferroviàries del govern espanyol enviats a Brussel·les. El comissari de Transports, l’estonià Siim Kallas, va dir aquell dia, en la roda de premsa oficial de presentació de la proposta de la Comissió Europea (que després havia de ser esmenada i votada al Parlament Europeu i al Consell), que «les infraestructures a Espanya eren massa centralistes» i que «no tot havia de passar per Madrid».


  Recordo especialment aquell dia: anava en tren de Brussel·les a Frankfurt, convidat a l’acte de presa de possessió de Mario Draghi com a nou president del Banc Central Europeu; hi anava convidat perquè havia estat el diputat ponent del Parlament de l’informe anual que fiscalitza l’activitat del Banc Central Europeu. La connexió per internet no era òptima, però vaig poder seguir la roda de premsa.


  Aquell dia assolellat, el comissari va començar la seva presentació del mapa europeu parlant del corredor mediterrani, tot un detall, ja que la roda de premsa va durar dues hores: havia d’explicar tots els corredors ferroviaris travessant tots els països, però el comissari Kallas va tenir aquest detall.


  En aquell moment el tren estava aturat a l’estació de Colònia. Feia un dia clar, i des de la finestra es veia perfectament la imponent i majestuosa catedral gòtica, que va sobreviure miraculosament als bombardejos aliats… Aprovat el corredor mediterrani… va ser un moment molt bonic, possiblement el més bonic en sis anys d’eurodiputat: avui costa molt en política presentar-te a unes eleccions amb una promesa, com havíem fet el 2009, i veure i viure de manera efectiva que s’aprova.


  El comissari Kallas va ser tan clar aquell dia en la seva roda de premsa com ho havia estat també al maig de 2010 a Saragossa: llavors, en plena presidència espanyola de la UE, que havia organitzat precisament la reunió dels ministres de Transports a la capital aragonesa (per defensar la permanència de la travessia central del Pirineu al futur mapa ferroviari), ja va avisar el govern de Zapatero davant dels altres ministres europeus que el corredor central aragonès seria eliminat del mapa de les prioritats de transport europees. No cal dir que les cares de l’aleshores ministre de Foment, José Blanco, i del president aragonès, Marcelino Iglesias, van ser tot un poema. «Hem negociat tres anys aquests mapes i ja no s’alteraran», va afirmar Kallas.


  La diplomàcia espanyola es va moure, però, fins a l’últim moment per defensar el corredor central: poc abans de l’anunci de la decisió final de la Comissió Europea de novembre de 2011, el ministre Blanco va viatjar a París i va aconseguir fer signar una carta amb el seu homònim francès en què tots dos governs volien mantenir la travessia central, en un intent desesperat de mantenir el caràcter prioritari del corredor aragonès imposat per Espanya el 2003. França, però, no ho va comunicar a la Comissió Europea, i el 2013, quan el mapa de prioritats ferroviàries va arribar al Consell, va votar contra la travessia central del Pirineu aragonès: no tenen cap intenció de connectar pel Pirineu central pel seu elevadíssim cost.


  Una vegada més, els bons governs a Europa són previsibles, consistents i coherents en les seves decisions. I la determinació amb què Kallas va dir a Saragossa el 2010 que la travessia central dels Pirineus no podia passar per davant dels enllaços català i basc, amb tota la seva lògica física (passos arran de mar) i econòmica (on es concentren els principals tràfics, els ports i les regions industrials) es va mantenir fins al final.


  Un altre exemple que posa de manifest aquesta consistència i coherència va ser la visita del ministre Blanco al comissari Kallas l’octubre de 2011, poques setmanes abans de fer-se pública la proposta de la Comissió Europea: en un pas per Brussel·les que romandrà en el record, Blanco va ser rebut només uns minuts per Kallas, que es va negar a fer la roda de premsa amb ell. El comissari estonià no volia ser còmplice del missatge que aquell dia va llançar el ministre espanyol, tan típic i previsible també del centralisme madrileny: «He venido a Bruselas a defender cinco corredores de mercancías». Tot un altre café para todos.


  Unes setmanes abans, el 20 de setembre de 2011, s’havia celebrat un acte històric a Brussel·les. Per primera vegada i de manera conjunta els presidents català, valencià i balear: Artur Mas, Alberto Fabra i Josep Ramon Bauzà, van reivindicar en una conferència conjunta el corredor mediterrani. Raül Romeva i jo vam tenir l’honor, per invitació de l’enginyer Joan Amorós, de fer els primers parlaments de benvinguda, en un acte on van intervenir alguns alcaldes europeus, com ara l’alcalde de Barcelona, Xavier Trias.


  Llavors hi havia senyals molt clars favorables al corredor mediterrani, però cal no oblidar que la Unió Europea no és un Estat federal, sinó una unió d’Estats, i els ministres entren massa sovint a la cuina de la Comissió Europea a tirar tanta aigua al vi com poden. De tota manera, jo vaig avançar aquell 20 de setembre la meva previsió, per la informació que m’arriba: «Celebraré cada quilòmetre que baixi de Tarragona en avall; si arriba fins a València haurem salvat l’arc mediterrani de l’aïllament. I si arriba fins a Cartagena, com em sembla que pot arribar, la Comissió Europea haurà arribat tan avall com ho va fer Jaume I». La Comissió Europea encara va baixar més avall: finalment, el va aprovar fins a Algesires.


  Pel que fa al finançament del corredor mediterrani, aquest serà finançat entre un 20% i un 40% del seu cost pel pressupost europeu. El percentatge restant, però, haurà de ser cofinançat per les administracions públiques estatals i sobretot per inversors privats, perquè els pressupostos de la UE del període 2014-2020 no tenen prou capacitat per cobrir tota la inversió de la xarxa europea ferroviària prioritària.


  En aquest sentit, alts càrrecs de la Comissió Europea, com ara Jean-Eric Paquet, han afirmat en seu parlamentària que són partidaris de «condicionar els fons europeus en un país al seu cofinançament efectiu i a la construcció de la xarxa prioritària europea, ja sigui de transport o energia». Això va respondre’m quan a l’octubre de 2011 va comparèixer al Parlament Europeu i li vaig preguntar què passaria si un Estat membre ignorava les seves obligacions inversores en relació amb la xarxa ferroviària d’interès europeu. Aquesta música cada vegada sona més a Brussel·les en relació amb els incompliments pressupostaris de projectes europeus per part d’algunes capitals.


  D’altra banda, també és important destacar que el corredor mediterrani podrà ser també cofinançat amb project bonds (emissions de bons per projecte concret), una iniciativa del Banc Europeu d’Inversions i de la Comissió Europea per tal de captar capital d’inversors privats per finançar la construcció dels corredors ferroviaris europeus. Per aquest motiu és tan important que els primers projectes d’inversió triats estiguin basats en una sòlida anàlisi de cost-benefici, per tal d’assegurar una clara probabilitat de retorns als inversors pels beneficis generats per la inversió en qüestió.


  En aquest sentit el Parlament Europeu va votar àmpliament, al gener de 2015, arran d’una esmena que vaig presentar a l’informe anual, que aquests bons puguin ser també adquirits pel Banc Central Europeu, dins del seu programa de compres de títols de deute públic (quantitative easing o expansió quantitativa). Si més no, el mandat democràtic del Parlament Europeu per tal de procedir a aquestes compres de bons ja existeix.


  9.2. INTENT ESPANYOL DE BOICOT FRUSTRAT D’UNA VISITA A CATALUNYA DE LA UE (2011)


  Entre el 16 i el 18 de març, una delegació de 38 persones (13 eurodiputats, 2 alts càrrecs de la Comissió Europea, membres del secretariat de la comissió de Transports del Parlament Europeu i assessors parlamentaris de diferents grups del Parlament) van fer una visita oficial a Catalunya. Durant tres dies vam visitar diferents infraestructures i empreses potencials usuàries del corredor mediterrani amb un denominador comú: feia anys que es preparaven, amb inversions ja realitzades, per connectar-se al futur corredor.


  Va ser un èxit que la visita s’acabés fent finalment, perquè es van haver de superar molts obstacles, alguns dels quals procedents del govern espanyol i de la seva diplomàcia. Sense un autèntic interès europeu pel corredor mediterrani aquesta visita no s’hauria pas dut a terme.


  En aquest sentit, l’interès europeu s’havia mostrat plenament, per exemple, al gener de 2011, quan l’associació Ferrmed, l’associació empresarial que representa cambres de comerç i sectors econòmics de tota l’àrea econòmica que travessa el corredor mediterrani, va reunir al Parlament Europeu més de 500 persones en un dels actes més importants que s’hi han fet.


  Aquell acte a favor del corredor mediterrani va ser esponsoritzat per la primera empresa ferroviària europea, l’alemanya Deutsche Bahn. Arran d’aquest fet, aquell dia la segona empresa ferroviària europea, la francesa SNCF, va fer-se sòcia també de Ferrmed. Joan Amorós, fundador i impulsor de Ferrmed, és el millor exemple de català que va pel món «amb totes les despeses pagades», tal com va profetitzar ara fa un segle l’escriptor Francesc Pujols.


  Així, tal com va publicar La Vanguardia el 19.03.2011 i segons confirmació a l’esmentat diari de diverses fonts (assistents internacionals a la visita), hi va haver un intent de boicot per part de la diplomàcia espanyola a Brussel·les, seguint l’estil del boicot diplomàtic que es va fer amb Sant Sebastià l’any 2009. Aquella visita a Sant Sebastià va ser aprovada i votada a la comissió de Cultura a proposta de l’eurodiputada basca del PNB Izaskun Bilbao, de cara a reforçar la candidatura d’aquesta ciutat per a una futura capitalitat cultural europea. D’un dia per l’altre, però, es va presentar una votació a la comissió de Cultura del Parlament Europeu poc abans del viatge i es va canviar la visita de Sant Sebastià a Santiago.


  De la mateixa manera, al setembre de 2010 jo havia presentat a la comissió de Transports la candidatura de la visita a Catalunya, que va ser aprovada al desembre de 2010 per unanimitat, amb una proposta de visita transfronterera (Perpinyà inclosa) molt detallada. A inicis de febrer de 2011, just un mes abans de la visita, es van produir els intents diplomàtics espanyols de suspendre la visita, que no van ser pas pocs ni poc intensos: porta per porta a tots els eurodiputats que s’hi havien inscrit, per exemple. Afortunadament, ningú no va seguir el consell suggerit per la diplomàcia espanyola.


  «Quin cacau hi ha entre Catalunya i Espanya», em deien molts eurodiputats. Hi havia sorpresa, mai abans s’havia vist la diplomàcia d’un país intentant avortar una visita oficial dins del seu propi territori. L’intent de boicot va ser comentat al Parlament Europeu i va tenir un clar efecte bumerang: s’hi van acabar apuntant 38 persones i 13 eurodiputats, molt més del que és habitual en aquest tipus de visites institucionals. I això que el procés català encara no havia començat…


  Potser van ser aquestes pressions el que va provocar que el president de la comissió de Transports, el prestigiós eurodiputat socialista anglès Brian Simpson, fes unes declaracions públiques mostrant el seu clar posicionament a favor del corredor mediterrani, manifestant-se a més explícitament en contra del corredor central del Pirineu aragonès, pel cost extremadament elevat del túnel que caldria construir-hi: 50 km a 1.000 metres d’altitud.


  La visita institucional a Catalunya, que va durar tres dies, va començar el 16.03.2011 a la Seat de Martorell, una visita que va ser molt positiva: des de 2003 el grup Volkswagen està fent grans inversions per treure camions de la carretera en favor del tren. A Seat vam visitar l’estació ferroviària que l’empresa ja té construïda dins de les seves instal·lacions amb amplada europea, amb uns molls ferroviaris ja preparats per als trens de 750 metres, la llargada comunitària llavors no autoritzada a l’Estat espanyol.


  Aquell dimecres a la tarda, a la mateixa hora de la nostra visita a Seat, el ministre José Blanco va presentar a la Cambra de Comerç de Barcelona, en un acte improvisat tot just una setmana abans, la proposta del govern espanyol del corredor mediterrani, un estudi que feia més d’un any que s’esperava. El diari El País (16.03.2011) va reconèixer que el ministre havia canviat la data per coincidir precisament amb la visita, mirant de tapar-la mediàticament.


  Aquell moviment d’última hora del govern espanyol anticipava potser la decisió favorable de la Unió Europea al cap de pocs mesos? El govern espanyol estava fent un ridícul majúscul, perquè encara no s’havia posicionat públicament a favor del corredor mediterrani quan ja hi havia molts indicis que des de Brussel·les aquest seria un dels projectes més importants de la futura xarxa ferroviària europea.


  L’endemà, tot fent camí en autocar cap a Perpinyà, els eurodiputats llegien l’ampli ressò a la premsa dels anuncis pomposos del ministre espanyol Blanco del dia abans. El ministre Blanco havia anunciat a Barcelona un cost de construcció del corredor mediterrani absolutament delirant: 50.000 milions d’euros! Potser per destrempar els visitants europeus mostrant-los un altre castell espanyol (així en diuen en francès i en alemany d’un castell en l’aire)? No hi ha cap país del món que disposi d’aquests diners per fer un projecte ferroviari concret, llevat d’Espanya… Precisament 50.000 milions d’euros sembla que és el cost dels AVEs construïts a Espanya els darrers deu anys.


  El socialistes espanyols, llavors encara al govern de Madrid, havien estat molt agressius al Parlament Europeu contra aquesta visita, acusant-la d’electoralista (?) perquè era a tres mesos de les eleccions municipals. Una acusació absurda, perquè a més de visitar la presidència de la Generalitat, vam fer una visita semblant a l’alcalde socialista de Barcelona, llavors encara Jordi Hereu, i aquest hauria de ser el principal interessat a capitalitzar-la electoralment.


  En la visita a l’ajuntament l’alcalde Hereu es va limitar a llegir un text en anglès, ben llegit però amb un cert aire de rutina, i després no va acceptar preguntes ni respostes, a diferència del president Mas l’endemà. De visites institucionals a molts països on hi ha inversions futures en negociació se’n fan moltes, algunes de les quals poques setmanes abans de les eleccions al país en qüestió. No hi ha cap norma escrita al Parlament Europeu en aquest sentit.


  El dijous al matí, dia 17.03.2011, abans d’arribar a Perpinyà ens vam aturar al Voló (Le Boulou), on vam visitar la primera autopista ferroviària de França, la Lorry Rail. Espectacular tecnologia de càrrega i descàrrega de contenidors de camió a vagó de tren i a l’inrevés… en només un minut! Aquest és el futur del transport a Europa: des del Voló a Luxemburg els trens fan trajectes de 1.050 km, que descarreguen les autopistes franceses d’una bona part dels camions de llarga distància.


  A Perpinyà ens va rebre Jean-Paul Alduy, alcalde incombustible de la ciutat, amb una senyera i les banderes francesa i europea, per a sorpresa i disgust dels eurodiputats espanyols presents, als quals tampoc no van agradar les excessives mostres de catalanitat d’Alduy: ens va rebre a l’estació de tren «Centre del món», un edifici públic el rètol del qual no és en la llengua de França, fet que ens va fer notar el mateix Alduy, que va citar Dalí també a l’estació de Perpinyà. El seu discurs abrandat, molt gesticulat però simpàtic, va ser una defensa aferrissada del corredor mediterrani des de l’altra banda dels Pirineus.


  El trajecte en tren d’alta velocitat de Perpinyà a Figueres va ser espectacular (es fan 50 quilòmetres i es travessa els Pirineus en només 16 minuts) i va contrastar totalment amb la visita següent: a l’atrotinada estació ferroviària de Portbou, on un funcionari d’Adif va llegir durant 20 minuts un text en castellà (que havia de ser traduït a l’anglès) sobre trenes expedidos i altres expressions genuïnes… Tot plegat va semblar que havíem canviat de segle en només una hora! La visita a peu de via ens va fer adonar encara més de la necessitat de superar l’ample ibèric, un dels principals bottle necks (colls d’ampolla) que té identificats la Comissió Europea.


  El president Mas ens va rebre aquell vespre a Palau («We are a nation of Europe», va ser la seva salutació) i va estar-se una hora llarga responent preguntes als eurodiputats amb solvència i convenciment. Artur Mas va dir que la visita del ministre espanyol del dia anterior havia estat «competidora» de la visita europea, fet que no va agradar a algun dels eurodiputats espanyols presents a la sala.


  Una dada a tenir en compte: aquell dia diferents eurodiputats van fer constar, davant del president de la Generalitat, que les grans infraestructures al segle XXI ja no serà possible fer-les només amb diner públic, sinó que requeriran finançament privat i gestió amb criteris de rendibilitat, en un avís clar sobre decisions europees amb relació a traçats no viables ni competitius.


  L’endemà alguns diputats espanyols ja no van assistir a la visita institucional al port de Barcelona, on Santi Garcia-Milà va captar ràpidament l’atenció dels presents amb una brillant exposició en favor del corredor mediterrani. Actual president de l’European Sea Ports Organisation, Garcia-Milà és dels millors oradors que he vist mai parlant de logística, on passió i coneixement flueixen a parts iguals.


  A la roda de premsa final del viatge, l’eurodiputada Gesine Meissner i l’alt càrrec de la Comissió Europea Carlo Secchi van insinuar que la crisi faria caure del mapa alguns corredors ferroviaris, sobretot els basats només en la voluntat política sense base ni lògica econòmica, i que per necessitat econòmica n’emergirien de nous més rendibles. El corredor mediterrani era dels més clars. Aquesta va ser una visita històrica: Carlo Secchi va dir que «step by step», pas a pas, el corredor mediterrani començaria a prendre forma a partir de Barcelona.


  9.3. NOMÉS UN ESTAT CATALÀ CONSTRUIRÀ EL CORREDOR MEDITERRANI


  Un dels records més bonics de la campanya de les eleccions europees de 2014 va ser la visita a Tarragona. Al míting del vespre vaig avisar que només un Estat català construiria el corredor mediterrani: si bé per als catalans aquest tren és el de la definitiva europeïtzació de l’economia catalana, que des de 2011 ja exporta més als mercats exteriors que a la resta de l’Estat espanyol, a Madrid el deuen veure com el tren de la definitiva desespanyolització de l’economia catalana.


  Aquell dia vaig acabar explicant per què només amb un Estat català tindrem el corredor mediterrani, al mateix temps que només un Estat català podria tornar la gestió del port de Tarragona als tarragonins, atès que ara la seva gestió està «tutelada» fins als més petits detalls per l’ens centralista Puertos del Estado. Tal com es gestionen els ports als països més desenvolupats, amb predomini en la gestió dels governs locals i d’altres agents econòmics, un Estat català ens ha de servir per modernitzar i descentralitzar els ports.


  Amb relació al corredor mediterrani hi ha moltes promeses de Madrid, però totes sense calendari d’execució ni partides pressupostàries compromeses. En aquest sentit, cal agrair que Rajoy fos tan explícit a Sitges al maig de 2015, quan al Cercle d’Economia li van preguntar pel corredor mediterrani. La seva resposta va ser molt clara: «No todo tiene que ser la competitividad, antes hay que llevar el AVE a todas las regiones españolas». S’agraeix la claredat del PP, en aquest sentit molt més clar, directe i sincer que els governs del PSOE.


  El problema de perdre el temps és que el temps té un cost d’oportunitat. Potser el polígon químic de Tarragona perd atractiu si la connexió ferroviària amb Europa no arriba: l’energia ja és més cara a Espanya que en altres països europeus i si el transport també ho és i no hi ha perspectives certes d’inversions a mitjà termini per rebaixar-ne el cost, potser les multinacionals estrangeres un dia deixen d’invertir-hi i acaben marxant.


  Cal considerar els costos d’oportunitat del no corredor mediterrani, és a dir, què pot passar si no s’acaba construint aquesta infraestructura. A banda de perdre inversions que ja tenim i deixar de rebre inversions que no vindran, els nostres ports seguirien essent només ports locals, atenent tràfics catalans, i quedarien al marge dels tràfics que més valor afegit aporten als ports i a les seves economies, que són els tràfics marítims intercontinentals.


  En aquest sentit, ens hem d’afanyar com sigui a donar un senyal ràpid i clar des de Catalunya al món, de voluntat real de construir-lo, tal com ha fet la Unió Europea: cal no oblidar, per exemple, que avui la comissària de Transports és eslovena. El mar Adriàtic és un possible competidor dels nostres ports catalans i valencians a la Mediterrània, en aquesta aposta per ser la principal porta d’entrada del comerç europeu amb Àsia, si és que el corredor mediterrani no és construït pel govern espanyol.


  Segons Ferrmed, l’impacte d’aquesta infraestructura per a l’economia espanyola serà de 68.000 milions d’euros. I és que el corredor permetria d’incrementar les exportacions i els fluxos comercials amb Europa en un 65% d’aquí a l’any 2020. A més, fomentaria la creació de llocs de treball en activitats logístiques. Tot molt bonic sobre el paper: la realitat és que a Espanya el transport de mercaderies per ferrocarril encara pateix una important falta de competitivitat que la manté en una quota ínfima del 4% d’utilització, a la cua de la resta de països en el context europeu.


  En aquest sentit, faig un salt enrere per explicar amb un parell d’anècdotes quina és la manera i les formes del PP amb relació a les inversions ferroviàries per Europa en aquests anys.


  1. El 6 març de 2013 Joan Amorós va tornar a omplir una de les sales més grans del Parlament Europeu en la celebració d’una altra jornada a favor del corredor mediterrani. Hi van assistir els presidents dels ports de Barcelona, Tarragona, València, Marsella, Anvers i Rotterdam, així com també alts càrrecs de les principals empreses ferroviàries europees (Deutsche Bahn, SNCF, Ferrovie dello Stato, la polonesa PKP-PLP, la russa RZD i Ferrocarrils de la Generalitat de Catalunya), de grans multinacionals industrials (Volkswagen, BASF, ArcelorMittal…) i alts càrrecs de la Comissió Europea (Jean-Eric Paquet, DG Move), els quals van donar llustre a un acte que va durar cinc hores i que va comptar fins a 40 intervencions. Renfe i Adif, tot i estar convidades, no hi van assistir, i jo vaig tenir l’honor, en tant que coorganitzador de l’acte juntament amb Ferrmed, de parlar en la primera ronda d’intervencions.


  A l’acte inaugural també hi va intervenir el president de Múrcia, que va fer una intervenció final peculiar. Quan la primera ronda d’intervencions va finalitzar, però, va demanar la paraula per recitar el text següent: de fet, us transcric literalment la nota de premsa que l’agència EFE va publicar tot just després de la seva intervenció.


  Bruselas, 6 marzo (EFE). El presidente de la región española de Murcia, Ramón Luis Valcárcel, afirmó hoy que el Gobierno de España defiende la compatibilidad del corredor ferroviario mediterráneo y el central, y que apoya «a ultranza» el primero. Valcárcel aseguró que es «falso» que el Ejecutivo liderado por Mariano Rajoy condicione su respaldo al corredor mediterráneo a que se logren fondos europeos para cofinanciar la totalidad del corredor central, incluída una conexión con Francia a través de los Pirineos.


  «Se dice y se dice mal que España no apoyaría el corredor mediterráneo si no prospera a su vez el corredor central. Simplemente quiero decir que esto es falso, a toda vista es falso, lo diga un español, un antiespañol, un mandarín o un esquimal», afirmó durante su comparecencia en un evento organizado por la asociación ferroviaria Ferrmed.


  El presidente murciano denunció en declaraciones a los medios «una cierta intoxicación que viene afirmando que el Gobierno español votaría en contra del corredor mediterráneo si no entraran los dos en un mismo paquete». Además, aseguró que el Ministerio de Fomento apoya «a ultranza y sin reservas al corredor mediterráneo».


  Aquesta intervenció final del president murcià va deixar atònits tots als assistents, especialment quan va parlar d’antiespanyols, mandarins i esquimals. Per què el president de Múrcia havia fet aquesta declaració? Jo, en la meva intervenció inicial, havia parlat de la necessitat que els ports mediterranis, que avui només són ports locals, fossin també ports europeus com ho són els nòrdics; és a dir, que fessin també funcions de porta d’entrada i sortida del comerç exterior europeu. En cap cas em vaig referir ni al corredor central ni al corredor mediterrani en la meva intervenció i en les setmanes anteriors no havia fet cap declaració oral ni cap article escrit sobre el tema.


  Vaig acabar la meva intervenció tot dient: «As a Mediterranean liberal, and in the name of the Catalan liberal party I represent in this Parliament, we are not asking for subsidies or transfers. We ask for openness, to connect our local ports with the main European markets, because only more economic integration between the North and the South of Europe will avoid the risk of macroeconomic divergence in the EU». Antiespanyol, mandarí, esquimal? La diplomàcia espanyola fa servir un tipus de llenguatge totalment fora dels estàndards comuns habituals.


  2. El 7 de març de 2013 la ministra Ana Pastor va ser a Brussel·les i va convidar a esmorzar diferents eurodiputats espanyols al Parlament Europeu. El govern del PP seguia encara defensant davant de la Comissió Europea la idea que el corredor central del Pirineu aragonès era compatible amb els corredors mediterrani i atlàntic que proposava la Comissió Europea per a Espanya i així ens ho va dir la ministra amb un llenguatge típicament espanyol: «Vamos a seguir trabajando en ello hasta el último aliento».


  A la UE, però, tothom ho veia d’una altra manera: hi ha recursos escassos als governs per causa de la crisi i cal prioritzar les inversions en infraestructures: «Vostès ja tenen molts quilòmetres d’alta velocitat i no necessiten tres corredors de mercaderies amb Europa», va reconèixer la ministra aquell dia que els diuen a la Comissió Europea.


  De fet, no es tracta de pintar una nova línia de tren en el mapa: la Comissió Europea va definir una metodologia de treball (unir els principals ports i les principals regions industrials amb els principals mercats a la Unió Europea) i d’aquesta metodologia se’n va derivar el mapa de prioritats ferroviàries proposat per la Comissió Europea a l’octubre de 2011. Afegir, per tant, el corredor central dels Pirineus a la xarxa europea suposava afegir altres criteris («solidaritat en corredors ferroviaris», com es defineix?) i significava obrir la capsa de Pandora: que tothom volgués proposar tota mena de trens, una cosa que la Comissió Europea volia evitar de totes passades.


  L’eurodiputada basca Izaskun Bilbao va esmenar la ministra quan aquesta va dir que «el corredor central se justifica porque los corredores mediterráneo y atlántico ya están saturados». «Però si encara no estan fets aquests dos corredors, que encara avui hi ha ample de via diferent a banda i banda de la frontera! Estan saturades les autopistes a la Jonquera i Irun pels camions, ja que no hi ha pràcticament trànsit ferroviari interfronterer per culpa del diferent ample de via», li va dir.


  Premisses falses duen, inevitablement, a decisions errònies, i així va Espanya, després de tants governs que no han primat, en les seves decisions d’inversió en infraestructures, els criteris de racionalitat i rendibilitat econòmica.


  També va ser molt inquietant l’excessiva confiança insinuada per la ministra, en el sentit que «el sector privat ja finançarà el corredor mediterrani», fet que sembla justificar la reserva de diners públics espanyols per al corredor central aragonès. Avui les empreses ferroviàries amb prou feines guanyen diners a Europa, i sense una participació pública important en la inversió aquests corredors no seran mai duts a terme. Si es construeix primer el corredor central, molt difícilment cap altre corredor a la península Ibèrica veuria la llum: potser per això hi insisteixen tant des de Madrid?


  Llavors l’eurodiputat Sosa Wagner va preguntar a la ministra: «Para cuándo el AVE a León, mi ciudad?». La ministra va respondre al diputat, tot un catedràtic d’universitat i dels pocs que parlaven llengües estrangeres, que «todo llegará». Cap menció a la inviabilitat d’un AVE a León, tot molt significatiu. A aquestes alçades de la crisi econòmica espanyola, tenir encara aquest ordre de preferències inversores vol dir que Espanya encara ha de fer molt de camí per reconèixer el seu fracàs econòmic.


  Jo vaig comentar a la ministra Pastor que celebrava poder parlar amb ella de corredors de mercaderies i especialment del corredor mediterrani, el qual, tal com deia sovint el llavors conseller català Lluís Recoder, «és el corredor que faria baixar la prima de risc espanyola, ja que donarien un senyal als mercats internacionals d’una aposta encertada per sortir de la crisi econòmica» (aquell matí la prima espanyola va superar els 400 punts després de saber-se els resultats de les eleccions italianes).


  La cara dels altres eurodiputats assistents va ser… com si parlés en una altra llengua: la ministra va contestar-me dient que ella era molt liberal, però que abans es farien tots els AVEs que decidís el govern espanyol a totes les regions espanyoles. Com deia Chesterton, «cada dia crec més en el liberalisme i menys en els liberals». Valguin aquestes dues anècdotes concretes per descriure la mentalitat i l’estil dels governs espanyols en el seu dia a dia a les institucions comunitàries. Després se sorprenen que estan a zero en alts càrrecs a la Unió Europea.


  9.4. COM MÉS LOGÍSTICS I MÉS OBERTS AL MÓN, MÉS LLIURES


  Avui la mar Mediterrània ja triplica el volum de contenidors marítims de l’oceà Atlàntic. L’Atlàntic va ser el mar més important en volum de comerç des del descobriment d’Amèrica fins a finals del segle passat, quan la Mediterrània va recuperar la seva centralitat: Àsia ja havia esdevingut la principal fàbrica del món, Europa encara segueix essent el principal mercat del món en capacitat de compra i poder adquisitiu, i per això la Mediterrània torna a ser centre de gravetat de comerç entre continents i oceans.


  La gran oportunitat dels ports catalans i valencians en el segle XXI és d’esdevenir els millors ports industrials i de creació de valor afegit de la Mediterrània occidental. Atès que ni Marsella ni Gènova tenen regions industrials darrere seu ni espai físic, respectivament, per afegir valor als productes semielaborats que entren i surten del continent europeu amb origen i destí a tot el món, la posició de Barcelona, Tarragona i València és immillorable.


  Avui, de fet, Barcelona i València ja superen amb escreix els tràfics de contenidors dels ports de Marsella i Gènova, essent el tràfic que més valor afegit aporta a un port i a la seva regió industrial. Per això la connexió ferroviària amb els principals mercats europeus és tan important, per fer que els nostres ports deixin de ser només ports locals i esdevinguin ports de referència dins del context del comerç europeu intercontinental.


  Catalunya i la seva capital, Barcelona, capital d’un país industrial amb vocació exportador isolada entre el secular centralisme francoespanyol, ha d’aconseguir integrar-se a la «gran banana productiva» europea que conforma l’eix Rotterdam-Rin-Milà. La globalització econòmica i la crisi financera forçaran Espanya i França a canviar si volen seguir el ritme de creixement de la puixant Alemanya, i aquí a Alemanya cal afegir-hi molts dels seus països veïns del centre, del nord i ara també de l’est, que comparteixen amb ella la seva visió del món (Weltanschaung, paraula clau en alemany). Hauran de reformar, per exemple, els seus mercats regulats i protegits (laboral i ferroviari, entre molts d’altres), així com implementar obligatòriament bones pràctiques europees, com ara pagar factures a 30 dies.


  Alemanya ha revalidat en aquesta crisi el seu model productiu de vincular salaris a productivitat per competir en un món global. Pactat fa deu anys pels grans partits i pels agents socials, aquest model ha permès el 2010 a la Gran Alemanya recuperar-se molt bé de la crisi via exportacions industrials, gaudint de 18 mesos de notable creixement, atur baix i dèficit públic controlat, tot salvant l’Estat del benestar. El fet que Alemanya hagi renovat amb èxit la seva vocació industrial gràcies també a l’euro reforça la Catalunya industrial que s’hi integra de manera creixent. De la moneda única se’n poden despenjar alguns països, però aquesta ja és irreversible per a la Gran Alemanya.


  El segle XXI comporta un canvi dels fluxos comercials globals: la Mediterrània ja és tan important com el Pacífic en tràfic de contenidors i ja triplica el de l’Atlàntic nord, la gran ruta comercial dels darrers segles. Les multinacionals industrials europees miren els ports mediterranis com a via per reduir costos del seu comerç amb Àsia, un 70% del qual entra pels ports del nord d’Europa i fa tres dies de volta per Gibraltar.


  En tant que ponent parlamentari a la directiva Single European Railway Area vaig poder constatar l’interès de les grans companyies ferroviàries europees per Barcelona: la francesa SNCF fins al 2008 no tenia incentius per obrir el seu mercat tancat ni per sortir del seu país. Ara, però, si no creix fora de França haurà de tancar per pèrdues. I atès que la Deutsche Bahn li barra el pas pel nord, París comença a mirar el seu sud com a única sortida per treure als nòrdics negoci portuari i industrial i per equilibrar la balança nord-sud.


  En aquest sentit, només cal recordar com va entrar Ryanair a Espanya: per Girona (més concretament gràcies a la Diputació de Girona, per cert) ara fa deu anys, i el 2011 ja havia desbancat Iberia com a primera aerolínia domèstica a l’Estat espanyol. La SNCF avui pregunta si els seus TGV podran arribar a Barcelona i si algun dia podria guanyar el concurs de les Rodalies de la Generalitat.


  Els nous mapes logístics mundials situen la Mediterrània com la mar amb més importància en volum de comerç i forcen les grans empreses europees amb dimensió global i els governs europeus a treballar perquè els ports mediterranis no siguin només ports locals, sinó també porta europea de comerç intercontinental: aquest darrer tipus de comerç explica fins al 75% dels moviments i de la riquesa creada als ports dels països nòrdics (Rotterdam, Hamburg o Anvers, per exemple). Fins ara, però, sense connexió ferroviària amb els mercats europeus els ports mediterranis només serveixen la seva indústria local i no poden fer cap funció de porta europea de comerç exterior. El corredor mediterrani permetrà de corregir aquesta tendència.


  Afortunadament, la Unió Europea ha prioritzat el corredor mediterrani: amb la crisi ha arribat l’hora que Europa recuperi el creixement econòmic, molt més baix que en altres continents al món. I això passa perquè el carbó europeu (els recursos econòmics) sigui invertit primerament i principalment a les regions que poden fer de locomotora del creixement.


  Afortunadament també, el Parlament Europeu està debatent un reglament europeu que pot acabar obligant Espanya a donar llibertat als ports per fixar les seves tarifes portuàries, un aspecte clau per afavorir la competència entre ports dins d’un mateix país (avui avortada perquè és Puertos del Estado qui les determina) i pot multiplicar la captació de tràfics marítims intercontinentals. Aquest reglament es preveu que sigui votat a la tardor a la comissió de Transports i l’any vinent al plenari.


  La independència financera dels ports és la que va permetre a Alemanya trencar el monopoli de la Deutsche Bahn, molt ineficient fa quaranta anys pel que fa al tràfic de mercaderies: gràcies a la capacitat inversora que els donava gestionar en exclusiva els seus recursos, els ports d’Hamburg i Bremen van crear companyies ferroviàries pròpies ara fa quaranta anys per competir contra la Deutsche Bahn.


  Així, avui a Alemanya hi ha fins a 250 operadors ferroviaris i la gran companyia alemanya, Deutsche Bahn, es va haver de reformar i ha millorat tant gràcies a aquesta competència interna que ha esdevingut la companyia ferroviària més eficient del continent.


  En aquest sentit, el corredor mediterrani pot ser el tren que permeti trencar el corralito radial ferroviari madrileny. Amb el corredor mediterrani Catalunya passarà del segle XIX al segle XXI ferroviàriament parlant: i és que en l’Espanya radial Catalunya és perifèrica i marginal, mentre que en l’Europa dels corredors ferroviaris Catalunya pot esdevenir central: la millor porta sud de la Mediterrània en tràfics de mercaderies d’alt valor afegit.


  La història del corredor mediterrani és la història d’una victòria europea de Catalunya contra el centralisme espanyol. Una història llargament iniciada i treballada per la societat civil i el món empresarial català, exportada a altres països interessats per guanyar suports i, finalment, canalitzada políticament amb consensos amplis i guanyada en seu parlamentària amb majories incontestables. És possible guanyar amb la contundència dels arguments i la força de la raó davant de plantejaments ideològics aliens a l’eficiència econòmica, si els catalans anem units i la feina és ben feta.


  9.5. EL PLA JUNCKER, UNA ESCLETXA PER FINANÇAR EL CORREDOR MEDITERRANI?


  El Parlament Europeu va aprovar al juny de 2015 per gran majoria el Pla d’Inversions Europeu, popularment conegut com a pla Juncker, que pretén rellançar la inversió al continent europeu en uns 300.000 milions d’euros en els propers anys, mobilitzant principalment estalvis dels inversors privats cap a la inversió en infraestructures de transports i energia d’abast europeu.


  La crisi econòmica ha debilitat molt les finances públiques dels governs europeus. És per aquest motiu que el pla Juncker intentarà canalitzar estalvis privats per finançar infraestructures, projectes de recerca i d’innovació empresarial que trobin dificultats de finançament als mercats financers. Pel que fa a Catalunya, i tenint en compte l’escassa (per no dir gairebé nul·la) voluntat del govern espanyol per finançar el corredor mediterrani, el pla Juncker pot ser una sortida viable per al projecte. En aquest sentit, i en tant que ponent del meu grup en els debats parlamentaris del pla Juncker, vaig celebrar que s’aprovés una esmena meva per assegurar que els corredors ferroviaris europeus (entre els quals està inclòs el corredor mediterrani) puguin ser finançats amb el pla Juncker.


  Tenint en compte que els projectes triats requereixen tenir viabilitat perquè els inversors privats obtinguin retorns econòmics, el corredor mediterrani presenta un potencial excel·lent per ser un projecte atractiu per als inversors. D’altra banda, també és positiu el fet que no hi hagi quotes per països i es faci més petit el marge perquè els Estats es reparteixin els fons com han fet fins ara. En els fons de recerca competitius, per exemple, Catalunya capta un percentatge (3,5%) del total europeu molt superior al seu pes en PIB o població dins de la UE-28 (1,5%), i el pla Juncker aprovat va també en aquesta línia.


  També va ser molt positiu que fossin finalment criteris europeus, i no els proposats per cada país, els que determinaran les anàlisis de cost-benefici dels projectes d’inversió que han de ser avalats pel pla Juncker. La justificació en els debats va ser ben explícita: aquest pla d’inversions no ha de servir per finançar més aeroports sense avions, més trens sense passatgers i més autopistes sense cotxes. Aquesta també va ser una contribució meva en els debats, que va trobar un ampli suport en altres grups.


  Finalment, també és positiu que es reconeguin els instituts de finances regionals com a interlocutors directes del Banc Europeu d’Inversions: no en tots els països els instituts nacionals inclouen també els regionals, com podria ser una interpretació que es pogués fer a Madrid, per exemple, fet que obre la porta explícitament a l’Institut Català de Finances per seguir col·laborant amb el Banc Europeu d’Inversions.


  Una col·laboració, per cert, que l’exministra del PSOE Magadalena Álvarez va estroncar en sec l’any 2010 en esdevenir vicepresidenta del Banc Europeu d’Inversions, i que fins l’any 2014 no va ser possible tornar a restablir. A banda de presumptes irregularitats, ella també va ser la principal impulsora que els primers project bonds del BEI per a Espanya fossin per al projecte Castor de Florentino Pérez, i no per al corredor mediterrani.


  Aquest capítol està dedicat a:


  Santi Garcia-Milà, president de l’ESPO (European Sea Ports Organization) i subdirector general de l’Autoritat portuària de Barcelona


  Joan Amorós, president del Ferrmed


  Germà Bel, autor del llibre Espanya, capital París, Universitat de Barcelona


  Josep Vicent Boira, Universitat de València


  Eliseu Climent, editor del setmanari El Temps
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  RESUM DE PREMSA INTERNACIONAL


  The Economist


  03.11.2012: Trencar és complicat de fer. Tot i que força constitucionalistes creuen que una Escòcia independent hauria de tornar a demanar l’entrada a les organitzacions internacionals —OTAN, ONU o la UE—, molts creuen que la seva candidatura seguiria un procediment molt ràpid a la Comissió Europea… Espanya avui és molt dependent de la UE i dels diners del BCE, cosa que fa molt improbable que s’hi oposés… Al final, però, la voluntat política dels estats membres de la UE és probable que compti més que no el que diu o deixa de dir la llei.


  24.11.2012 Humiliació a Catalunya. «Després de les eleccions catalanes, el Sr. Rajoy hauria convenientment de posar en marxa un procés» en el qual «algunes regions —Catalunya, el País Basc i potser Galícia— tinguessin més autonomia que la resta de regions i que siguin reconegudes com a una nació cultural dintre d’Espanya».


  22.12.2012 Un any després de les eleccions espanyoles. «No ha sigut Rajoy qui ha salvat Espanya, sinó Mario Draghi, president del Banc Central europeu». A principis de l’any 2012 Draghi va inundar els bancs amb diner barat. El fet de saber que el BCE recolzaria una nova intervenció en el mercat de deute públic va permetre a Espanya no ser humiliada per un rescat com el de Portugal, Grècia o Irlanda. Amb aquestes perspectives negatives, no és cap sorpresa que els polítics catalans ja parlin seriosament d’independència.


  15.07.2013. Mariano en un embolic. Sobre el cas de l’escàndol de finançament il·legal del PP: Com és que Rajoy, essent president del partit des de l’any 2004, no va aturar immediatament el possible finançament il·legal? Què han rebut a canvi aquells que han donat il·lícitament diners? Conjuntament, es diu que les seves empreses haurien rebut al voltant de 15.000 milions d’euros amb contractes de les administracions governades pel PP. L’escàndol actual malmet la reputació d’Espanya i els inversors agrupen Espanya amb països com Grècia o Itàlia, on es fa servir l’autoritat política en benefici propi.


  20.07.2013. L’energia verda a Espanya. L’energia sostenible assoleix costos insostenibles. El govern espanyol, esperant estimular una nova indústria verda, va incrementar el preu que pagava per l’energia solar 12 vegades el preu de mercat per l’electricitat. Els costos que subsidiaven l’energia van créixer exponencialment. El govern espanyol es va veure obligat a fer canvis i ho va fer de manera retrospectiva, cosa que provocarà demandes que desafiaran la seva legalitat.


  01.08.2013. Rajoy s’aferra al seu lloc de treball: Rajoy ha intentat presentar l’escàndol com un intent de desestabilitzar Espanya. De fet, Rajoy s’ha embolicat en la bandera vermella i or d’Espanya i implícitament ha acusat a tothom que cregui el Sr. Bárcenas com a poc patriota.


  12.12.2013. Un referèndum d’independència. A diferència del primer ministre britànic, David Cameron, el president del govern espanyol, Mariano Rajoy, no vol un referèndum o qualsevol altre tipus de vot que el president Mas pugui organitzar. El govern del Partit Popular pot i bloquejarà el referèndum. Ell compta amb el suport del principal partit de l’oposició d’Espanya, els socialistes. Bloquejar el referèndum no fa res per resoldre la creixent pressió dels catalans per un canvi en la seva relació amb Espanya. Rajoy no té un pla per solucionar el problema.


  22.02.2014. Homenatge a Caledònia. En una visita a Londres el passat cap de setmana [febrer 2014], José Manuel Durão Barroso, president de la Comissió Europea, va pronunciar un discurs dur. Va dir que seria «extremament difícil, si no impossible» per a Escòcia assegurar l’acord dels altres 28 països de la UE per unir-se a la UE. Barroso va afirmar que no vol interferir en el debat escocès, però això és el que va fer i potser ha anat massa lluny. Al final, la feina de la Comissió és avaluar les sol·licituds d’adhesió a la UE amb imparcialitat.


  Els tractats de la UE permeten als estats membres sortir de la UE, però no diuen res del que passa si un Estat es divideix. Una divisió d’un estat membre no té precedents, tot i que diversos membres de la UE han nascut de secessions anteriors. Els tres estats bàltics es van separar de la Unió Soviètica; la República Txeca i Eslovàquia van sorgir de Txecoslovàquia; Eslovènia i Croàcia van sorgir de la implosió violenta de l’antiga Iugoslàvia. La resta dels Balcans occidentals també s’estan movent cap a la UE. Sèrbia ha començat les negociacions d’adhesió i fins i tot Kosovo està negociant un acord d’associació, el primer pas cap a l’adhesió.


  És un error, per tant, insinuar que els nous Estats independents no podran mai unir-se a la UE. Realment seran Montenegro i Macedònia admesos més ràpidament que Escòcia i Catalunya, que ja apliquen les normes de la UE?


  Una ruptura amistosa, en la qual tots accepten i respecten el resultat, sens dubte, faria l’adhesió escocesa més ràpida. Espanya, malgrat les seves objeccions, no ha dit que s’interposaria en el camí d’Escòcia. La seva negativa a permetre un referèndum a Catalunya suggereix que s’adona que, al final, la UE no pot rebutjar una regió que s’ha escindit.


  03.05.2014. Guerres de secessió espanyoles. Catalunya està a punt per votar sobre la independència, tot i l’hostilitat de Madrid. Un 55% de la població dóna suport a la independència i encara una molt més àmplia majoria vol votar en referèndum. Rajoy podria anunciar un referèndum, però el PP no el vol.


  15.11.2014. Deixeu votar els catalans. El govern de Madrid hauria de deixar que els catalans votin i després derrotar a les urnes els separatistes. El govern del PP es manté ferm en la posició que, en virtut de la Constitució de 1978, no es pot fer cap referèndum. Aquesta línia es deu a la voluntat del govern [espanyol] per guanyar vots nacionalistes [espanyols] a les eleccions espanyoles del proper any, però també sorgeix d’una genuïna por sobre el que passaria a Espanya si Catalunya marxés.


  15.11.2014. Votant amb el cor. La votació del 9 novembre acaba amb la discussió del gat i el ratolí entre Madrid i Barcelona sobre la seva legalitat. El Tribunal Constitucional ha prohibit dues vegades els intents del Sr. Mas de celebrar-ne un d’oficial, encara que no sigui vinculant. A Catalunya, les enquestes mostren un ampli suport per celebrar un referèndum sobre la independència similar al que va tenir lloc a Escòcia el 18 de setembre, fins i tot entre molts dels que estan en contra de la secessió. Però el primer ministre espanyol, Mariano Rajoy, es nega a permetre’l… No obstant això, ell [el president Mas] va ser el clar guanyador del 9 de novembre. Va honorar la seva promesa de celebrar una votació i va guanyar més poder sobre un moviment separatista que ha tingut problemes per controlar.


  The New York Times


  04.09.1854. The New York Daily Times. Hi ha una província d’Espanya que, en tot moment, ha demostrat un esperit d’independència. Aquesta província és Catalunya. Aquest poble coneix els seus drets. Els ensenyen els uns als altres i propaguen totes les noves idees de llibertat. Els catalans són liberals, favorables al comerç, demòcrates i republicans.


  30.04.1882. The New York Times. Avui, la Cambra dels Diputats a Madrid, després d’un debat, ha aprovat amb un resultat de 175 a 34 donar suport al govern (espanyol) per proclamar un estat de setge a Barcelona pels recents disturbis. Seguint l’exemple engegat a Barcelona, molts habitants pertanyents a totes les classes (socials) de les principals ciutats de Catalunya han adoptat la barretina dels catalans. Telegrames oficials informen que la tranquil·litat és la norma, però que una latent hostilitat cap al govern (espanyol) continua.


  03.06.1917. The New York Times. La província espanyola parla d’independència. Catalunya, aixecada en contra de Madrid, està discutint una completa independència.


  22.12.1918. The New York Times. La qüestió catalana, un problema a Espanya. La província que nega que mai hagi estat conquerida per Castella ara demana l’autodeterminació.


  06.10.2012. The New York Times. La gran paradoxa de la Unió Europea, que es basa en el concepte de sobirania compartida, és que redueix a les regions europees els riscos per impulsar la independència. Heather Grabbe, que va treballar durant cinc anys com a assessora política del comissari de la UE per a l’ampliació, hi està d’acord: «Si ets un petit país a la UE, com Malta o Luxemburg, és molt probable que estiguis excessivament representat a Brussel·les per comparació a la teva grandària, de manera que et va bé ser-ne membre. Al final, uns 20 milions d’alemanys orientals es van convertir en membres de la Unió Europea durant la nit sense ni tan sols haver de xiular l’himne».


  31.10.2013. The New York Times. «Admitting seceding States is in the European Union interest». Robert Young: Els actuals moviments a Europa —Escòcia, Flandes a Bèlgica i Catalunya a Espanya— mostren que els independentistes s’avancen per mantenir-se dins la Unió Europea. La integració a la UE assegura que les actuals relacions econòmiques continuaran, sense interrompre el moviment de negocis, inversions i persones. L’aparell institucional de la UE no reconeix la possibilitat de secessió, però tampoc la descarta legalment. Sobre la secessió de Catalunya, l’única solució és que l’interès espanyol prevalgui per tal d’evitar la interrupció a la seva pròpia economia. Espanya no hauria de bloquejar l’admissió de Catalunya a la UE, i assegurant això, es mantindria la influència de la UE.


  17.01.2014. The New York Times. La temporada de fervor separatista va començar dijous amb els diputats catalans votant a favor de demanar el dret de fer un referèndum d’independència d’Espanya.


  08.03.2014. The New York Times. «Sovereignty vs. self-rule: Crimea reignites battle», Peter Baker: L’articulació dels grans principis pot fer que l’acceptació del trencament de les regions depengui sovint de les circumstàncies. Tenint en compte el diferent punt de vista americà de les independències més recents: Txetxènia, no; Timor Est, sí; Abkhàzia, no; Sudan del Sud, sí; Palestina, és complicat… És un tema delicat a l’oest, on la Gran Bretanya vol mantenir Escòcia i Espanya vol mantenir Catalunya. Al setembre, per exemple, Escòcia celebrarà el seu referèndum d’independència. […] Al novembre, Catalunya té previst el seu vot d’independència d’Espanya, tot i que el govern de Madrid l’ha considerat il·legal. El Quebec ja ha celebrat dos referèndums fallits d’independència del Canadà. Però Kosovo és el cas que més ha dividit Europa. […] «Mai vam veure que creés un precedent, però algunes nacions ho van veure així i encara ho pensen avui», va dir James W. Pardew, representant del Sr. Clinton als Balcans.


  11.03.2014. The New York Times. «Penalties for Mr. Putin», editorial: A aquestes alçades de l’enfrontament amb Ucraïna és important destacar que aquest tema no és només sobre «a qui pertany Crimea». Hi ha una pregunta difícil sobre això, i com han demostrat els independentistes al Quebec, Escòcia i Catalunya, hi ha maneres legítimes de solucionar-ho.


  22.04.2015. The New York Times. Editorial: La llei sobre la seguretat pública del govern espanyol —anomenada «llei mordassa»— defineix una protesta pública per persones al davant del Parlament i altres edificis del govern com una «pertorbació a la seguretat pública» sancionable amb una multa de 30.000 euros. La Comissió Europea ha d’actuar amb rapidesa per condemnar la nova llei. La nova llei mordassa d’Espanya inquietantment remunta als dies foscos del franquisme.


  Financial Times


  16.01.2012. En una entrevista al FT el president Mas alerta d’un divorci amb Espanya: «Si el govern de Mariano Rajoy ens nega el respecte i l’ajuda, el sentiment que Catalunya necessita el seu propi Estat continuarà creixent. L’statu quo no funciona. Volem ser l’Holanda del Sud, i podem ser-ho. Els catalans tenen la sensació, i tenen raó, que no es respecta la seva identitat o la seva llengua, i que no reben suport en matèria econòmica i social».


  28.08.2012. Editorial: Lamentablement, els càlculs partidistes del govern espanyol han enfosquit el comportament del govern de Rajoy en la gestió de la crisi de la zona euro. Al principi del mandat van tenir una postura desafiant en contra d’un acordat conjunt de regles fiscals més estrictes per a l’eurozona. Els jocs polítics també van ser-hi amb la seva vacil·lació en els greus problemes que afectaven les caixes d’Espanya, on els polítics del Partit Popular exercien molta influència. Rajoy està tractant d’explotar els problemes financers que afecten Catalunya per retallar-li l’autonomia que va aconseguir fa més de 30 anys.


  06.09.2012. David Gardner: La descentralització ha estat la pedra angular de la democràcia a Espanya. Però l’autogovern va ser garantit a totes les regions per tal de disfressar la restauració dels drets històrics dels catalans i els bascos, gent amb un profund sentiment de nació, cultura i llengua que el dictador Franco va mirar d’eliminar. Per la dreta nacionalista espanyola, aquesta dilució de la indivisible unitat d’Espanya encara és un anatema. El govern de centredreta de Rajoy evidentment té com a objectiu aprofitar la crisi financera no només per no reduir l’Estat sinó per recentralitzar-lo. Utilitzant com a pretext la poca disciplina fiscal de moltes regions, el govern espanyol està amenaçant de rellevar els seus governs si no compleixen uns objectius irrealitzables de pressupostos molt ajustats.


  12.09.2012. El missatge català. El govern de dretes del PP, que és ideològicament hostil a la descentralització, està tractant d’aprofitar la crisi per recentralitzar Espanya, creant un perillós còctel de penúria fiscal i greuge nacional. Més de la meitat dels ciutadans de Catalunya creuen avui que el seu futur està en perill si romanen lligats a un Estat espanyol que senten que ja no pot acomodar el seu propi sentit de nacionalitat. Per contra, els nacionalistes espanyols menyspreen la identitat basca i el català com a narcisisme, i consideren la unitat d’Espanya com una cosa sagrada.


  19.09.2012. El discurs del rei. És feina del govern (espanyol) de buscar compromisos amb els catalans i bascos. Rajoy es reuneix avui amb Artur Mas. Llevat que pugui fer un gest convincent cap a les demandes catalanes, el separatisme esdevindrà imparable, digui el que digui el rei.


  20.09.2012. James Mackintosh: Brussel·les està enviant avisos que l’adhesió a la UE no seria automàtica, però és difícil de veure’n Catalunya exclosa. La seva economia és tan gran com la de Grècia i fer-la fora de la zona euro seria perjudicial. Espanya en podria sortir perjudicada.


  27.09.2012. Les diferents crisis d’Espanya. Artur Mas, president de Catalunya, ha anunciat eleccions anticipades que, a la pràctica, seran el mateix que un referèndum sobre la independència. La resposta intransigent per part de Madrid corre el risc de desencadenar una crisi constitucional. El Sr. Rajoy ha d’assumir la responsabilitat per l’estat del seu país. Elegit per majoria aclaparadora, tenia el capital polític per liderar una Espanya unida a través d’aquesta crisi. En canvi, el seu govern ha jugat un joc partidista en lloc de construir consensos.


  12.10.2012. Gideon Rachman. El govern espanyol hauria de deixar d’amagar-se a darrere de la llei i permetre el referèndum sobre la independència de Catalunya. Cap matrimoni pot sobreviure declarant el divorci il·legal. Permetent que a Escòcia hi hagi un referèndum d’independència els britànics agafen un enfocament que és simultàniament pragmàtic i intel·ligent. El primer ministre britànic podia, fàcilment, insistir que només el govern britànic tenia el dret legal d’organitzar el referèndum. En canvi, ha acordat de permetre que els escocesos organitzin el vot sobre el futur de la seva nació sota la condició que el vot ha de ser només sobre la independència. Sobre la base de la justícia i la prudència, l’enfocament del govern britànic sembla més intel·ligent. No té cap sentit buscar formes legalistes per frustrar el referèndum. El govern britànic ha reconegut que havent guanyat l’SNP les eleccions a Edimburg, els nacionalistes escocesos han aconseguit el dret democràtic de celebrar un referèndum sobre la llarga lluita per aconseguir la independència.


  25.10.2012…molts creuen que un repte encara més urgent per als socialistes és el recent augment dels sentiments nacionalistes en regions com Catalunya i el País Basc. Els analistes creuen que en ambdues regions la principal falla política avui no és entre l’eix dreta-esquerra sinó entre el nacionalisme regionalista i el centralisme.


  25.10.2012. «El Camp Nou, la catedral del nacionalisme català i seu del FC Barcelona, es va convertir en independentista en el partit entre el Barça i el seu històric rival espanyol, el Reial Madrid. Al minut 17 i 14 segons del partit —que marca la derrota de Catalunya per la corona espanyola l’any 1714— el mosaic que omple tot l’estadi amb la tradicional bandera nacional, la senyera, es va convertir en la bandera estelada dels separatistes catalans, bandera omnipresent des de la massiva manifestació que va ocupar Barcelona l’Onze de Setembre passat».


  27.10.2012. Aquí, a Arenys de Munt, fa 3 anys els nacionalistes locals van celebrar el primer d’una sèrie d’informals i locals referèndums sobre la independència que van portar, inexorablement, a la manifestació de fa un mes a Barcelona amb més d’un milió de persones.


  09.11.2012. El suport a un referèndum d’independència és tan aclaparador que alguns polítics catalans avisen d’una seriosa confrontació si Madrid rebutja modificar la seva visió que un referèndum sigui il·legal.


  21.11.2012. Rànquing dels ministres de Finances d’Europa. El pitjor ministre d’Economia dels 19 analitzats és Luis de Guindos.


  26.11.2012. L’empat de Barcelona. El setembre passat [s’entén quan vam demanar el pacte fiscal], el senyor Mas va oferir a Madrid un acord, l’intercanvi d’una major autonomia fiscal per a un alt nivell de transferències pressupostàries. Mariano Rajoy, el primer ministre d’Espanya, es va negar fins i tot a parlar-ne.


  26.11.2012. Rajoy i el seu partit van arribar al poder fa un any amb l’ambició de fer marxa enrere en alguns aspectes sobre l’acord de descentralització que ha apuntalat la transició democràtica.


  03.02.2013. Editorial: Les institucions espanyoles «des de la monarquia fins al poder judicial», mostren «senyals de putrefacció».


  04.03.2013. En molts municipis catalans el Sr. Wert se suposa que no ha de deixar veure, en absolut, la seva cara després que els ajuntaments l’hagin declarat oficialment com a persona non grata. Els crítics veuen la proposta del ministre Wert com una intenció de tirar endarrere les reformes de progrés del passat. El malestar és especialment fort a Catalunya, perquè inclou un pla per augmentar l’espanyol en un sistema educatiu dominat per la llengua catalana. Hi ha també molta oposició a la proposta del Sr. Wert per tal d’harmonitzar una mica més l’ensenyament de la història d’Espanya. Wert va dir a les Corts espanyoles que ell vol espanyolitzar els estudiants catalans.


  30.06.2013. Espanya vol arruïnar les energies renovables. El govern espanyol està plantejant d’imposar una retallada al rendiment a totes les energies renovables. Així, la possibilitat d’imposar mesures retroactives als subsidis ha indignat els inversors, que han dit que tal moviment per part del govern espanyol aniria totalment en contra del tractats internacionals d’energia.


  16.07.2013. Setmana a setmana, mes a mes, l’escàndol de corrupció del partit del PP està erosionant Mariano Rajoy, la democràcia espanyola i la imatge internacional d’Espanya. A la vegada, l’oposició socialista és massa impopular per beneficiar-se d’un avançament electoral.


  12.09.2013. Editorial: La qüestió catalana. Els independentistes van guanyar per majoria en les passades eleccions i l’esquerra federalista també creu que els catalans haurien de tenir el dret a decidir el seu futur. Això és, sense cap dubte, cert.


  15.12.2013. Editorial: La pròxima crisi d’Espanya. El president Mas, més que liderar el seu poble, és liderat per la seva gent… Si l’única alternativa que tenen els catalans és l’statu quo, els catalans faran el seu camí.


  17.02.2014. Gideon Rachman: Fins i tot en una Europa democràtica, Espanya està rebutjant considerar la idea d’un referèndum sobre la independència per a Catalunya.


  17.02.2014. Gideon Rachman: Les paraules del president de la Comissió Europea dient que una Escòcia independent seria molt difícil, si no impossible, que entrés a la Unió Europea, són molt dures; això sembla crueltat, brutalitat política.


  02.02.2014. Tobias & Dickie: La postura matisada d’Espanya respecte a la independència d’Escòcia destaca en marcat contrast amb la seva retòrica intransigent a Catalunya.


  17.02.2014. Gideon Rachman: La voluntat del govern del Regne Unit de permetre que la més que centenària unió és pugui dissoldre pacíficament és un salt en la reputació del país. El govern britànic reconeix que el Regne Unit és una unió de nacions separades amb històriques identitats diferents: moralment i pràcticament el Regne Unit només es pot mantenir unit sota la base del consentiment.


  07.03.2014. No hi ha cap raó per la qual algunes regions, en especial les que tenen un sentit profund de nació, no puguin tenir més autogovern que altres, si això és el que volen.


  23.04.2014. Artur Mas va dir que estava compromès al 100% a convocar un vot sobre el futur estatus de Catalunya al mes de novembre. Nosaltres no pararem aquest procés. Si parem aquest procés i no hi ha alternativa, aquí la frustració serà absoluta. No hi ha més frustració en una democràcia que voler votar però no poder votar.


  05.05.2014. Editorial: És el moment de fer front a la crisi catalana. El desig dels catalans per la independència no és un caprici polític. És poc honest per part del Sr. Rajoy amagar-se al darrere de la Constitució, dient que aquesta bloqueja el camí, ja sigui a un referèndum o a la independència.


  27.05.2014. En termes electorals Catalunya ja sembla un país diferent. Després d’una campanya per les eleccions europees «dominada pel tema de la independència, més del 55% dels votants catalans van donar suport a partits que donen suport a un referèndum» sobre la independència. Molts dels partits ni tan sols es presenten a altres parts de l’Estat. Fa 5 anys aquests partits només tenien el 38% dels vots. En contrast, el partit del govern espanyol, PP, i el partit de l’oposició van patir pèrdues molt fortes i es van veure empesos encara més als marges de la política catalana.


  10.09.2014. Tobias Buck: Catalunya, un altre país. Per a molts catalans l’Estatut d’autonomia va oferir l’última oportunitat de trobar un espai dintre de l’àmbit espanyol. Quan l’Estatut va ser derogat —per una cort dominada i nomenada pel PP—, els catalans ja només veuen la independència com l’última opció.


  05.10.2014. Editorial: Amb relació al plebiscit del 9 de novembre, Mas està complint el que vol el 70% del Parlament de Catalunya. És un problema polític que requereix una resposta política. Notícies que sota el govern central de Rajoy la inversió per part del govern central a Catalunya ha baixat un 58% arrisquen que el procés independentista esdevingui una allau.


  08.12.2014. La lloada transició espanyola està essent fortament atacada. En comptes de resistir el canvi democràtic, antics líders franquistes es van reinventar com els nous líders del centredreta espanyol. En els últims mesos el consens sobre la transició ha estat criticat com mai abans. La transició espanyola no només ha tornat al centre del debat polític, s’ha convertit en alguns espais gairebé en una paraula indecent. Un nombre creixent de catalans volen la independència. I es fa ressò d’una pregunta que es fan els catalans: «Què és més important, la Constitució o el nostre dret a decidir sobre el nostre futur?». Al final és un debat sobre dues visions d’Espanya. Una que diu que els problemes es poden arreglar a dins del sistema i uns altres que demanen un nou començament.


  Bloomberg


  30.05.2014. Draghi protegeix la independència de Catalunya: El compromís del Mario Draghi, president del BCE, de comprar deute públic de les regions europees està permetent que el moviment independentista a Catalunya avanci la seva causa sense cap resistència dels inversors.


  01.10.2014. Editorial: Primer Escòcia, ara Catalunya. Els catalans volen un referèndum d’independència. A diferència del Regne Unit, els espanyols no estan inclinats a deixar que els catalans puguin votar. Això és un error i els líders d’Espanya han de demostrar una inusual habilitat política i fer que el vot sigui possible. El govern de Catalunya ha agendat un referèndum per al dia 9 de novembre, però el Tribunal Constitucional l’ha anul·lat. Aquest és el mateix tribunal que va sentenciar fa 4 anys —un cas que també va ser portat pel primer ministre del Partit Popular, Sr. Rajoy— i que va destrossar una llei espanyola que donava més autonomia a Catalunya. Els catalans han estat més amargats i el PP ha empitjorat la situació bloquejant les demandes dels catalans i provocant-los en altres assumptes (el ministre d’Educació va fer una crida per tal d’espanyolitzar els nens catalans). Per tal d’evitar una potencial espiral de desobediència o fins i tot violència, Rajoy hauria d’anar a Catalunya i reconèixer, en persona, els errors que el seu partit ha comès.


  05.11.2014. La corrupció espanyola possiblement alliberarà Catalunya. Els catalans ara tenen una gran història per explicar sobre la profunda i corrupta maquinària política que nega als catalans els seus drets com a nació.


  10.11.2014. Editorial: El vot a Catalunya va ser un èxit. El vot sobre la independència de Catalunya del passat diumenge va ser encoratjador en establir les bases d’un acord polític sobre la millor manera de resoldre la qüestió. Rajoy ara hauria d’acordar un referèndum i establir un debat lliure i complet. Fins ara, l’aproximació de Rajoy referent a la frustració catalana ha estat inflamatòria. La política de Rajoy de tractar les demandes dels catalans com un tema merament legal ha fracassat quan Catalunya ha ignorat la decisió del Constitucional que va declarar el vot del dia 9 de novembre com a il·legal.


  Bloomberg Business: Una Catalunya independent tindria un ràting A+, la cinquena millor nota de Standard&Poor’s, si el govern català estigués lliure de les obligacions amb la resta de l’Estat espanyol. Això seria 7 nivells superior que el nivell actual que ostenta Catalunya, amb un ràting de BB, i estaria al mateix nivell que Israel o Corea del Sud.


  The Wall Street Journal


  26.04.2012. Raymond Zhong: «Why Spain won’t reform». El Sr. Rajoy ha assegurat i reassegurat als mercats i legisladors que farà les reformes estructurals necessàries per sortir de la crisi. Ara per ara, l’evidència és en el bàndol dels que en dubten. Al febrer, el primer ministre va proposar una nova llei espanyola sobre el mercat laboral, ja que Espanya té un menú de 40 tipus de contractes diferents. El Sr. De Guindos va escriure a la premsa al mes de gener que l’objectiu de Madrid era tenir un sistema amb dos tipus de contractes: indefinit i temporal. Al febrer, la reforma no va reduir els tipus de contractes laborals. En canvi, en va crear un de nou, per a empreses amb menys de 50 treballadors. Els catalans tenen encara més motius per dubtar de la capacitat de canvi del govern espanyol. Des del 1986, una mitjana del 9% del PIB anual de Catalunya ha abandonat la regió per ser redistribuït o gastat a Madrid. Enlloc més d’Europa o Nord-amèrica es fan transferències intranacionals d’aquesta magnitud.


  Com diu Germà Bel, la inversió en infraestructures a Espanya des del segle XVII s’utilitza per afirmar la seva llei i per reafirmar la nació espanyola. Avui, Espanya és el cinquè país més gran de la UE en PIB i població, té més aeroports internacionals i més quilòmetres d’autopistes que cap altre estat europeu. Té més quilòmetres de tren d’alta velocitat que cap altre país al món, només superat per la Xina, i també té el nivell més baix de passatgers per quilòmetre de tren d’alta velocitat del món. Actualment s’estan construint més quilòmetres d’alta velocitat a Espanya que la suma de tots els països europeus. Germà Bel afegeix: «Qualsevol reforma econòmica que incrementi la flexibilitat i la incertesa serà rebutjada».


  Germà Bel diu que sobre Catalunya i Espanya «hi ha la sensació de ser dues nacions diferents». A la vegada, la UE també està aprenent que està feta de nacions diferents. Brussel·les podria ara utilitzar l’espina de Catalunya a favor seu: com a recordatori que les nacions no només hi són per pagar els deutes dels seus governs.


  30.10.2012. Raymond Zhong: «Spain, rescued but not saved». El mes passat la Moncloa va anunciar «segurament una de les reformes més necessàries» per adreçar «el deute acumulat de governs anteriors». Des de 1998, Espanya ha subvencionat la producció d’energia verda, que obligava les companyies elèctriques a pagar la producció d’energia renovable a un preu per sobre de mercat. I va funcionar. El 2008, Espanya tenia la meitat mundial de nova producció solar instal·lada. Però aquesta no era la reforma que molts esperaven uns mesos enrere: el ministre de Finances, Cristóbal Montoro, va insistir que la nova taxa era tecnològicament agnòstica.


  Ens imaginem per què. El germà del Sr. Montoro i el germà del seu cap de gabinet formaven part d’un lobby que assessorava empreses d’energia solar. «Aquest conflicte (d’interessos) que analitzeu no existeix perquè no hi ha un impost energètic que haguem canviat», va dir el Sr. Montoro a Bloomberg al mes d’agost. «N’hem parlat, però encara no ha estat decidit». La decisió política va ser presa unes setmanes després als despatxos del gabinet.


  El pessimisme va perseguir Espanya quatre mesos després que la UE rescatés els bancs espanyols i dos mesos després que Mario Draghi fes que el Banc Central Europeu rebaixés a Madrid els costos dels interessos (…) Hi ha dubtes sobre si la cancellera Merkel permetria una nova ajuda, encara que Madrid només demanés un crèdit per precaució en lloc d’un préstec immediat. El missatge cap al Sr. Rajoy és el mateix que per a un adolescent: si no estàs segur de tenir un «sí», aleshores és millor no preguntar-ho. El Sr. Rajoy té la Sra. Merkel al seu favor perquè compleix les seves ordres, produint equilibris amb els ajustos pressupostaris i mantenint la calma a casa. Sembla inversemblant una revisió a fons de les pensions, una reforma seriosa del mercat laboral o una retallada en els ajuntaments i de funcionaris.


  Això també allibera el Sr. Rajoy per afrontar altres prioritats nacionals. En la seva primera compareixença a l’Assemblea General de les Nacions Unides el mes passat, el Sr. Rajoy va demanar a la Gran Bretanya reobrir les converses bilaterals per la sobirania de Gibraltar. David Cameron ho va refusar. Per l’horror d’Europa, el Sr. Rajoy va retardar la presentació del seu primer pressupost fins després de les eleccions andaluses del mes de març (…) El cap de llista del PP a Andalusia era Javier Arenas, molt proper al Sr. Rajoy. Però la disfunció també té una explicació ben senzilla: la importància a Espanya de «l’enxufisme». Cap feina —ni al banc central, el Tribunal Constitucional o del cos diplomàtic— s’escapa del control del partit que governa.


  Els partits tenen gent mediocre a tots els nivells: des de José Bono, l’antic ministre de Defensa socialista i conegut pel seu estil populista centreamericà, fins al ministre d’Educació José Ignacio Wert, el qual va promoure «l’espanyolització» dels nens catalans per resoldre la crisi secessionista, fins al socialista José Blanco, que va rebre la Creu de l’Orde de Carles III el passat mes de desembre, dos dies abans que el Tribunal Suprem l’imputés per suposats suborns.


  A Espanya com enlloc, hi ha un privilegi clientelístic per als millors relacions públiques. En una enquesta del 2010 feta per Monster, el 72% dels espanyols volien ser funcionaris. «No hi ha emprenedors a Espanya», un inversor em diu que sóc pessimista.


  07.11.2012. Gabriele Steinhauser: «Mas power for Catalonia». El mateix dia que la cancellera alemanya Merkel era a la ciutat i que la Comissió Europea presentava l’agenda econòmica europea, sembla sorprenent que el poc conegut responsable d’un petit govern regional pogués arrossegar masses a Brussel·les. Però com a president de la regió espanyola anomenada Catalunya, Artur Mas va aconseguir ser un dels temes del dia a la capital de la Unió Europea: com molta gent a Escòcia i Flandes, el Sr. Mas vol que Catalunya se separi de l’Estat del qual ha format part durant molt de temps i decideixi el seu propi camí polític, econòmic i cultural.


  L’argument dominant a la normativa de la UE diu que un nou Estat necessita el suport per unanimitat dels estats membres per formar part de la UE. Però durant les últimes setmanes, els posicionaments oficials han moderat el seu discurs dient que la Comissió només donaria la seva opinió quan se li proposi una situació concreta. Alguns experts en legislació europea, mentrestant, han destacat que «la normativa de la UE prohibeix treure la nacionalitat europea a qui ja la té», fet que dóna força a les regions secessionistes per ser membres de ple dret de la UE.


  01.12.2013. Matt Moffett: «Franco’s legacy rattles Spain». Al llarg de l’estiu, alguns espanyols han publicat fotos d’ells mateixos amb banderes feixistes o fent salutacions nazis a les xarxes socials. Al setembre, un grup que s’autoanomena feixista va assaltar a Madrid un centre cultural de Catalunya, una regió reprimida per Franco i on actualment està creixent el moviment polític a favor de la independència d’Espanya. Grups de drets humans s’han queixat des de fa temps de la manca d’estadístiques oficials sobre crims d’odi a Espanya. El 1977 el Congrés espanyol va aprovar una amnistia que protegia els membres del règim de la dictadura i els implicats en els crims de la Guerra Civil espanyola, incloent-hi la condonació dels antifranquistes. Des d’aleshores, molts espanyols afins a Franco van entrar a militar al Partit Popular (…) Però l’absorció del llegat de Franco a la política ha creat algunes contradiccions que han complicat el dia a dia del PP i d’Espanya.


  Altres mitjans


  17.10.2012. Ara. Jörg Leichtfried, líder del partit dels socialistes i demòcrates austríacs al Parlament Europeu: «No té sentit que si Catalunya s’independitza no continuï a la UE i a l’euro. És l’hora de les nacions i això només és possible a la UE».


  12.11.2012. El Punt Avui. El diari Le Soir, contrari a la independència de Catalunya i de Flandes, admet que «si el sí guanyés, seria impossible per als estats membres i per a les institucions europees ignorar les reivindicacions dels catalans, i el veto espanyol només serviria per agreujar el problema».


  Graham Avery, 2012. Informe publicat pel Parlament britànic. Una Escòcia independent ha de ser membre de ple dret de la Unió Europea a partir del primer dia de la seva independència. El document és elaborat per un expert en legislació europea (UE) i de l’ampliació que va ser director general honorari de la Comissió Europea i assessor principal del Centre de Política Europea (European Policy Center) amb seu a Brussel·les. L’informe conclou que «els acords per l’adhesió d’Escòcia a la UE haurien d’estar a punt de forma simultània amb la independència». Per tant, «les negociacions sobre els termes de l’adhesió es duran a terme en el període comprès entre el referèndum i la data prevista de la independència». El propòsit de l’informe és «abordar el tema al més objectivament possible», ja que «els opositors tendeixen a exagerar les dificultats de l’adhesió a la UE, mentre que els autors tendeixen a minimitzar-los».


  26.09.2012. La Vanguardia. Daniel Cohn-Bendit, eurodiputat durant vint anys, líder dels verds europeus. Les elits madrilenyes han posat Espanya al servei del seu ideal del Gran Madrid. Si a Catalunya hi hagués un referèndum massiu a favor d’un Estat propi, la UE no tindria més remei que admetre Catalunya com a nou Estat.


  15.10.2012. Frankfurt Allgemeine Zeitung. Principal diari conservador a Alemanya. Article que es fa ressò de les paraules del ministre Wert sobre l’espanyolització dels nens catalans: «Sonen, amb indignació, a franquista pur».


  12.12.2012. Ara. El Parlament europeu aprova l’entrada en funcionament de la patent única europea. Els eurodiputats espanyols hi han votat en contra perquè no inclou el castellà. Segons dades de la CE, «el cost d’una patent a la UE serà de 980€», lluny dels «1.850€ que costa, de mitjana, als EUA». «En l’actualitat una patent europea validada en tretze països costa al voltant de 18.000€».


  21.01.2013. Cinco Días. Bernardo de Miguel: «La Marca España sigue siendo un estigma insuperable en las instituciones europeas, al menos a la hora de repartir responsabilidades… La infrarepresentación de España parece responder al desprestigio acumulado por las autoridades españolas… El ensañamiento con las candidaturas españolas no tiene precedente en la historia reciente de la UE».


  23.01.2013. El País. Claudi Pérez, «España, contra la irrelevancia en la UE»: «El ministro de Guindos: “Hemos tocado fondo; sólo podemos mejorar”. Según fuentes comunitarias, dicho discuro es “una especie de reconocimiento de los últimos fracasos, que cabe achacar a la débil situación económica pero también, y sobre todo, al escaso acierto del equipo de Rajoy —que cabe extender al de Zapatero— en el juego de alianzas necesario para lograr éxitos en el entramado institucional”. Los más influyentes think tanks de Bruselas tienen opiniones parecidas al respecto. Daniel Gros, director del CEPS, achaca la pérdida de relevancia de España a una mezcla de “ineptitud política y debilidad económica”. Fuentes diplomáticas criticaban ayer los lamentos de España como una expresión de “una idea precaria de Europa, más cargada de nacionalismos de vía estrecha que de las ideas asociadas al proyecto europeo”».


  08.02.2013. Abc. Segons el president de la Federació d’autònoms ATA, Lorenzo Amor, «la morosidad pública es la causa del cierre de una de cada cinco empresas y está destruyendo uno de cada cuatro empleos».


  03.04.2013. El Punt Avui. Ban Ki-moon: «El reconeixement del dret a la lliure autodeterminació dels pobles és un element fundacional de l’ONU». Va situar els processos d’autodeterminació de Catalunya i Escòcia en el marc «dels drets humans i de la dignitat de les persones que l’ONU respecta i promou arreu del món».


  28.05.2013. Via Empresa. Antoni Bassas: «Els americans troben fascinant un procés independentista de classes mitjanes».


  08.06.2013, El País. «El gran túnel de Pajares naufraga. El séptimo túnel ferroviario del mundo y el segundo de España está empantanado entre filtraciones y taludes que se deslizan. Los pasajes están horadados desde 2009 pero siguen sin fecha de apertura. La obra ha pinchado 20 acuíferos, lo que ha contribuido a elevar su coste a 3.200 millones de euros, el triple de lo inicialmente previsto. Más de 60 millones por kilómetro. En las obras del túnel de San Gotardo [57 kilómetros bajo Los Alpes] estuvieron 10 años de estudios previos. Aquí con unos meses pensaron que era suficiente».


  12.06.2013. Nació Digital. Cameron a Rajoy: «No és bo ignorar qüestions de nacionalitat, o d’independència, és millor exposar els teus arguments i deixar que la gent decideixi, així ho fem al Regne Unit».


  19.06.2013. Ara. Vicepresident de Seat, Ramón Paredes: «El procés a Catalunya no ens preocupa en absolut a nosaltres ni al nostre grup Volkswagen».


  28.06.2013. El Punt Avui. Els primers ministres finès i holandès, Jyrki Katanien i Mark Rutte, van advertir el president espanyol que crear ocupació juvenil és responsabilitat del seu govern i que la UE no li traurà les castanyes del foc. Vist des de Berlín o Viena, alguna cosa deu estar fent molt malament l’Estat espanyol per tenir un 56,4% d’atur juvenil, en comptes del 7,5% alemany o del 8% austríac.


  02.07.2013. Vozpopuli.com. «Un amplio grupo de fondos de inversión internacionales llevará al Gobierno de España a un proceso internacional de arbitraje por los cambios en la regulación energética y la aplicación de los recortes a las primas renovables con carácter retroactivo».


  4.09.2013. El Mundo. Carlos Segovia: «El último informe del Foro Económico Mundial aún sitúa a España a la cola mundial en indicadores clave de competitividad tras las últimas reformas. Las medidas emprendidas hasta ahora por el Gobierno de Mariano Rajoy apenas suponen un cambio de España en la clasificación internacional con respecto a la época de Zapatero».


  09.09.2013. El Mundo. Francisco Pacual: «Si Barcelona es la ciudad “cool”, Madrid es un topónimo administrativo donde ubicar el epicentro de la ruina financiera y la corrupción política».


  13.09.2013. ACN. El primer ministre de Letònia, Vladis Dombrovskis (Partit Popular Europeu): Letònia reconeixeria una Catalunya independent: «Si hi ha legitimitat en el procés diria, teòricament parlant, per què no?».


  24.10.2013. La Vanguardia. Tots els partits de l’Assemblea Nacional del Quebec han votat a favor, i de manera unànime tots els diputats, en la defensa del dret a decidir. Hi han votat a favor fins i tot els diputats federalistes partidaris d’un Canadà unit. Aquesta llei consagra el dret inalienable del poble del Quebec a decidir en llibertat el règim polític i l’estatus legal de la nació quebequesa i preveu que una majoria d’un 50% de vots més un en una consulta permeti la independència.


  25.09.2013. La Vanguardia. Willie Walsh, CEO de British Airways, Vueling i Iberia: Vueling continuarà tenint la seu a l’aeroport del Prat, evolucioni com evolucioni el procés català. «Continuarem a Barcelona», va assegurar. Fins i tot en el cas que Catalunya es vegi obligada a abandonar la Unió Europea (UE).


  19.11.2013. El País. Timothy Garton Ash, considerat un dels 100 intel·lectuals més influents del món, defensa el dret a decidir de Catalunya. «Catalunya ha expressat la seva voluntat política de poder defensar el seu futur, ho hauria de poder fer».


  25.11.2013. The Guardian. «El projecte de llei antiprotesta que està elaborant el govern espanyol és un atac a la democràcia».


  08.01.2014. Nació Digital. Yves Gaudin, membre del Consell d’Estat francès: «La UE és una organització internacional d’Estats, però també un nou ordre jurídic no només de països, sinó també de ciutadans. Fóra una paradoxa que uns ciutadans fossin expulsats de la Unió a causa d’una decisió democràtica. Malgrat la posició de Madrid, al final hi haurà una doble negociació. A dues bandes, entre catalans i castellans, i negociacions multilaterals a 28 o 29, amb els estats europeus, la Comissió Europea i el Parlament Europeu. Cal entrar en una via raonable».


  28.02.2014. Europa Press. España es el tercer Estado miembro —sólo superado por Italia y Grecia— con más expedientes abiertos por la Comisión Europea por incumplir las normas de la UE en materia de mercado interior, según un informe publicado por el Ejecutivo comunitario. España tiene abiertos 60 expedientes, cifra que es exactamente el doble de la media europea, con 30 casos.


  12.03.2014. Herald Scotland. Joëlle Garriaud-Maylam, vicepresidenta de la UMP, en un discurs al Senat Francès ha dit: «Les amenaces formulades per Barroso són inapropiades i són resultat de la pressió exercida per Espanya i els anglesos. Les amenaces no són creïbles. Si Escòcia vota per la independència, serà dins de la UE. Serà en l’interès d’Anglaterra».


  17.05.2014. Ara. Allen Buchanan, catedràtic de ciència política, professor a la universitat de Duke i autor del llibre de referència mundial Secession: «Els independentistes estan fent el més correcte: un esforç per explicar el seu cas a la resta d’Europa i el món. Es tracta d’enfortir la seva posició deixant clar davant de tothom que han fet tot el que podien per aconseguir més autonomia dins d’Espanya, però que Espanya és inflexible. Així és que ara, com a últim recurs, opten per la independència».


  21.07.2014. Catalan News Agency. Per causa del retard de Madrid en la construcció del corredor mediterrani la multinacional alemanya BASF ajorna fins l’any 2017 l’estació intermodal, uns 30 milions d’euros d’inversió. Per BASF la construcció de l’estació és estratègica.


  27.12.2014. Vozpopuli.com. La eléctrica alemana RWE se ha sumado a los siete fondos de inversión y firmas internacionales que en los últimos meses habían interpuesto recursos contra las sucesivas reformas eléctricas. La eléctrica ha presentado una demanda ante el Centro Internacional de Arreglo de Diferencias Relativas a Inversiones (Ciadi) al amparo del Tratado de la Careta de la Energía, firmado por más de 50 países y por el que cualquier empresa que entienda atacados sus intereses por el gobierno de otro país puede abrir un proceso de arbitraje internacional.


  27.12.2014. Vozpopuli.com. Con nueve denuncias registradas, España es el país de la Unión Europea con más recursos en el Centro Internacional de Arreglo de Diferencias Relativas a Inversiones (Ciadi).


  01.03.2015. Fòrum Econòmic Mundial. Espanya se situa a l’alçada de la república islàmica de l’Iran en independència judicial. Espanya queda per sota de Botswana, l’Aràbia Saudita o de Trinidad i Tobago.


  12.03.2015. Expansión. Europa suspèn l’Estat espanyol en independència judicial. El quadre d’indicadors de la justícia 2015 posa de manifest que l’Estat és percebut com una de les jurisdiccions més influenciables políticament. Dels 28 estats membres, l’Estat espanyol és el quart en la percepció de baixa independència judicial, i ha empitjorat la seva situació respecte a anys anteriors.


  05.05.2015. Resolució de la Cort de Justícia de la Unió Europea sobre la patent única de la qual Espanya no ha volgut formar part. «Espanya presenta que cap excepció al principi que les llengües oficials de la Unió Europea tenen igual estatus hauria de ser justificada per criteris que no siguin purament econòmics». No obstant, «la regulació europea té un objectiu legítim […] que és facilitar l’accés a la protecció de les patents, particularment a les pimes».


  19.05.2015. Ara. El Parlament de Dinamarca aprova una moció de suport al procés sobiranista català sense cap vot en contra. Ha demanat un diàleg democràtic i pacífic entre Catalunya i Espanya sobre la independència.


  28.05.2015. Ara. Ernst&Young situa la capital catalana com la vuitena ciutat europea més atractiva per a la inversió estrangera. A finals de l’any 2014, un altre informe publicat a The New York Times donava la medalla d’or a Barcelona com la ciutat del sud d’Europa més atractiva per als capitals estrangers. També l’FDI Intelligence donava a la capital catalana la 7a posició entre els principals 25 pols urbans d’atracció d’inversions. Catalunya el 2014 va captar 108 projectes d’inversió estrangera directa, un increment del 27% respecte a l’any anterior, fet que va permetre crear 7.089 nous llocs de treball.


  29.05.2015. ACN. Christy Burke, alcalde de Dublín: Catalunya mereix la independència. «Entenem els catalans, perquè sabem què és que et tractin com a ciutadans de segona, espero que puguin tirar endavant com ho va fer Irlanda».


  Entrevistes


  03.04.2011. Revista Capital. Kenneth Rogoff, catedràtic de la Universitat de Harvard, exdirector economista de l’FMI i autor del llibre best seller, This time is different: «Catalunya, aïllada, seria un dels països més rics del món».


  26.10.2012. Lionel Barber, editor del Financial Times: «El meu diari i jo som unionistes, però abans de res som demòcrates. Volem que Escòcia continuï al Regne Unit però acceptarem el que els escocesos decideixin. El drama espanyol no és només de deute, és institucional i polític. El café para todos espanyol incentiva la formació de partits clientelars i grups d’interès centrats en la seva autoperpetuació i en la despesa de diner públic; una despesa de la qual, en la majoria dels casos, no responen davant dels votants».


  31.05.2013. David Gardner, editor d’afers internacionals del Financial Times: «Espanya hauria d’oferir a Catalunya un camí legal i polític per decidir sobre el seu futur constitucional. Si fracassa en fer això, pot provocar una crisi constitucional a Espanya, que es podria afegir a la crisi econòmica i social i fer la situació encara més inestable. Ningú pot simplement prohibir un referèndum democràtic a Catalunya. Al Regne Unit cap persona seriosa mai ha aixecat la veu per dir que tu no pots votar».


  09.03.2014. Martin Wolf, director associat del Financial Times: «Catalunya és perfectament viable des d’un punt de vista econòmic com a país independent. Catalunya aniria fins i tot millor que a dins de l’Estat espanyol».
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    RAMON TREMOSA i BALCELLS (Barcelona, 30 de juny de 1965) és un economista i polític català.


    Llicenciat en Ciències Econòmiques per la Universitat de Barcelona l’any 1992, posteriorment hi va col·laborar amb la institució com a professor associat de Teoria econòmica, i l’any 1999 es va doctorar amb una tesi referida a l’impacte de la política monetària sobre els resultats empresarials en la manufactura catalana (1983-1995). L’any 1999 també va realitzar un Màster en Anàlisi econòmica aplicada a la Universitat Pompeu Fabra. Des de l’any 2002 és professor titular del departament de Teoria Econòmica de la Universitat de Barcelona.


    Militants de Convergència Democràtica de Catalunya des de 1985, el 2002 abandonà el partit per discrepàncies amb el pacte amb el Partit Popular. També encapçalà una plataforma d’economistes en contra contra l’Estatut d’Autonomia de Catalunya de 2006.


    Tremosa va ser el cap de llista de Convergència i Unió (CiU) com a independent a les eleccions al Parlament Europeu 2009, on va resultar elegit com a diputat. Entre 2009 i 2014 va ser membre de les Comissions d’Economia i Transports al Parlament Europeu i va ser el diputat ponent de la nova supervisió financera europea (2010), de l’informe del Banc Central Europeu (2011) i de l’informe sobre Competència (2012); també va participar en els debats sobre el corredor mediterrani, com ara el de la directiva «European Single Railway Area» i va seguir activament els debats sobre la reforma de la Política Agrària Comuna. Va ser reelegit diputat les eleccions al Parlament Europeu de 2014. Des de llavors, va ser membre de les Comissions d’economia i de Comerç Internacional, a més de ser membre de les delegacions dels Estats Units i d’Israel.


    Amb l’eurodiputat d’ICV Raül Romeva, Tremosa va ser un dels eurodiputats més compromesos amb la defensa del català i de Catalunya davant la Unió Europea, destacant-se tots dos en el procés de preparació de les mentalitats europees a una eventual independència catalana.


    El 3 de setembre de 2020 fou nomenat Conseller d’Empresa i Coneixement del Govern Torra en substitució d’Àngels Chacón. Sota el seu mandat es va aprovar la Llei de facilitació de l’activitat econòmica i la de les àrees de promoció econòmica urbana, encara que la Llei de cambres, prevista per a la dotzena legislatura, no es va poder aprovar per diferències polítiques. Amb l’esclat de la pandèmia de la COVID-19, el seu departament va haver de gestionar algunes de les ajudes pels negocis afectats pels diversos tancaments dictats per reduir la incidència del virus.

  

OEBPS/Images/cover.jpg
Ramon
Tremosa

Let Catalonia
Vote

El procés catala vist des d’Europa





OEBPS/Images/ex_libris.png





OEBPS/Images/autor.jpg





OEBPS/Images/EPL_logo.png
N

epublibre





