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PREFACIO

ientifica espero poder expli-
carles lo que se ocuita tras los recientes descubrimientos (0, en muchos

casgs, falta de descubrimientos) de que habla Ia
profundas udiversales, los hebés inteligentes, los
: . los ordenadores con inteligencia artificial, las redes ne uronales
. gesticulantes, Jos Neandertales parlantes, los sabi
' vajes, las lesiones cerebrales paradéjicas, los gem
al nacer, las fotografias en colgr del cerebro en 3
madre de todas |a5 lenguas. También espero po
FOsas preguntas espontdneas que la gente se hace sobre el lenguaje, como
Por ejemplo por qué hay tantas lenguas, POT qué les cuesta tantg g los
adultos aprendertas ¥ Por qué nadie dice bien e[ plural de Walkingn,

. 108 monos
os idiotas, los nifigs sal-
elos idénticos separados
ceidn y la bisqueda de la
der responder g lag nume-.

' unias décadas, | -
A mis colepas profecinnalee din.  :
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y dedicados 2l estudio de asuntos que en apariencia carecen de relacién
entre si, quisiera ofrecerles un atisbo de integracion de un territorio tan
vasto. Aunque me considero un concienzudo investigador con ideas muy

personales, a quien le disgusta disfrazar los problemas con insulsas com-

ponendas, .hay muchas controversias académicas que me recuerdan a ese
grupo df% Clegos que palpaban un elefante. Si la sintesis personal que hago
en este libro resulta compatible con todas las posturas de debates como el
c!e «formalismo frente al funcionalismo» o el de «sintaxis frente a semdn-
tica frente a pragmétican, es tal vez porque en realidad no hubo nunca
ninglin problema que resolver. . . '

A los aficionados a la literatura ensayfstica, y que ademds se interesan
por el lenguaje y por el ser humano en el sentido mds amplio, espera
ofrecerles algo distinto de los engolados tépicos de lenguaje «light» que
adornan las discusiones sobre el lenguaje (mantenidas generalmente por
personas que jamds se han preocupado por estudiarlo) tanto en las huma-
nidades como en las ciencias. Para bien o para mal, sélo puedo escribir de
una manera, con una enorme pasién por los argumentos potentes y expli-
cativos, apoyados en un torrente de datos relevantes, A pesar de este hé-
!mo, tengo la fortuna de dedicarme a un tema cuyos principios se aplican
igualmente a los juegas de palabras, la poesfa, la retdrica y Ia buena lite-
ratura. No he dudado en hacer gala de mis ejemplos preferidos del len-
guaje en accién, tomados de 1a cultura pop, el habla de nifios y adultos
normales, el lenguaje ampuloso de los académicos de mi especialidad y el
estilo de algunas de las m4s depuradas plumas de las letras inglesas.

Asi pues, este libro va destinado a todo aquel que use el lenguaje, es
decir, a todo el mundo. :

Debo dar las gracias a muchas personas. En primer lugar, a Leda Cos-
mides, Nancy Etcoff, Michael Gazzaniga, Laura Ann Petitto, Harry Pin-
ker, Robert Pinker, Roslyn Pinker, John Tooby Y, sobre todo, a Tlavenil
Subbiah, por comentar el manuserito y darme sugerencias y 4nimos con
gran generosidad., ’

‘Mi centro de trabajo, el Massachusetts Institute of Technology,
entorno especial para el estudio del len
todos los colegas, estudiantes y antj
con su sabiduria. Noam' Chomsk

es un
guaje, y estoy muy agradecido a
guos alumnos que me han obsequiado

: _ ¥y hizo algunas penetrantes criticas y me
proporciond sugerencias muy ttiles. Ned Block, Paul Bloom, Susan Ca-

rey, Ted Gibson, Morris Halle.y Michae! Jordan me ayudaron a repensar
los contenidos de algunos capftulos. También quiero dar las gracias a Hi-
lary Bromberg, Jacob Feldman, John Houde, Samuel Jay Keyser, John J.
Kim, Gary Marcus, Neal Perlmutter, David P

nie Senghas, Karin Stromswold, Michae] Tarr, Marianne Teuber, Michael

esetsky, David P8ppel, An-
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Uliman, Kenneth Wexler y Karen Wynn por sus eruditas respuestas a
preguntas que abarcaban desde el lenguaje de signos hasta la historia de
jugadstes y guitarristas desconocidos. El bibliotecario del Departamento
de Ciencias Cognitivas y del Cerebro del MIT, Pat Claffey, y el director
del departamento de sistemas informéticos, Stephen G. Wadlow, ambos
admirables exponentes de su profesién, me brindaron una ayuda genero-
sa y experta en muchos momentos.

Algunos de los capitulos se han beneficiado de la atenta lectura de au-
ténticos expertos, a los que agradezco sus comentarios técnicos y estilisti-
cos: Derek Bickerton, David Caplan, Richard Dawkins, Nina Dronkers,
Jane Grimshaw; Misia Landau, Beth Levin, Alan Prince y Sarah G. Tho-
mason. También estoy en deuda con mis colegas de las redes de teleco-
municacién, que soportaron mi impaciencia respondiendo, a veces en
cuestién de minutos, a mis preguntas electrénicas: Mark Aronoff, Kathle-

en Baynes, Ursula Bellugi, Dorothy Bishop, Helena Cronin, Lila Gleit-

man, Myrna Gopnik, Jacques Guy, Henry Kucera, Sigrid Lipka, Jacques
Mebhler, Elissa Newport, Alex Rudnicky, Jenny Singleton, Virginia Valian
y Heather Van der Lely. Y un Gttimo «gracias» a Alta Levenson, de la
Bialik High School, por ayudarme con el latin.

‘Me complace asimismo reconocer el atentisimo trato recibido de mi
agente John Brockman, de mi editor de la Penguin Books, Ravi Mirchan-
dani, y de Maria Gugmaschelli, mi editora en William Morrow. Los sa-
bios y detallados consejos de Maria sirvieron para mejorar notablemente
la versién final del manuscrito. Katarina Rice trabajé en la edicién de mis
dos primeros libros. y me alegra que accediera a colaborar conmigo er la
de éste, sobre todo teniendo en cuenta algunas de las cosas que digo en el
capitulo 12. :

Mis investigaciones sobre el lenguzje,han sido financiadas por los Na-

~ tional Institutes of Health (proyecto HD 18381), la National Science’

Foundation (proyecto BNS 91-09766) y el McDonnell-Pew Center for
Cognitive Science del MIT.



Capitulo 1

EL INSTINTO
PARA ADQUIRIR UN ARTE

Mientras usted lee estas palabras, estd tomando parte ea una de las
maravillas del munde natural. Usted y vo pertenecemos a una especie do-
tada de una admirable capacidad. 1a de formar ideas en el cerebro de los
dem4s con exquisita precisién. ¥ no me refiero con ello 2 la telepatia, el
control mental o las demds obsesiones de las ciencias ocultas, Incluso
para los creyentes més convencidos, estos instrumentos de comunicacién
son burdos en comparacion con una capacidad que todos poseemos, Esa
capamdad es el lenguaje. Con sélo hacer unos ruiditos con 1a boca, conse- -
guimos que en la mente de otra persona surjan nuevas combinaciones de
ideas. Esta capacidad nos resulta tan natural que tendemos a pasar por
alto lo asombrosa que es. Asi que permitame que haga unas sencillas de-
mostraciones. Si le pido que por un momento deje que mis palabras guien

st imaginacién, puedo hacer que tengz usted unos pensam:entos muy
concretos:

Cuando un pulpo mache divisa a un puipo hembra, su cuerpo, que normal-
mente es de un tono grisdceo, se vuelve rayado, Nada por encirna de la hem-
bra y empieza a acariciarla con siete de sus tentdculos. Si ella lo permite, el
macho se acerca rédpidemente € introduce su octavo tentdculo en'su tubo res-
piratorio. Una serie de paquetes de esperma se deslizan léntamente de una ra-
nura de su tenticulo para depositarse en ta cavidad del manto de la hembra.

;Su traje blanco se ha manchado con cerezas? ¢ El vino se ha derramado sobre

el mantel? Aplique inmediatamente agua de soda. Va de maravilla para qui-
. tar las manchas de los tejidos.

LY
Cuando Dixie le abre la puerta a Tad, se queda de una pieza, pues crefa que él

habfa muerto. Eftonces da un répido partazo y trata de escapar. Sin embargo,
cuando Tad le dice «Te quiero», ella le deja entrar. Tad se pone a consolarla y
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se van poniendo cada vez més carifiosos. Al interrumpirles Brian, Dixie le
dice a un sorprendido Tad que ella y Brian se habfan casado ese mismo dia.

Con evidente dificultad, Dixie le explica a.Brian que las cosas no han termina-~

do ni mucha menos entre ella y Tad. Entonces suelta la noticia de que Jamie
es hijo de Tad. «;Que Jamie es mi qué?», exclama Tad alucinado.

Ahora veamos el efecto que han tenjdo en usted estas palabras. No
s6lo han servidp para recordarle a los pulpos. En el improbable supuesto
_de que llegue a ver a alguno volviéndose rayado,-usted sabr4 lo gue suce-
derd a continuacién. Quizé la préxima vez que esté en un supermercado
_busque usted entre los miles de artfculos disponibles una botella de agua
de soda, para después dejarla guardada’ durante meses hasta que cierta
sustancia y cierto objeto entren en contacto accidentalmente. Ahora com-
parte usted con otras muchas personas los secretos de los protagonistas
de un mundo, la obra titulada All my children (Todos mis hijos), que es
producto de la imaginacién de un desconocido. Bien es cierto que estas
demostraciones dependen de su capacidad de leer y escribir, lo que hace
que nuestra comunicacién sea atn més impresionante, pues incluso es ca-
paz de salvar los obstéculos del espacio, & tiempo y nuestro mutuo desco-

nocimiento. Sin embargo, la escritura es sélo un accesorio opcional. El
verdadero motor de la ¢

adquirimos'de nifios. = :
En cualquier historia natural de la especie humana, el lenguaje se des-

- taca como rasgo prominente, Con toda seguridad, un ser humano aislado
e$ una impresionante obra de ingenierfa y una maquina de resolver pro-
blemas. No obstante, una raza de Robinson Crusoes no llamar{a demasia-
do la atencidn a un observador extraterrestre. Lo verdaderamente nota-
ble de la condicién humana se refleja mejor en la historia de la Torre de

Babel, en la que la humanidad, con el don de una tnica lengua, se aproxi-

mo tanto a los poderes divinos que Dios se sintié amenazado. Una lengua
comin conecta a los miembros de una comunidad con una red de infor-
macion compartida con unos formidables poderes colectivos. Cualquiera
se puede beneficiar de los toques de genialidad, los golpes de fortuna o el
saber espontdneo de cualquier otra persona, viva o muerta, Adem4s, las
personas pueden trabajar en equipo, coordinando sus esfuerzos mediante
acuerdos negociados, Como consecuencia de ello, &l Aomo sapiens es una
. especie que, sin ser muy distinta de las algas marinas o las lombrices de
tierra, ha originado cambios perdurables en este planeta, Los arquedlo-
gos han descubierto los esqueletos de diez mil caballos salvajes al pie de
un acantilado en Francia, restos de una manada que se despeiié empujada
por varios grupos de cazadores del paleolftico hace unos diecisiete mil

omunicacién verbal es el lenguaje hablado que

]
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afios. Estos fosiles de la colaboracién y del ingenio compartido nos pue-
den aclarar el motivo por el que los tigres de colmillos de sable, los mas-
todontes, los rinocerontes lanudos gigantes y otras muchas elpecies de
mamfferos se extinguieron en los tiempos.en que los modernos humanos
arribaron a sus hébitats, Todo parece indicar que nuestros antecesores los
aniquilaren, - .

El lenguaje se halla tan {ntimamente entrelazado con la experiencia
humana que apenas es posible imaginar la vida sin €L Si uno se encuentra

-a°dos 0 mds personas juntas en cualquier rincén de la tierra, lo m4s proba-

ble es que estén conversando. Cuando uno no tiene con quien hablar, se
pone & hablar consigo mismo, con su perro o incluso con sus plantas. En
nuestras relaciones sociales no se admira la rapidez, sino la labia: el ora-
dor que-nos-hechiza con sus palabras, el seductor que nos conqguista con
su verbo, o el nifio persuasivo que convence a su testarudo padre, La afa-
sia, la pérdida del lenguaje a consecuencia de un dafio cerebral, es un mal
devastador, y en casos muy severos de esta enfermedad, la familia del
afectado llega a sentir que lo han perdido para siempre,

Este libro trata del lenguaje humano. A diferencia de 1a mayoria de

- los libros que llevan la palabra «lenguaje» en su tftulo, no tiene la inten-

ci6n de reiiir a nadie por usarlo incorrectamente, de informar sobre el ori-
gen de los giros idiomaticos o las expresiones coloquiales, o-de entretener
a base de palindromos, anagramas, epénimos o con curiosos nombres de
animales como «piara de cerdos». Mi propésito no es hablar del inglés, el -
espafiol u otra lengua en particular, sino de algo mucho m4s elemental: el
instinto de aprender, hablar y entender el lenguaje. Por primera vez en la
historia, ya hay algo de lo que hablar al respecto. Hace unos treinta y cin-

- 4 . e ——. e D -
- €0 afios nacfa una nueva ciencia. Lo que ahora se conoce como_ «ciencia

cognitiva» combina procedimientos tomados de la psicologia, las ciencias
de la computacidn, la lingiifstica, l2 filosoffa y la neurobiologfa para expli-

. car el funcionamiento de la inteligencia humana, La ciencia del lenguaje,

‘en particular, ha sido testigo de esﬁec’taculargs avances desde entonces.
Hay muchos fénémienos del lenguaje que estamos empezando a entender
casi tan bien como e] funcionamiento de una cémara o para qué sirve el
bazo. Mi intencidn es transmitir estos apasionantes descubrimientos, al-
gunos de los cuales figuran entre los m4s sugerentes de la ciencia moder-
na, Sin embargo, también tengo otros planes. - ' .

El conocimiento que hoy-dfa se tiene de las capacidades lingtifsticas
presenta unas implicaciones revolucionarias para entender lo que es el
lenguaje, el papel que desempeiia en los asuntos humanos y nuestro con-

~cepto mismo de humanidad. Cualquier persona con educacién tiene opi-

niones formadas acerca del lenguaje. Sabe que es la invencidn cultural
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mdés importante que ha hecho el hombre, el ejemplo péradigmético de su

__, capacidad de emplaawsimbolos y un hito bioldgico sin precedentes que !e
,_f’-"# separa irrevocablemente de otros animales. También sabe que el lenguaje

i

)

moldea el pensamiento y que las diversas lenguas hacer que sus hal?laq-_
tes se formen conceptos distintos de la realidad. Asimismo es consciente
de que los nifies aprenden a hablar a base de imitar a los adultos que .les
rodean. Sabe gque antiguamente ge fomentaba en la escuela el uso de gra-
maéticas més sofisticadas, pero que unos sistemas educativos cada vez més
raqufticos, unidos a las aberraciones de la cultura popular, han llevado a
un preocupante empobrecimiento de la capacidad del ciudadano medio
de construir correctamente’las {rases de su idioma. Cualquiera que haya
estudiado inglés sabe que es una lengua caprichosa y contraria a la 10gica,
en la que e! singular de los verbos lleva «s» y en cambio el plural no (com-
pérese «he walks» —él anda— con «they walk» —ellos am.ian—.).‘O que
su ortografia liega a tales extremos de absurdo que sélo la inercia institu-
cional impide 1a adopcién del sistema mds racional de leer las cosas tal y
como se escriben, No'en vano George Bernard Shaw §e quejaba de que la
palabra fisi (pez) podria igualmente deletrearse como ghoti, dado que
hay veces que gh se pronuncia /f/, por ejemplo en tough (/tafl}, o se pL.IEdE
leer como /i/, como en women (/wimoan/), y ¢ se pronuncia /[3/, por ejem-
plo en nation (fneifan/). . - ‘

En las piginas que siguen, woy a intentar convencer al lector de que
todas y cada una de estas tipicas opiniones son incorrectas. Y todo por
una sencilla razén. El lenguaje no es un artefacto cultural que se agrende _
de la misma forma que se aprende a leer la hora o a rellenar una instan-

" cia. Antes bien, el lenguaje es una pieza singular de la maquinaria bioldgi-

ca de nuestro cerebro. El lenguaje es una habilidad compleja y especiali-

zada que se desarrolla de forma espontdnea en ¢! nifio, sin esfuerzo

conscierte o instruccién formal, se despliega sin que tengamos conciencia

de 1a 16gica que subyace a él, es cualitativamente igual en todos los indivj-
. duos, yestuy distifito de las habilidades m4s generales que tenemos de

" 'tratar informacién o comportarnos de forma inteligente. Por estos moti-

vos, algunos cientificos cognitivos han definido el lenguaje como_ una fa-
cuitad psicolégica, un 6rgano mental; un sistema neural y un médula

computacional. Sin embargo. yo prefiero un. término més pintoresco
i . ~ B

cono «instinto», ya que esta palabra transmite {a idea de que las personas_
saben Hdblar en el mismo sentido en que las arafias saben teje_r_s.us telas.
Tejér tna tela no es el invento de una arafia anénima y genial, ni depende
de si.la arafia ha recibido o no una educacién apropiada o posee una ma-
yor aptitud para actividades espaciales o constructi»tas. Las araiias tejen
sus telas porque tienen cerebro de arafia, y eso les impulsa a tejer y Iles

| e AT NN T R R

permite hacerlo bien. Aunque hay diferencias entre las telarafias y las pa-
labras, quisiera que el lenguaje pudiera verse de esta manera, ya que asi
entenderemos mejor los fenémenos que vamos a examinar,

La concepeién del lenguaje como un instinto contradice a la sabiduria
popular transmitida durante siglos como axioma de las humanidades y las
ciencias sociales. El lenguaje no es mds invencién cultural que la postura
erecta. Tampoco es manifestacidn de [a capacidadgederal de usar simbo-
Tos; como veremos, un nifio de tres afics ek un genio en materia de gram4-
tica, y, sin embargo, bastante incompetente en las artes visuales, la icono-
grafia religiosa, las sefiales de tréfico y otros tipicos ejemplos del
curriculum semiético. Aunque el lenguaje es una grandiosa capacidad ex-
clusiva del homo sapiens de entre todas las especies, no por ello debe
apartar el estudio de lo humano del dominio de la biclogfa, ya que cual-
quier grandiosa capacidad exclusiva de una especie viviente no-es algo
Gnico en el reino animal. Algunas variedades de murciélagos atrapan in-
sectos en vuelo usando un sonar Doppler. Algunas clases de aves migra-

. torias se orientan en sus vuelos de miles de kil6metros calibrando la posi-

ci6n de las constelaciones segiin el momento del dia y la época del afio.
En el teatro de la naturaleza no somos m4s que una especie de pritnates =~
con su propio espectdculo, que consiste en la habilidad. de comunicar in-
formacidn sobre quién hizo qué a quién a base de modular los sonidos

.. .que producimos al exhalar el aire.

Una vez que empecemos a contemplar ¢l lenguaje no como la inefable
esencia de la singularidad humana, sino como una adaptacién bioldgica
para comunicar informacidén, no nos veremos tan tentados a definir el len-
gueje como e! insidioso escultor del pensamiznto. De hecho, vamos a

.comprobar que no lo es. Por lo demds, al ver el lenguaje como una obra

maestra de ingenierfa de la naturaleza (como un drgano con «esa purfec-
cién de estructura y coadaptacién», en palabras de Darwin), trataremoy
con mds respeto a los hablantes corrientes y a nuestra maltratada lengua
(sea ésta la lengua que sea). La complejidad del lenguaje, desde el punto

de vista del cientifico, es parte de nuestro patrimonio biolégico; no es

algo que los padres ensefien a sus hijos o que se imparta en las escuelas.
Segin dijo Oscar Wilde, «la educacién es cosa admirable, pero de vez en
cuando conviene recordar que nada que merezca la pena saber se puede
ensefiar», El conocimiento tédcito de la gramitica que posee cualquier
nifio preescolar es ms sofisticado que el manual de estilo m4s comnpléto o
el programa de ordenador més avanzado, y lo mismo se puede decir de
cualquier ser humano normal, incluidos los futbolistas que atentan contra.
la sintaxis y los locuaces adolescentes con su lenguaje inarticulado de «o
seas» y «es ques», Y para terminar, puesto que el lenguaje es producto de
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_..20_ Elinstinto del lengugje

un instinto biolégico bien confeccionado, veremos que tampoco es esa
Jaule} de grillos en que algunos avispados columnistas se empefan en con-
vertirlo. Voy a intentar devolverle a la lengua que se habla en la calle la

dignidad que merece, incluso sin escatimar algln que otro elogio a su or-
tografia,

La

por_pritnEra. vez por. el propig"Darwin en 18717 EiSu libro El 6rigen del
hombre, Darwin tuvo que vérselas-con el lenguaje, ya que su exclusividad
en los seres"humanos podfa llegar a comprometer su teorfa. Como en to-

das las materias que estudié, sus observaciones suenan misteriosamente
madernas: ‘ '

*

Uno de los fundadores de la noble ciencia de la Filologia observa que el len-
guaje es un arte, como la fabricacién de la cerveza o del pan. Nosotros nos
atrevemos a decir que hubiera sido m4s acertado buscar el simil en la escritu-
ra. {Por supuesto que no es un auténtico instinto, ya qué toda lengua debe
aprenderse.] Esto poco importa, pero notaremos que el arte de hablar difiere
mucho de todos los demds artes, porque el hombre tiene tendericia instintiva a
hablar, como puede observarse en esa singular charla usada por los nifigs,
mientras que ninguno de ellos muestra tendencia insgma,,gfébﬁg cerveza,

2 hacer ¢l pan o a escribir. A mds de esto, debe tenerse en cuenta que yano
existe fildlogo alguno que suponga que una lengua ha sido deliberadamente
inventada, sino que de consuno afirman haberse desarrollado tonos incons-
cientemente y siguiendo muchos grados sucesivos. :

[E origen del hombre y la seleccidn en relacién al sexo. Madrid: EDAF, 1970]

Darwin concluye que la capacidad lingtifstica es «una tendencia instinti-
va a adquirir un arte», un disefio que no es privativo del hombre, sino que
se halla presente en otras especies, como es el caso de las aves canoras,

La idea de un instinto de lenguaje les pareceré descabellada a quienes
consideran el lenguaje el cenit del intelecto humano vy los instintos meros
impulsos ciegos que empujan a unos zombis con piel o plumas a construir .
diques o a volar hacia el sur. Sin-embargo, uno de los seguidores de Dar-
win, William James, advirtié que los poseedores de instintos no tienen por
qué actuar como «autdmatas condenadoss, J ames argutyd que los humanos_
poseemos todos los instintos de los animalés’y algunos m4s; nuestra flexi-
ble inteligencia procede de la intéraccién de muckis THsEftos €4 Compe-
tencia. De hecho, la naturaleza instintiva del’'pénsamiento humano es pre--
cisamente 1o que hace diffcil comprender que se trata-de un instinto; .

Hace falta... tener una mente corrom

) pida por el aprendizaje para llevar a cabo
el praceso de convertir lo natural e

n extraflo, hasta el punto de preguntar el

v

concepcién del lenguaje como una clase de instinto fue expresada

it
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. porqué de los actos instintivos humanos: $6lo al retaffsico se le pueden ocu-
ITir preguntas tales como.« ¢ Por qué sonreimos cuando algo nos agrada, en lu-
gar de fruncir el xefio? T£0r qué somos incapaces de hablar a una multitud
igual que hablamos con un amigo? ;Por qué una muchacha en particular nos
hechiza de tal manera?», El hombre corriente sélo acierta a decir: «Natural-
mente que sonrefmos, por supuesto que ¢l corazén se pane a palpitar cuando
vemos a la multitud, es obvio que nos hemos enamorado de la muchacha, un
alma delicada revestida de una forma perfecta, creada evidentemente para ser
amada por toda la eternidad». ; '

Asi debe de sentirse un animal con respecto a las cosas que tiende a hacer
en presencia de ciertos objetos... Para el ledn, es Ia leona lo que ha side crea-
do para ser amado; para el 0s0, la osa. A la gallina clueca le parecerd mons-
truoso que haya una sola criatura en el mundo que na vea en un nido lieno de
huevos un objeto precioso y fascinante digno de incubar.

Asf pues, podemos estar seguros de que por muy misteriosos que nos pue-
dan parecer los instintos de atros animales, a ellos no les pareceran menos los
nuestros. Por ello, debemos concluir que, para el animal que se somete a él,
cada impulsc y todas y cada una de las partes de cada instinto brilla con luz
propia, y en ese preciso momento es lo Gnico que importa. ;Qué mosca no ex-
perimenta una voluptuosa emocidn al descubrir la hoja, el pedazo de carroda
o el trocito de estiércol que estimular4 al macho a descargar? ;Acaso no es
para ella esta descarga lo dnico que tiene sentido? {MNecesita preocuparse en
ese momento por la futura larva y por su sustento?

Creo que no hay modo de expresar mejor el objetivo de este libro, E]
funcionamiento del lenguaje est4 tan apartado de nuestra conciencia como
la I6gica de la incubaci6n de huevos lo estd de la conciencia de la mosca.
Nuestros pensamientos fluyen de nuestra boca con tal naturalidad que a
veces incluso nos hacen sonrojar, al burlar la censura de la mente. Cuando
comprendemaos oraciones, el torrente de palabras se nos-hace transparen-
te, captamos el significado tan automé4ticamente que olvidamos que la pe-
licula es en una lengua extranjera y estd subtitulada. Creemos que los ni-
fios aprenden su lengua materna a base de imitar a sus madres, pero
cuando un nifio dice Péneme o sapato o §'a rompido, no puede tratarse de
un acto de imitacidn. Mi propésito es sembrar de sospechas la mente del
lector, para que estos dones naturales le parezcan extrafios, para que se
pregunte el porqué y el cémo de estas capacidades que le son tan familia-
res. Si observamos a un inmigrante esforzdndose por hablar una segunda
lengua o 2 un paciente con unalesién cerebral su lengua materna, si anali-
zamos el habla de un nifio pequefio o si tratamos de programar un ordena-
dor para que entienda el lenguaje, el habla normal empezar4 a parecernos

diferente. La naturalidad, la transparencia y la automaticidad son meras-

ilusiones que enmascaran un sistema de enorme riqueza y hermosura.

(e = E inStiplo para adquiric un arte’ - 1 - e e
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En este si.glo, la argumentacién més conocida de que el lenguaje es
.como un instinto se debe a Noam Chomsky, el primer lingiiista que dés-

vel§ 1a complejidad del sistema y tal vez la persona a la que cabe una ma-’

yor r-es.;ponsabilidad g.g;_l‘a moderna revolucién del lenguaje y de la ciencia,
cognitiva. En losl_ afio§ 50) las ciencias sociales estaban dominadas por el
conductismo, una-traditién de pensamiento popularizada por John Wat-

son y B. F, Skinner. Téxminos mentales tales como «saber» y «pensar» re-

cibieron el marchamo de acientificos; palabras'como «mente» ¢ «innato»
se consideraban feas, La conducta se explicaba por medio de unas pocas

leyes de aprendizaje por asociacién de est{mulos y respuestas que poc'h‘an‘

estudiarse observando a las ratas pulsar palancas y a los perros salivar al
oir tonos. Sin embargo, Chdmsky Ilamé ta atencién hacia dos hechos fun-
damentales del lenguaje- En-pfimer lugar, pricticamente toda oracién
que una persona profiere o entiende &$ unia combinacién inédita de pala-
bras que aparece por primera vez en la historia del universe. Por consi-
guiente, uUna lengua no puede ser un repertorio de respuestas; el cerebro

debe'tener una receta o un programa que le permita construir un conjun-_'

to ilimitado de oraciones a partir de una lista finita de palabras. A ese
programa se le puede llamar gramdtica mental (que no debe confundirse
con las «gramdticas» estilisticas o pedagégicas. que simplemente son gufas
que regulan el estilo de la prosa escrita). El segundeo hecho fundamental
es que los nifios desarrollan estas complejas graridticas ¢on gran rapidéz'y
sin instruccidn formal, hasta que son capaces de dar una interpretacion.
consistente ‘'a frases con construcciones nuevas que jamds han ofdo ante-

riormente. Asf pues. razonaba Chomsky, los nifios tienen que estar equi-

pados de nacimiento con un plan comtn a las gramdticas de todas las len-

» guas, una|Gramdtica Universallque les diga cémo destilar 1as pautas

sintdcticas del habla de sus padres. Chomsky lo decfa con palabras como
gstas:

Es un hecho curioso de la historiz intelectual de los dltimos siglos que se ha-
yan seguido caminos diferentes en el estudio del desarrollo fisico y en el del
desarrollo mental. Nadie se tomarfa en serio [a hipdtesis de que el organismo
humano aprende a través de la experiencia a tener brazos y no alas ni que la
estructura bdsica de los 6rganos, particulares es el resultado de una experien-
cia accidental. Por el contrario, se da por supuesto que la estructura ffsica del
organisma estd gensticamente determinada, aunque. evidentemente, la mag-
nitud de variaciones tales como el tamafo, el grado de desarrollo y otras de-
penderdn en parte de factores externos... : '
"~ El desarrollo de la personalidad. los esquemas de conducta y las estructu-
ras cognitivas en los organismos superiores, en cambio, a menudo han sido es<
tudiados desde una perspectiva muy diferente. En general se presupone que

e
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en este tecrenoel medio social es el factor dominante. Las estructuras del en-
tendimignto que se desarrollan a lo largo del tiempo se consideran arbitrarias

™ yaccidentales; no existe ninguna «naturaleza humana» aparte de lo que se de-
sarrolla como un producto histdrico especifico... :

Sin embargo, los sistemas cognitivos humanos, cuando se investigan con
seriedad, demuestran no ser menos maravillosos y complejos que las estructu-
ras fisicas que se desarrolian en la vida del organismo. ;Por qué entonces no
deber{amos estudiar la adquisicién de una estructura cognitiva como el len-
guaje mds o menos de la misma manera como estudiamos un 6rgano corporal
compleja? ) ’ '

A primera vista, la propuesta puede parecer absurda, aungue s6lo sea por
la gran variedad de lenguas humanas. pero una consideracidn mas detallada
de los hechos disipa-estas dudas. Aun conociendo muy poca cosa substancial
acerca de los universales lingliisticos, podemos estar bastante seguros de que
la posible variedad de lenguas estd bien delimitada... La tengua que cada per-
sona adquiere es una construccidn rica y compleja que mal podrfa estar deter-
minada por los datos fragmentarios de que dispone [el nifio]... Sin embargo,
los individuos de una comunidad lingistica han desarrollado esencialmente la
misma lengua. Este hecho sélo se puede explicar sobre el supuesto de que es-

* tos individuos emplean principios altamente restrictivos que gufan la construc-
" cién de la gramética.

- [Chomsky. N. Reflexiones sobre el lenguaje. Barcelona: Ariel, 1979, pp. 19-22.]

A base de arduos andlisis técnicos de las oraciones que las personas
normales aceptamos como parte de nuestra lengua materna, Chomsky y
otros lingllistas desarrolflaron teorias de las gramiticas mentales que sub-
yacen al conocimiento que los hablantes tienen de sus lenguas particula-
res y de la Gramdtica Universal que subyace a estas gramdticas particula-
res. Muy pronto el trabajo de Chomsky animé a otros cientificos, entre .
los que figuran Eric Lenneberg, George Miller, Roger Brown, Morris Ha-
lle y Alvin Liberman, a inaugurar nuevas dreas de estudio del lenguaje,
desde el desarrollo infantil y la-percepcién del habla hasta la neurologfa y
la genética. En la actualidad, la comunidad de cientificos dedicados al és-

_tudio de los problemas gue €l planted cuenta con miles de miembros.

| Chomsky figura entre los diez autores més citados de todos los tiempos

* en las humanidades (superando a Hegel y a Cicerdn, y s6lo por detréds de
Marx, Lenin, Shakespeare, la Biblia, Aristdteles, Platén y Freud), siendo

" el tnico vivo entre ellos. S T o
Otra cosa distinta es lo que esas citas dicen. Chomsky ha dado mucho

que hablar. Las reacciones oscilan desde una temerosa adoracién, como

. la que suelen despertar los gurts de los cultos religiosos mds extravagan-
tes, hasta las invectivas méds fulminantes, que algunos académicos han
convertido en un arte. Esto se debe en parte a que Chomsky ha atacado
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' . evolutivos) pueda explicar los crigen
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Siend _pilares de.la vida intelectual def si-
glo Xx, a saber, €l «Modélo Estandar de la Ciencia Social», segdn el cual
la psiquis humana est4 moldeada p 2 Tode 0 ta;
bién obedece a que ningtin pensador puede permitirse el lujo de igrorar-
lo. Como ha reconocido el filésofo Hilary Putnam, uno de sus m4s seve-
ros criticos: : ‘

Cuando se lee 2 Chomsky,
telectual; en seguida se not
Y esto es producto tanto

sus evidentes virtudes inte
choso y lo superficial, el
que parecian pasadas de
interés por temas de imp
ra de la mente humana,

auno le invade una sensacién de enorme poder in-
a que nos hallamos ante una mente extraordinaria.
del encanto de su poderosa personatidad como de
lectuales: la originalidad, el desprecio por la capri-
afén de revivir (y la capacidad de revivir) posturas
moda (como la «doctrina de !as ideas innatas»), y el
ortancia capital y permanente, tales como la estructu-

La historia que voy a contar en este libro ha recibido, naturalmente,
una profunda influencia de Chomsky. Sin embargo, no es exactamente si
historia, y tampoco la contaré como é! lo harfa, Chomsky ha dejado per-
plejos a muchos lectores con su escepticismo hacia la posibilidad de que
la doctrina darwiriana de la seleccidn natural (frente a otros procesos
es del 6rgano del lenguaje que é1 de-
& es fructifero considerar el lenguaje
gual que sucede con el ojo humano,
fiadas para desempediar importantes
msky en torno a [ natiirdléza dé 13 fa-

en andlisis técnicos de la estructura de
las palabras y las oraciones, envueltos muckas vecey e abstfusos forma-
lismos. Su tratarhiento de los hablantes de carne.y hueso es bastante su-
perficial y extraordinariamente idealizado. Aunque coincido con €l en
muchos de sus argumentos, créo que cualquier conclusién sobre 2 mente
sélo es convincente si Se apoya en pruebas muy diversas. As( pues, la his-
toria que contaré en este libro es muy ecléctica, pues abarca desde el pa-
pel del ADN en la constitucién del cerebro hasta los prejuicios de los ¢q-
lumnistas de prensa acerca del lenguaje. La mejor manera de EMpezar es
preguntando por qué debemos creer que el lenguaje humano es parte de
la biologfa humanz, un instinto, en definjtiva. :

fiende. Yo, en cambio, considero qu
como und adaptacién evolutiva, al i
cuya$ partes principales estsn dise
funciones. Los argumentos de Cho
cultad del lenguaje éstdn basados

~

or la cultura que la rodea. Pero tam- .~ "
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desde hacfa cuarenta mil afnos. El secreto no se de

Capitulo 2
CHARLATANES

Hacia los afios 20 de este siglo, se pensaba que no habia rincdn habita-
ble de la tierra que no hubiera sido explorado. La isla de Nueva Guinea,
segunda del mundo en extensién, no era una excepcién. Los misioneros,
agricultores y administradores europeos permanecieron en las tierras ba-
jas préximas a las costas de esta isla, convencidos de que nadie podia vivir
en la imponente cordillera que la recorrfa de un lado a otro. Sin embargo,
las montaiias visibles desde cada costa pértenen‘:fan, en realidad, a dos cor-
dilleras distintas, entre las cuales se extendfa una meseta de clima templa-
do surcada por muchos fértiles valles, Un millén de habitantes de 1a Edad
de Piedra habitaban en aquellas tierras altas, aislados del resto del mundo
svelé hasta que se des-
cubrié oro en un afluente de uno de los principales rfos de la isla. La fie-
bre del oro que se desaté a continuacign atrajo a Michael Leahy, un bus-
cador australiano que el 26 de mayo de 1930 se aventurs a explorar las
montaiias con otro compafiero y un grupo de indfgenas de las tierras ba-
jas contratados como porteadores. Al escalar los elevados picos de la cor-
dillera, Leahy descubri sorprendido que tras ellos se extendfa un paisaje
verde de enormes llanuras. Al caer la noche, esta sorpresa.se tornd en
alarma, ya que en la lejanfa observé que habfa puntos de luz, indicio evi-
dente de que el valle estaba poblada. Después de una noche en vela, que
Leahy y sus acompafiantes pasaron cargando sus armas y preparando ex-

plosivas caseros, entraron en contacto con los lugarefios. Leahy escribié
lo siguiente en su diario: . '

Fue un alivio ver a los natives acerearse o
arcos y flechas, y las mujeres detrds, con tall
mujeres, Ewunga me dijo en seguida que n
de que se acercaran, cosa que kicieron con

n los hombres delante, portando
0s de cafia de aziicar. Al ver g las
o habrfa lucha. Les hicimos sefias
cautela, deteniéndose a cada poco
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para observarnos. Cuando per fin algunos de ellos se atrevieron a llegar hasta
nosotros, comprobamos que estaban asombrados de nuestra presencia. Al
quitarme el sombrero, los que estaban mds cerca se retiraron aterrorizados.
Un anciano se acercé a mf cautelosamente con la boca abierta y me tocé para
“ver si era real. Después se arrodilld y me froté las piernas, posiblemente para
ver si estaban pintadas. me agarré por las rodillas y me abrazd, restregando su
rizada cabellera contra mi. ... Poco a poco las mujeres y los nifios hicieran aco-
pio de valor y se acercaron también, y al rato, todo el lugar era un hervidero

de indigenas carreteande y mascutlando, sefialando cualquier cosa que fuera
nueva para ellas.

Este «mascullar» no era otra cosa que lenguaje. un lenguaje descono-

¢ido, una de las ochocientas lenguas de estas gentes de las tierras altas
que se irfan descubriendo hasta bien entrados los afios 60. En este primer
contacto de Leahy, se repetia una escena que ha debido ocurrir cientos de
veces a lo largo de la historia de 1a humanidad. cada vez que dos pueblos
se hayan encontrado. Por lo que se sabe, todos ellos tenfan ya un lengua-
jeT los hotentotes, los esquimales, los yanomami... Jamds se ha descubier-

to una tribu muda ni se tiene constancia de que existan regiones que ha- -

yan servido como «cuna» de una lengua transmitida 1uego a grupos
desprovistos de ella.

Como en todos los casos conocidos, la lengua que hablaban los anfi-
triones de Leahy no era una simple jerga, sino un instrumento capaz de
expresar conceptps abstractos, entidades invisibles e intrincadas cadenas
de razonamiento. Los lugarefios no cesaban en sus concilidbulos, empe-
fiados en descubrir la naturaleza de estas pélidas apariciones. La opinién
mds extendida era que se trataba de antepasados u otros espiritus que se
habfan reencarnado en forma humana, de los que luego se convierten en
esqueletos por la noche. Entonces ‘decidieron realizar una prueba empiri-
ca para zanjar la cuestidn. «Uno de nosotros se escondié», recucrda el na-
tivo Kirupana Eza'e, «y les espié mientras evacuaban. Entonces regresd y
dijo: “Los hombres blancos que han venido del cielo han ido a evacuar

_por all{”. Cuando los blancos ya se habian retirado, algunos hombres fue-
ron a echar pn vistazo. Y al comprobar que aquello olfa mal, dijeron:
“Puede que tengan la piel distinta, pero sus excrementos huelen tan mal

- como los nuestros™»

La. umversahdad y la COmpleJ idad de las lenguas humanas es un des-

‘cubrimjento que siempre ha suscitado la adrnu-amén de los lmgmstas Y

onstxtuye el principal motw& para sospechar que el lenguaje no es una )
simple invencién cultural, sino el producto de un pecuhar instinto huma- o
no. Las invenciones culturales varfan enormemente en su grado de sofisti-

cacién de unas sociedades a otras, mientras que dentro de una misma so-

it
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ciedad, suelen alcanzar un grado parecide de sofisticacién. Algunos gru-
pos humanos hacen muescas en los huesos para contar y obtiernen fuego
para cocinar a base de frotar un palo contra un tronco; otros, en cambio,
usan ordenadores y hornos microondas. Sin embargo, el lenguaje no se

gjusta’a esta correlacién. Si bien hay sociedades que viven en la Eddd de -

Piedra, no existe ninguna lengua.dela E Edad de Piedra. Ya en este - siglo, el

antropologo Edward Sapir escribia: «En lo que a ta forma lingii{stica se

refiere, Platén no es muy diferente de un pastor macedonio, como tamp0~
co Confucio lo es de los cazadores de cabezas de Assam».

Por poner un ejemplo al azar de una construccidn linglifstica sofxstma—
da propia de una sociedad no industrializada, la lingiiista Joan Bresnan
escribié hace poco un articulo en el que comparaba una estructura del
«kivunjo», una lerrgua banti que se habla en las estribaciones del monte
Kilimanjaro en Tanzania. con la correspondiente estructura del inglés,
que ella describe como «una lengua germénica occidental que se habla en
Inglaterra y sus antiguas colonias». La construccién inglesa se denomina
«estructura de dativo», y aparece ‘en oraciones como She baked me a
brownie («Ella me hizo una madalena») o He promised her Arpége («EL
l¢ prometié Arpége [a ella]»). En esta construccidn, un objeto. indirecto,
como e o le, se coloca en inglés detras del verbo (en espafiol antes) para
indicar quién es el beneficiario de una accidn, La construccidn correspon-
diente en kivunjo se denomina «aplicativa» y su semejanza con fa"estruc-
tura de dative del inglés o el espafiol «se puede comparar», seglin Bres-
nan, «con la del ajedrez con las damas». La construccién del Kivupjo estd
totalmente asimilada dentro del verbo. que puede tener hasta siete-prefi-
jos'y suﬁ]os "dos modos y catorce tiempos; & U Vez, el verbo tiene concor-

"daricia con'el sujeto, el objeto y los nombres benefactwos cada uno de los.
cuales puede poseer hasta dieciséis géncros (Por si acaso, hay que aclarar

que estos «géneros» no se refieren’a ‘entidades como los travestis, los
transexuales, los hermafroditas, los andréginos y otras por el estilo, como
ilegé a suponer uno de los revisores de este capftulo. Para un lingllista, el
término género conserva su significado original de «clase», como sucede

en palabras relacionadas con €l como genérico o general. Los géneros del

~05 BENEIos del
l;grity_‘sig_reﬁeren a clases como la de los seres humanos, 165 animales, los

chas lenguas europeas resulta que los géneros correslnonden a Ios SEXO0S,
al menos en los pronombres. Por esta razdn, el término lingiiistico género
es empleado por los no lingliistas como etiqueta para referirse al dimor-
fismo sexual; un vocablo mds preciso como sexo se utiliza ahora como un
modo eufemistico de referirse a la copulacidn.) Otro caso anecddtico que
he descubierto entre las graméticas de las sociedades denominadas primi-

. Charlataneg "27 __ ...




_de forma que puedan expresar un signi

lacién con Ta Sotisticacion gramatical que el

- tante impropio otorgar al inglés o al caste
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tivas es’el ¢omplejo sistema de pronombres de la lengua cherokee. Esta
lengua distingue entre «ti Y yO», «otra persona y yo», «algunas personas y
YO», ¥ «tl, una o més personas ¥ Yo». En cambio, el inglés (y también el
espafiol) agrupa todas estas categorfas en el Unico y ambiguo pronombre
nosotros.

En rigor, las personas cuyas capacidades lingfiisticas han sido objeto
de una lamentable subestimacién viven en nuestra propia sociedad, Con
frecuencia, los lingtiistas nos advierten contra la falsa creencia de que las
Personas que pertenecen a la clase trabajadora o a las capas menos edu-

cadas de la clase media hablan up lenguaje m4s empobrecido o simplifica-
do. Sin embargo, esta es una pernicios

mds descuidado que se emplea en la co

1o mismo que la visién en color o la locomocién, es un paradigma de pre-
cisién ingenieril, una tecnologia que funciona tan bien que a menudo el
usuario da por sentado sus resuitados, sin preocuparse de descubrir la
compleja maquinaria que se oculta bajo los paneles. Para construir frases

tan «sencillas» coma No_se me ha perdido 0.4l o que vimos ayer se lo.
han cargado, que cualquier hablante es capaz de producir automatica.
mente, hay que Wtilizar docenas de subrutinas para organizar las paldbras
ficado. Pese a los esfuerzos dedica-
(i un solo sistema artificial de len-
guaje que usael hombre de fa calle;
» Una Odisea del Espacio»)} y C3PO

nversacion. El lenguaje ordinario,

dos a ello desde hace afios, o existe a
guaje que sea capaz de replicar el len
salvo quizd los robots HAL (de «2001
(de «La Guerra de las Galaxias»),

Aun cuando la mdquina del lenguaje es invisible a los ojos del usuario

humano, no dejamos de atender obsesivamente a sus innumerables ba-

toncitos y lucecitas parpadeantes. Y asi, algunas diferencias insignifican-

tes entre las formas presentes en algunos dialectos y las formas académi-
camente consideradas correctas, como por ejempio Esta es la sefora gue
su hija... frente a Esta es la sefiora cuya hija..., Yo me parece que... frente a
A mime parece que..., o Ayer andé tres kilémetros en lugar de Ayer andu-
ve tres kildmetros, se erigen en ejemplos_paradigmiticos de lo que debe
SeI Una «gramética cGrTectas. Sin embargo, estas cosas no tienen m4s re-

hecho de que la gente de al-
0 pescado con el nombre de
© que los hablantes del inglés
anceses chiens. Incluso es bas-

gunas regiones de Espafia se refiera a ciert
rape y la de otras regiones lo Jame pixin,
llamen dogs a los animales caninos y los fr

guas», mientras a otras variantes de estas lenguas se les denomina «dia-
lectos», como si hubiera diferencias sust

anciales entre unas y otras. En
este sentido, la mejor definicién del concepto de «lengua» es la que dio el

a ilusién que se debe al lenguaje .

llano la denominacién de «len-
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lingilista Max Weinreich cuando decfa que «una lengua es un dialecto con

un ejército y una armadan.

- --El mito de que los dialectos de una lengua cualquiera son gramatical-

mente defectuosos est4 demasiado extendido, En los asios 60, algunos psi-
cologos educativos bien intencionados anunciaron que los nifics negros
norteamericanos habian sufrido tal deprivacién cultural que carecfan de

‘una auténtica lengua, y que se hallaban confinados en «una modalidad

alégica de conducta expresiva». Esta conclusién se basaba en las reaccio-
nes de rechazo o retraimiento de los escolares a las baterias de «tests» es-
tandarizados. Si.estos psicSlogos hubieran escuchado las conversaciones
espontédneas de los aifios, habrian redescubierto el hecho sobradamente

conocido de que la cultura negra de Norteamérica se caracteriza por un

abundante uso del lenguaje; més adn, la subcultura de los adolescentes
callejeros es famosa en los anales de la antropologia por la importancia
que concede al virtuosismo lingfifstico. He aquf un ejemplo tomado de
una entrevista realizada por el lingttista William Labov en una vivienda
del barrio negro de Harlem. El entrevistado, de nombre Larry, es el
miembro més duro de una banda de adolescentes llamada The Jets. (En
su articulo cientifico, Labov sefiala que «para la mayoria de los lectores

de este articulo, el primer contacto con Larry produciria reacciones bas-
tante negativas por ambas partes».)

Bueno, ej‘ciue alguno menda dicen que si eh bueno y eso, poj'que tu alma se

va al cielo ... Y que si eh malo, te vas al infisrno tfo. .Qué cofio? Tu alma se
va al carajo, bueno o maio.

[',;Y por qué?]

£ Que por qué? Te vi'a decir por qué. Porque no eh Dios, tfo. Que yo he visto
dioses negros, dioses blancos, dioses de to’s los colores. Y nadie no sabe si eh
un Dios de verdd. Y cuando urio te dice, que si eh bueno vas al cielo, tronco,
pues una jodia mentira, que tii no vas a ningin cielo, que no eh cielo donde ir.

[Bueno, pero supén que s hay un 'Dios; ¢Seria blanco o negra?]
Pues c6mo va a ser; blanco, t{o.

1Y por qué?)

¢Que por qué? Te vi'a decir por qué, Porqﬁe cualquier blanee de mitf:rda lo
 tiene t6, jte enteras? Y un negro no tiene ni una puta mierda. ;Me entiendes,

tio? Asf que, —eh— para que eso pueda pasar, t4 claro que ningtin Dios ne-
gro va 2 putearnos de esa manera.
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El primer contacto con la gramitica de Larry también puede suscitar
reacciones negativas. Sin_embargo, desde la 6ptica de un linglista, se
ajusta Morgunto a las reglas del dialecf®fonominade «Dialecto
Yernédculo del Inples Negron («Black English Vernacular» o BEV). Lo
mds interesante de este dialecto, desde el punto de vista lingilistico, es
que carece de interés lmgu{shco Si Labov no llega a reparar en él para
criticar la idea de que los nifios de los guetos negros carecen de tompe-
tencia linglifstica, habrfa pasado inadvertido igual que cualquier otra len-

gua. Asi, cuando el inglés americano estdndar («Standard. American En-.

glish» o SAE) emplea la palabra there corno sujeto vacfo del verbo «ser»
(to be), el dialecto BEV usa la particula it en su lugar (como por ejemplo
It's really a God —en «Nadie sabe si es un dios de verdd»-—, en lugar de
la forma estdndar There's really a God —«Nadie sabe si hay un Dios de

verdad»—), Por otra parte, la duplicacién de la negacién que hace Larry

en You ain’t goin' to no heaven («TU no vas a ningtn cielo») es tipica de
muchas lenguas, el espafiol sin ir m4s lejos. Como hacen los hablantes del
SAE. Larry invierte sujetos y auxiliares en oraciones no declarativas, aun-
que el tipo particular de oraciones que requieren esta inversién difiere li-
geramente. Larry, igual que otros hablantes del BEV, invierten sujeto y
auxiliar en cldusulas principales negativas, como Don’t nobody know
(«Nadie no sabe»); en cambio, los hablantes de SAE s6lo lo hacen en las

interrogativas (asi, Doesn't anybody know? —;No sabe alguien...?7—) y-

pocas clases més de oraciones. Asimismo, el BEV admite la omisién de la
cépula (If you bad —«Y que si eh malo...»—), y no por simple pereza,
sino debido a una regla sistemdtica que es practicamente idéntica a la re-
gla de contraccidén del SAE que reduce He is a He's, Youare a You're,0 [
am a I'm. En ambos dialectos, la cépula sélo puede omitirse en cierto tipo
de frases. Ningtin hablante del SAE harfa las siguientes contracciones:

Yesheis! — Yes he's

Idon’t care what you are — I don’t care what you're
Whoisit? - Who's it?

(considérense ejemplos similares en castellano, como
St Jaime es — Si, Jaime's

No me importa qué es — No me Emporta qué 's)

Por ende debe advertirse que los hablantes del BEV no son més pro-
clives a comerse palabras. Asf, utilizan la forma completa de ciertos auxi-
liares (por ejemplo [ have seen —«He visto»—), mientras que los hablan-
tes del SAE tienden a contraerla (I've seen). Ademds, hay aspectos en
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que el BEV es mds preciso que el inglés estindar, Por ejemplo, He be
working' (literalmente «El ser trabajando») significa que &l suele trabajar,
tal vez que tiene un trabajo regular. En cambio, He workmg («El traba-
jando») sélo quiere decir que esta trabajando en el preciso momento en
que se profiere la frase. En SAE, la expresidn He is working esincapaz de
reflejar esa distincién. Por dltimo, en una frase como Para que eso pueda
pasar, té claro que ningiin Dios negro va a putearnos de esa manera, se ve
que el lenguaje de Larry hace uso de todo el inventario completo de la
parafernalia gramatical que los expertos en ordenadores llevan afios in-
tentando initilmente inculcar a sus méaquinas: cldusulas de relativo, es-
tructuras de complemento, subordinacién oracional, etc. Y eso por no
mencionar la sofisticada argumentamén teolégica de que hace gala el mu-
chacho.

Otro de los proyectos de Labov consistid en tabular el porcentaje de
oraciones gramaticalmente correctas en las grabaciones del habla de gru-
pos de diferentes clases sociales y en distintas situaciones sociales. La no-
cidn de «correccidn gramatical» hace referencia, en este contexto, a ora-
ciones «bien formadas segt‘:n reglas estables del dialecto de los
hablantes». Por ejemplo, si un hablante preguntara ¢Donde vas?, no ha-
brfa que penalizar al interlocutor por respondér A la fienda, aun cuando
en cierto sentido se trate de una oracién incompleta. Como es obvio, es-
tas elipses forman parte de la gramdtica del lenguaje conversacional; la
férmula mas completa Voy a la tienda suena algo artificial y casi nunca se
usa. Segin esta definicién, las oraciones «agramaticales» incluyen frag- -
mentos de frases interrumpidos al azar. emisiones vacilantes o entrecorta-
das, errores del habla y otras ensaladas de palabras. Los resultados de la
tabulacién de Labov resultaron muy reveladores. La inmensa mayoria de
las oraciones eran gramaticalmente correctas, sobre todo en el habla in-
formal, ddndose mayor porcentaje de ellas en el lenguaje de la clase tra-
bajadora que en &l de la clase media. El porcentaje méximo de oraciones
agramaticales se hallé en los libros de actas de los congresos académicos.

RUFET YN R

La ubicuidad del lenguaje complejo entre los seres humanaos es un
apasionante descubrimiento, y, para muchos observadores, constituye. in-
cluso una prueba dé que el lenguaje es innato. Sin embargo, para los es-
cépticos mis recalcitrantes, como el filgsofo Hilary Putnam, noarepresen-
ta prueba alguna. No todo lo que es universal es innato. Del mismo modo -
que los viajeros de antafio jam4s descubrieron una tribu desprovista de
lenguaje, los antropélogos de hoy dia tienen problemas para encontrar
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soc1edade§ que atin no conozean la-Coca-Cola, los vfdeos o las camisetas
de Bart Simpson. E] lenguaje era universal mucho antes de que lo fuerala
Coca-Cola, LT también era més wtil. Igualmente universal es el hecho
de comer con las manos, en lugar de los pies, y a nadie se le ocurre inve-
¢ar un Instinto especial de llevarse 1a mano a la boca para explicarlo. El
leng_uaje es algo muy valioso para todas las actividades cotidianas que
rea{lza una comunidad: preparar alimentos y refugio, amar, discutir, ne-
gociar, ensefiar. Al ser Ja.necesidad 1a madre del ingenio, el lenguaje bien
pudo haber sido inyentado varias veces a lo largo de la historia por pue-
blos con suficientes recursos, (A lo mejor el hombre invent§ el lenguaje

para satisfacer su impenitente necesidad de quejarse.) Asf pues, la gramé-
tica universal podrfa ser un simple reflejo de las exigencias universales de
la experiencia humana ydel

as limitaciones universales del procesamiento
humano de informacién, Todas las lenguas del mundo tienen palabras
para nombrar «agua» y «pie», porque todo el mundo necesita referirse al
agua y a los pies. Ningtin idioma tiene una palabra con un millén de sila-
bas porque nadie tendria tismpo de proferiria. Una vez inventado, ¢l len-
guaje pudo enraizarse en una determinada cultura mediante [a ensefianza
de padres 2 hijos y la imitacién de los nifios a sus padres. De aquellas cul- X
turas dotadas de lenguaje, &ste se propagd como el fuego en un reguero
de pélvora a otras culturas més silenciosas. Y en el fondo de todo este
proceso tiene que haber una inteligencia tan maravillosamente flexible
como la humana, con sus ®strategias de aprendizaje generales de propési-
to miltiple, : '

.En suma, de la universalidad del lenguaje no se sigue la existencia de
un instinto del len

guaje de la misma manera que al dia |8 sigle 12 foche,
Para convencernos de que existe un instinto del lenguaje, Tendréyue
construir un argumento que nos llevar4 desde las jergas de los pueblos
modernds hasta unos hipotéticos genes de ld gramética. Los pasos inter-
. medios, cruciales para mi argumento, proceden de mi propia especialidad
profesional, el estudio del desarrolio del lenguaje en nifios. La pieza clave
del mismo es la idea de que el lenguaje compleio es. universal porque los
nifigs. realmente lo reinventan generacion tras generacign, y no porci-a;s_e—
les ensefie, porque sean muy listos en general o porque les sea (til, sino ™|
porque sencillamente no pueden evitarlo, Seguidamente vam®s 4 introdu_|
cirnos por este sendero de hechos y pruebas,

N g
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Nuest.ro: canlino empieza con la pregunta de ¢émo surgieron las len-
- guas particulares que hay e el mrundo. Cabe pensar que en este terreno
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la lingilfstica se ha de topar con el problema de cualquier ciencia histdri-
ca, a saber, la ausencia dé registros de hechos relevantes efectuados en el
momento mismo en que acontecieran. Aungue los historiadores de las
lenguas pueden remontarse a lenguas antiguas en su intento de hallar el
origen de las complejas lenguas actuales, esto no hace sino desplazar el
problema unos pasos més all4. Hace falta averiguar c6mo una sociedad
crea una lengua 2 partir de la nada. Y por sorprendente que nos pueda
parecer, eso es posible, )

Las primeras pruebas proceden de dos de los episodios més lamenta-
bles de la historia de la humanidad, el trifico de esclavos a través del
Atldntico y las migraciones de mano de obra barata hacia el Pacifico Sur.
Advertidos tal vez por el episodio dé la Torre de Babal, algunos terrate-
nientes propietarios de plantaciones de tabaco, algoddn, café y azdcar de-

cidieron mezclar deliberadamente esclavos y trabajadores de diferente
procedéncia linglifstica. Otros preferfan trabajadores de Ias FTiSHaY et .
“nias, pero tuvieron que conformarse con las mezclas porque no habfa otra
- cosa que elegir. Cuando hablantes de diferentes lenguas tienen que comu-
nicarse entre s para llevar a cabo tareas en comiin y no disponen de_la V -
-oportunidad de aprender las fenguas de los demds, desarrollan una jerga- 14 grid
inventada por ellos mismos que se denomina «dialecto’ macarrénico». ! : ’
. (pidgin). Los djalectos macarrdnicos son cadenas inconexas de palabras = * "
‘que se tomaban prestadas del idioma de los colonizadores o A€ 105 duedios - S
de las plantaciones, con una enorme variabilidad en el orden de palabras A
Yy una exigua gramdtica, En ocasiones, uno de estos dialectos.puede.con-
vertirse en una lingua franca y hacerse més complejo con el transcurrir de _
los afios, como sucedi6 con el Inglés Macarrénico (Pidgin Englishydel
Pactfico Sur. {En una visita que realizé a Nueva Guinea, el principe Felipe
observd sorprendido que en la lengua que se habla en Ia isla se le conocia
como fella belong Mrs. Queen —«fulano pertenece Sra. Reina»—.) PR
Sin embargo, el lingiiista Derek Bickerton ha reunido pruebas que in-t/ ©
dican que ep muchos casos un dialecto macarrénico puede transformarse
&g una lengua completa y compleja de un solo golpe: basta con que se ex-
Donga & Un grupo de nifios al dialecto a la'¢dad a [2 queé 6 adquiere la |
lengua materna. Eso es 16 qii6 STCEATS, segln Bickerton, cuando esos ni-
fios fueron separados de sus padres y criados todos juntos por un trabaja-

L

dor que les hablaba en el dialecto macarrénico del lugar, No contentos o
con reproducir las cadenas entrecortadas de palabras que escuchaban, los r.._‘
A0S les aiadieron la complejidad gramatical de la que carecfan, lo que ©
_originé una Jengua de nuevo cufio con gran poder expresivo. La lengua ,0/"‘?" “

que resulta cuando los nifios hacen de-un-djalecto macarrénico su propia r,. " -




34 Elinstinto del lengugfe

Las pruebas que aduce Bickerton se obtuvieron en circunstancias his-
toricas irrepetibles. Aunque por fortuna las haciendas de esclavos que
dieron origen a la mayoria de las lenguas cricllas pertenecen ya a un re-
moto pasado, hubo hace poco un episodio de «criollizacién» -que permitié
someter a estudio a sus principales protagonistas. Poco antes de comien-
zos de este siglo, hubo tal explosién de productividad en las plantaciones

de azlicar de. Hawai, que'la demanda de mano de obra agotd en seguida.,

las reservas de trabajadores locales, Enfonces se recurrié a emigrantes de
China, Japén, Corea, Portugal, Filipinas y Puerto Rigo. Asf surgié en
poco tiempo un diglecto macarrénico. Muchos de los emigrantes que de-
sarrollaron el dialecto atin vivian ctando Bickerton fue a entrevistarios
en los afios 70. He aquf algunos tipicos ejemplos de su lenguaje (adapta-

dos al'casteliano):

Me capé buy, me check make,

[Mi capé compra, mf chegue hase.]

Building—high place—wall pai—time—nowtime-an’ den—a new tempecha

eri time show you, :

[Edifisio, alto alto, paré.
- tora vese ensefia.}

Good, dis one. Kaukau any-kin' dis one. Pilipine islan’ no good. No mo mo-
ney.

[Bueno este. Kaukau. toda clase aquf, Pilipinas no bueno. No més dinero.]

ensefia hora, ahora, y luego. dtara ves tempetura,

A. partir de las palabras y del contexto, el oyénte puede inferir que el
primer hablante, un emigrante japonés de noventa y dos afios que habla
de la época en que trabajé como agricultor cultivande café, trataba de de-
cir algo asf como «Me comprd el café, me pagé con un cheque». Sin em-
bargo, este enunciado podria igualmente significar «Yo compré café y
pagué con un cheque», lo que habria resultado coherente de haberse refe-
rido a su situacidn de entonces como propietario de un comercio, Al se-
gundo hablante, otro anciano emigrante japonés, uno de sus muchos hijos
le habfa mostrado las maravillas de la civilizacidn moderna en la ciudad
de Los Angeles, y relataba que habia visto un luminoso en todo 1o alto de
un edificic que daba la hora y la temperatura. El tercer hablante, un filipi-
no de sesenta y nueve afios de edad, estaba diciendo «Aqui se estd mejor
que-en Filipinas: aquf se puede conseguir toda clase de comida (kaukau);
en cambio alld no hay dinero para comprar comida». (Uno de los manja-
Tes qug consumia era las «ranas» que €l mismo cazaba en las marismas
por el procedimiento de «mete cabesa en agua».) En casos como estos, el
oyente se ve obligado a reconstruir las intenciones del hablante. Un dia-—
1ec_t2ﬂg}_acarr6nico no ofrece al hablante los recursos gramaticales norma-
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les para transmitir mensajes. No hay un orden estable de palabras, n

ipre-
fijos.0_sulijos, como.tampoco hay tiempos verbales ni marcadores I6gicos.

Ninguna estructura es mas compleja qt.@_"l'a de la cldusula simple, y no hay
modo de indicar de-fofma tonsistente-quiéa-hizo qué-a-quién..

En cambio, al haber sido expuestos a un dialecto macarrdnico, los ni-
:rl_n:s' gue se habfan criado en Hawai hacia los afios 90 del siglo pasado ter-
minaron hablando una lengua bastante diferente. Veamos algunas frases
de la lengua que inventaron, el llamado «criollo hawaianon:

Da firs japani came ran away from japan come.
{El primer hapone viene escapa de hapén aqui.] . :
«Los primeros japoneses que llegaron se escaparan de Japén hacia aqui»

Some filipino wok o‘he-ah dey wen’ couple _\'c-ah's in filipin islan”.
[Alguno pilipino tabaha po'aquf vuelve un pa’ de afio pilipinas]

«Algunos filipinos que trabajaban por aguf volvieron por un par de afios a Fi-
lipinas.»

People no like t'come [0’ go wok.
. [Hente no quiere que veni para ir tabaho]
«La gente no quiere que él vaya a trabajar (para ellos).»

One time when'we go home inna night dis ting stay fly up.
[Una ves cuando va casa a-noche esta cosa estd vuela ariba.]
«Una vez yendo a ¢asa por la noche esta cosa estaba revoloteando.»

One day had pleny of dis mountain fish come down.
{Un dfa tiene mucho esto pese de montanya que baha.]

«Una dfa habia muchos de esos peces de las montaias que bajafon {por el
rio}.»

Conviene no dejarse confundir por lo que parecen simples verbos tos-
camente conjugados, como go («va»), stay («estd») o came («veni»), o ex-
presiones como va casa a-noche. Estos vocablos no constituyen en modo
alguno usos azarosos de las palabras del inglés, sino usos sistematicos de_
12 gramética del criollo hawaiano: lgs hablantes de esta leagua han con-
vertido las palabras en auxiliares, preposiciones; Tiarcadones.de casoy’
_pronombres rélativos. De hecho, este fue. seguramente, el modo en que
surgieron muchos de los prefijos y sufijos gramaticales de las lenguas ac--
tuales. Por ejemplo, la terminacién de futurc en castellano («-é») pudo
haber surgido de la forma auxiliar del verbo «hzber» he. Asi, la forma co-
meré habria sido en su origen algo asi como he de comer. Por consiguien-
te, las l'engtms criollas son lenguas de pleno derecho, con un orden estable
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de. palabras y unos.marcadores. gramaticales de los que carecian los dia-
J‘!wmmQrﬁs_y_qu.q,j&h’gﬁu_lgjlﬁ_se.reﬁere al sonido
.de las palabras, no proceden de las lenguas de los colonizadores, ™

" Bickerton ha sefialado que si la gramatica de una lengua criolla es, en

gran medida, un producto de las mentes de 168 minos no adulterady pot |

los datos lingfifsticos complejos que les suministran sus padres, estas len-
e s et 3 ” . ey 1 ey
guas ofrécen una oportunidad Gnica para examinar |a MaguiAaTia grama-
tical innata

que teniemos en-el cerebro, Ademds, este mismo autor ha su-

gerido queesta grariatica elémental se manifiesta en los errores que
cometen los nifios cuando adquieren lenguas m4s establecidas y sofistica-
das, lenguas cuyo disefio oculto se empieza a vislumbrar tras un follaje su-
perficial. Cuando un nifio angloparlante dice €Osas como '

Why he is eating?
[literalmente: ;Por qué él est4 comiendo?]
Nobody don’t likes me ,
* {Nadie no quiere a mi.}
I'm gonna full Angela’s bucket
[Voy a liena el cuba de Angela.]

en lugar de las formas correctas Why is he eating? [;Por qué estd (él) co-
miendo?], Nobody likes me [Nadie quiere a mf {me quiere)], I'm gonna
fill Angela’s bucket [Voy a llenar el cubo de Angela], estdn produciendo,
sin darse cuenta, oraciones que son correctas en muchas de las lenguas
criollas del mundo. ’ .

Los argumentos de Bickerton son discutibles, ya que dependen de la
reconstruccién de unos sucesos que acontecieron hace décadas o inclusc
siglos. Sin embargo, la idea fundamental ha sido sorprendentemente con-
firmada en dos recientesexperimentos naturales, en los que el proceso de
‘criollizacién de un grupo de nifios ha podido ser obsEfvado thientras 5Eu-
rrfa. Estos fascinantes descubrimientos se cuentan entre los muchos que
nos ofrece el estudio de los lenguajes de signos de los sordos. Contraria-
mente a lo que nos dice la sabidurfa popular, los lenglajes gestuales no
son simplés pantomimas, inventos de educadores o transcripciones direc-
tas del lengudje oral que se habla en la comunidad. Estos sistemas se dan
lali4 donde exista una comunidad de sordos, y cada uno de ellos constitu-
iye una lengua.especffica y compieta, con todos y cada uno de los compo-
’(nentes de las graméticas tipicas de las lenguas orales. Por ejemplo, el Len-
guaje de Signos Americane (ASL), que es el que emplea la comunidad de
sordos de los Estados Unidos, no se parece ni al inglés hablado ni al Len-

guaje de Signos Britdnico, sino que dispone de sistemas de concordancia
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t'la reforma del sistema educativo, se crearon las primeras escuelas para

micos. De hech
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y de género que hasta cierto punto son parecidos a los del navajo o el

Flasta hace poco no habfa ningin lenguaje de signos en Nicaragua,
puesto que en aquel pafs los sordos vivian aislados unos de otros. Sin em-
bargo, cuando el gobierno sandinista accedié al poder en 1979 e introdujo

sordos. En estas escuelas se ejercitaba a los nifios en la lectura labial y en
el lenguaje oral, y al igual que en todos los casos en que se intenta esto,

los resultados fueron catastréficos. $in embarge, aquello no tuvo mayores

consecuencias, ya que en los recreos y en los autobuses escolares, los ni-
rios se habfan puesto a inventar su propio sistema de signos, mezclando
gestos improvisados que usaban con sus propias familias en casa, Al poco
tiempo, este sistema de comunicacidn cuajé en lo que hoy se conoce
como Lenguaje de Signos Nicaragiiease (LSN). El LSN es utilizado ac-
tualmente, con grados variables de fluidez, por los jovenes adultos sordos
de edades comprendidas entre los diecisiete y los veinticinco afos que io

. empezaron_a desarrollar alrededor de los diez afios. Esta lengua es, fun-

e ————

damentalmente, un dialecto macarfgmits:Cada uno la usa de diferente
manera, y sus usuarios tienden a emplear curiosos y elaborados circunlo-
quios en lugar de una gramética comiin,

Sin embargo, en casos como el de Mayela, una nifia que ingresé en
una escuela de sordos a los cuatro afios, cuando ya se iba imponiendo el

LSN, y en eV de todos los escolares més pequeiios que ella, el resultado

fue muy distinto. El lenguaje de signos.de estos nifios es mucho més fluj-
do y compacto,

Y sus gestos son mucho mis estilizados y menos pantomi-
0, al examinar mds de cerca este lenguaje, se aprecié que
es [0 bastante diferente al LSN como para merecer un nombre distinto,
por lo que ya se le conoce como Tdioma de Signds Nicaragiiense .(ISNJ.
Las psicolingtlistas Judy Kegl, Miriam Hebe Lépez y Annie Senghas se
ocupan actualmente de estudiar ambos idiomas, el LSN y eVISN: Este Gl

ttmo tiene los rasgos de una lengua ¢riolla, pues surgié en el breve perfo-\.

do en que ynos nifios pequiefios estuvieron expuestos al dialecto macarrd-
nico de signos que empleaban otros de més edad. Y eso es precisamente
lo que habrfa pronosticado Bickerton. El ISN se ha normalizado de forma
espontinea; todos los nifios lo emplean de la misma manera. Han intro-
ducido numerosos dispositivos gramaticales que se hallaban ausentes en
el L3N, y, por consiguientey apenas tienen que recurrir a circunloquios.
Por ejemplo, cuando el usuario del macarrénico LSN ejecuta el signo de
«hablar con», tiene que afiadir el gesto de apuntar desde la posicién del
hablante hacia la del oyeate. En cambio, el usuatio del criolio ISN modi-

: A-} i fica el signo mismo, desplazdndolo en un solo movimiento desde un pun-
t ! . | :
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to que rEpresenta al hablante hasta otro que representa al oyente. Este

procedimiento es bastante habitual en las lenguas de signos, y se le puede 4

-comparar formalmente con la_flexidn de concordancia en }os Verbos |  de
Jas lenguas | habladas Merced a esta gramitica estable, el SN es una len-
gua muy expresiva. Un nifio puede contemplar unos dibujos animados y
luego contirselos a otro que no los haya visto, Los nifios emplean este
idioma para contar chistes, hacer poemas, contar historias ¢ incluso bio-
graffas, y poco a poco se estd convirtiendo en el cemento que mantiene
. unida a toda la comumdad Una lengua acaba de nacer aute nuestros
0jos,

E1ISN fue el producto colectivo de muchos nifios que se comumcaban
entre si. Sin embargo, si lo que pretendemos es atribuir la riqueza dél len-

t guaje a la mente del nifio, habr4 que demostrar que un solo niflo es capaz

de afiadir un fragmento de complejidad gramatical a los datos lingliisticos
que ha recibido de sus mayores. Una vez més, el estudio de los sordos nos
_concederd el deseo.

Cuando los bebés sordos se crian con padres que emplean un lenguaje
de signos, aprenden este lenguaje de la misma forma que los bebés oyen-
tes aprenden el lenguaje oral. Sin embargo, los nifios sordos con padres
oyentes, que es el caso mds frecuente, no suelen por regla general, tener
contacto con otros usuarios del lenguaje de signos durante su infancia, e
incluso muchas veces los educadores formados en la tradicién «oralistax»
los mantienen deliberadamente privados de este contacto, en su empefio
de_obligaries a“ aprender la lectura labial y el lenguaje oral. (La mayoria
de {0s 'sordos deploran estas practicas autoritarias.) Cuando estos nifios
sordos se hacen adultos, suelen buscar comunidades de sordos y empie-
zan entonces & aprender el lenguaje de signos, dado que éste les permite
aprovechar los medios de comunicacién que tienen a su alcance. Perd en-
tonces ya suele ser demasiado tarde, pues se ven obligados a afrontar este

sisteina de signos como un enigma intelectual semejante al que afronta el |

adulto oyente cuando aprende una lengua extranjera. Su rendimiento se
sitda muy por debajo del de los sordos que aprendxeron el lenguaje de
lsxgnos en su infancia, lo mismo que los emigrantes adultos se ven perma-
' neatemente agobiados por acentos extrafios y llamativos errores gramati-
.cales. Dado que los sordos son précticamente las tinicas personas neuro-

14gicamente normales que llegan a la madurez sin haber adquirido un

IJua}g sus dlﬁcultades constituyen una bugna muestra de’giie’la adqui-

sicidn del 1enguaje ha de tener lugar durante un pax‘éntems cr[txco que no,
a_l_}canza mis alld de la infancia. T

Las psrcohngmstas Jenny Singleton y Elissa Newport han estudiado el
caso de un nifio sordo profundo de nueve afios, al que dieron el nombre
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.ficticio de Simon, y a sus padres, también sordos. Los padres de Simon no
aprendieron el lenguaje de signos hasta la tardia edad de quince y dieci-

*\ s¢is afios, por 1o que nunca llegaron a adquirirlo bien. En el Lenguaje de

Signos Americano (ASL), como en otras muchas lenguas, es posible mo-
ver un sintagma al comienzo de una frase y marcarlo con un prefijo o un
~sufijo (en el ASL, esto consiste en arquear las cejas y levantar la barbilla)
para indicar que se trata del «tdpico» de esa oracién. Asf ocurre, por

8 ," ejemplo, en la frase Efvis a mf me encanta. Sin embargo, los padres de Si-
Y

— mon apenas usaban esta construccién, y cuando lo hacian la deformaban;
Pdr ejemplo, cuando en una ocasién el padre de Simon intentd signar la
idea Mi amigo, él crefa que mi segundo hijo era sordo, le salié Mi amigo,
mi segundo hijo, él crelu que era sordo. que mds que una frase es una au-
téntica ensalada de palabras que transgrede no sélo las reglas del ASL,
sino segdn Chomsky. también las de la Gramdtica Universal que rigen to-
das las lenguas humanas naturales (luego veremos por qué). Los padres
de Simon tampoco habfan llegado a dominar correctamente el sisterna de

flexiones verbales del ASL. En esta lengua, el verbo soplar se representa

extendiendo un pufio colocado horizontalmente boca arriba justo debajo

de la boca {como si fuera una bocanada de aire). Cualquier verbo del
ASL se puede modificar con el fin de indicar que 1a accidn se produce de
manera continua; para ello hay que ejecutar un par de veces un répido
movimiento en forma de arco por encima del signo que representa al ver-
bo. También es posible modificar el signo de manera que indique que la
accidn se aplica a mds de un objeto (por ejemplo a varias velas, en el caso
de soplar): en este caso, es preciso ejecutar el signo en un punto del espa-
cio y luego repetirlo dirigiéndolo hacia otro punto. Estas dos flexiones se
pueden combinar siguiende dos érdenes diferentes: soplar hacia la iz-
quierda y luego hacia la derecha y repetir el mismo signo, o bien soplar
dos veces seguidas hacia la izquierda y después dos veces seguidas hacia
la derecha, El primer orden significa «soplar las velas de una tarta, luego

. las de otra tarta, luego las de la primera tarta otra vez, y después las de la
segunda»; el segundo, en cambio, ‘quiere decir «soplar las velas de una
taria continuamente y luego las de la otra tarta continuamente». Los pa-
dres de Simon no conocfan este elegante conjunto de reglas. Utilizaban
las flexiones verbales de manera incoherente y jamds combinaban dos fle-

- Xiones con un mismo verbo simultdneamente, aunque a veces las usaban
.l_por separado, uniéndolas a otros signos como el de entonces. En muchos

nico desordos.”

Lo asombroso del cass de Simon es que aunque sélo habfa estado en
contacto cdn la defectuosa versién del ASL de sus padres llegd a adqumr

\I sentidos, pues, la lengua de los padres de Siman era un dialecto macarTg-
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B 'I.:e_l}_]guajﬁev__de, _é_'._'ig“nos mucho maés pd_cgg;édg. Comprendia sin dificultad

las frases que tenfan el tépico desplazado y cuando se le pedia que descri- -

biera episodios complejos grabados en video, utilizaba las flexiones ver-
bales del ASL casi sin cometer errores, incluso en los casos en que hubie-
ra que combinar dos flexiones en 6rdenes distintos. Simon se las habfa
arreglado para filtrar de algin modo el «ruido» agrarmatical del lenguaje

_de sus padres. Percatdndose de Ias flexiones que sus padres empleaban in-

correctamente, las habia reinterpretado como obligatorias. Ademds, ha-
bia descubierto la légica implicita, aunque no patentemente reflejada, en
‘el uso que sus padres hacfan de Ias dos clases de flexiones verbales, y ha-
bia reinventado el sistema de flexiones del ASL y sus posibles combina-
ciones en un mismo verbo. La superioridad de Simon con respecto a sus
padres es un buen ejemplo del proceso-de criollizacién en un tnico ser
humano. ‘ '

No obstante, el que las capacidades de Simon nos parezcan tan nota-
bles solo se debe a que €l es la primera persona que se las ha mostrado a
los psicolingilistas. Tiene que haber miles de Simons en el mundo, ya que
mds del noventa por ciento de los nifios sordos tienen padres oyentes. Por
consiguiente, los nifios que tienen la fortuna de ser expuestos al ASL lo
reciben de padres oyentes que se han visto obligados a aprenderlo; gene-
ralmente de forma incompleta, para poder comunicarse con sus hijos.
Como pone de manifiesto la transicién del LSN al ISN, los lenguajes de
signos som, con toda probabilidad, productos de la criollizacién. En todas
las épocas-ha habido educadores que han tratado de inventar sistemas de
signos, muchos de ellos basados en las lenguas orales de su comunidad.
Sin embargo, estos cddigos son casi siempre imposibles de adquirir, y
cuando los nifios sordos consiguen aprender algo de ellos, los convierten
espontdneamente en lenguas naturales mucho mds ricas,

M R

No hace falta que los nifips se vean en circunstancias tan extraordina-
rias como las dela sordera o las haciendas coloniales plurilingiies para lle-
var a cabo estos extraordinarios actos de creacién. En cada nifio o nifia
que aprende su propia lengua materna hay un geaio lingiistico. .

" En primer lugar, dgbemos deshacernos de la falsa creencia de que los
. p_adres ensefian a hablar a sus hijos, Naturalmente, nadie cree que los pa-
dres den lecciones explicitas de gramaética a sus hijos, pero muchos padres
(y con ellos algunos psicdlogos infantiles que deberfan estar mejor infor-
madds) creen que las madres proporcionan una ensefianza implicita a los
nifios. Esta ensefianza adopta la forma de una variedad especial de habla
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g, en inglés, o Mamanaise, en francés
(en espafiol serfa algo asi COmMO Maternés): un cirso inteasivo de inter-
cambios conversacionales con unos ejercicios repetitivos y una gramética
simplificada («jMira al perrito! ;No ves al perrito? {Esto es un perritols),
En la actual cultura de clase media de los paises occidentales, la paterni-
dad se percibe como una grave responsabilidad, como la apremiante obli-
gacién de mantener al desvalido bebé a salvo de las terribles amenazas de
la vida. La creencia de que el maternés €s algo imprescindible para el des-

arrollo del lenguaje forma parte de la mentalidad que hace que los «yup- .

pies» acudan a los «establecimientos de articulos infantiles» a comprar

- guantecitos en forma de patito para que sus bebés descubran sus manitas
miés ficilmente. ' o

Si examinamos las teorfas populares sobre la paternidad en otras so-

ciedddes, podremos adaptar una perspectiva cultural mds amplia. Los
IKung San, un pueblo que habita en el desierto de Kalahari, en &l'surdé -

Africa, creen que se debe ensefiar a los nifios a sentarse, ponerse de pie y

.caminar, Acostumbran a apilar montones de arena en torno a sus bebés

para ayudarles a mantenerse erguidos y, como es légico, éstos aprenden

muy pronto a sentarse solos. Esta préctica seguramente nos parecers risi-

ble, ya que nosotros conocemos los resultados de un experimento que los
« San prefieren no arriesgarse a efectuar: en nuestra sociedad, no se enseia
a los nifios a sentarse, ponerse de pie y CAmiinar, y.aun asi todos acaban
»i-p‘o_r_ﬁicerio_ sin ayuda. Sin embargo, otras sociedades también podrian
contemplar nuestras précticas con la misma condescendencia. En muchas
comunidades, los padres no se dedican a impartir el idioma «maternés» a
sus hijos; es mds, ni siquiera dirigen la palabra a los nifios hasta que &stos

ya saben hablar, salvo algunas peticiones y regafiinas ocasionales. Y no es”

del todo descabellado. En el fondo, es evidente que los bebés no entien-
den ura sola palabra de lo que se les dice, asf que, (para qué gastar ener-
gias en mondélogos? Cualquier persona sensata esperarfa hasta el momen-
to en que el nifio ya haya desarrollado el lenguaje y pueda entablar
conversaciones mutuamente gratificantes. Como le decfa la tfa Mae, una
mujer que vivia en una comunidad negra de Carolina del Sur, a l1a antro-
péloga Shirley Brice Heath: «;No te parece cosa de locos? Cuando esos
biancos oyen a-sus nifios decir algo, se lo repiten, y luego habla que te ha-
‘bla con ellos, jcomo si los crios hibieran nacido sabiendo!» Ni que decir
tiene, los nifios de estas comunidades aprenden a hablar a base de escu-
char las conversaciones de los adultos y de otros nifios, como lo demues-
tra el lenguaje perfectamente gramatical de la tia Mae.

; Casi todo.el mérito de aprender a hablar les corresponde a los propios
nufios. Incluso se puede demostrar que los nifios saben cosas acerca del
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lenguaje que nadie ha podido ensefiarles. Uno de los tipicos ejemplos de
Chomsky sobre la 16gica del lenguaje hace referencia al proceso de mover
palabras de un sitio a otro de la frase para construir preguntas. Pensemos
cdmo podria convertirse 1a oracién declarativa El unicornio estd en el jar-

din en la correspondlente interrogativa ¢ Estd el unicornio en el jardin? El '

truco estd en inspeccionar la frase declarativa, tomar el auxiliar estd y lle-
varlo hasta el comienzo de la frase:

el unicornio est4 en el jardin. —
iesta el unicornio en ¢l jardin?

Tomemos ahora laoracién Ef unicornio que estd comiendo flores estd
en el jardin. Ahora tenemos dos estd. Cuél de ellos debemos mover? Es

obvio que no puede ser el primero que localicemos, ya que en tal caso,
obtendriamos una frase bastante andmala:

-

el unicornio que estd comiendo flores estd en el jardin —
;estd el unicornio que comiendo _-ﬂoresA estd en el jardin?

(Pero por qué no pedemos mover ese emz" JEn qué ha fallado este
sencillo procedimiento? Segiin Chomsky, la respuesta reside en el disedio
basico del lenguaje. Moracmnes son cadenas de palabras, Jos.al-
gontmos mentales que utilizamos en _la gramdttca no acttian sobre las pa-
_labras segin la posicidn lineal que ocupan en la frase, es decir, en térmi-
Jnos de «primera palabran, «segunda palabra», y asf sucesivamente. Estos
alcontmos agrupan las palabras en sintagmas y los sintagmas en otros sin-

tagmas atn mayores, asignando a cada uno de ellos una etiqueta mental, .
" domd por ejemplo «sintagma nominal de sujeto» o «sintagma verbaly. La
auténtica.regla que se ocupa de Eormar idtErrogitivas no busca la pnma.ra

aparici6n 48 Ui dUxilidf & medida que recorre la cadena de palabras de iz-
quierda a derecha, Sino"que busca el auxiliar que sigue al sintagma etique-

tadod como «sujeto». Este smtagma que contiene 1a cadena de palabras e/,

unicornio que estd comiendo flores, se tOTHA « ¢omo una sola unidad. El pri-

mer estd se hatla profuridamente ceulto dentro de €}, siendo invisible para

la regla de formacidn de mterrogatwas Asi pues, es el segundo estd; el

_que sigue inmediatamente al sintagma nominal de sujeto, el que es objeto

de movimiento: .

" [el unicornio que est4 comiendo flores] est4 en el jardin —
¢estd [el unicornio que estd comiendo tlores) en el jardin?

o
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Chomsky argumenmquu&m -los_nifios tienen mcorporada la l6gica
del lenguaje, entonces {a primera vez que se encuentren con una frase - que

tenga ‘dog diixiliares deberédn ser capaces de convertu;la o rEna’ pregunta '

cofi_ 1a construceién apropiada, Y_esto deberd ocurrir con independencia

: de que la regla incorrecta, fa que trata la frase como si fuera una cadena
; lineal de palabras, sea mds seacilla y, presum1blemente también mas fcil
""de aprender..Ademds, también deberd ocurrir aun cuando Ias frases que
les sirvan a los nifios para darse cuenta de que la regla fineal estd mal yla

: regla sensible a la estructura bien (o sea, preguntas con dos auxitiares de
\{IOS cuales uno se halle incrustado dentro del sintagma de sujeto) sean
muy infrecuentes o incluso inexistentes en el lenguaje de sus madres. Con
toda seguridad, no todos los niflos que aprenden una lengua como el es-

\'\\J \ b

.1'.
R

.o la pelota en el jardin? Para Chomsky. esta linea de razonamiento, que
- \ él @__ll'xmado «el argumento de la ‘pobreza_del estimulo, constituye la
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Esta tesis de Chomsky fue sometida a prueba por los psicélogos Ste-
phen Crain y Mineharu Nakayama, en un experimento llevado a cabo en
una guarderfa con nifios de tres, cuatro y cinco afios. Uno de los experi-
mentadores jugaba con un mufeco que representaba a Jabba the Hutt,
uno de los personajes de la Guerra de las Galaxias. El otro experimenta-
dor engatusaba a los nifios para que hicieran una serie de preguntas, di-
ciéndoies ‘cosas como «Preguntale a Jabba si el niflo que estd triste estd
mirando a Mickey Mouse», Jabba, por su parte, contemplaba una foto-
_grafia y contestaba s{ o no, aunque, claro est4, el que estaba siendo exa-

.minado cra el nifio, y no Jabba. Los nifios formularon alégremente las
preguntas adecuadas. y. como Chomsky habria prediche, ni uno solo de
ellos respondid con oreciones agraumaticales del estilo de ¢ Estd el nifto
que triste estd mirando a Mickey Mouse?, que es lo que la sencilla regla
del orden lineal habria producide,
Ahora bien, podria argliirse que estos datos no demuestran que el ce-
1 rebro del nifio registea cudl es el sujeto de una frase. Es pos1ble que los ni-
- fios se dejaran-ilevar porel s:gmhcado de las palabras. El hombre que estd
3 ~ torriendo se refiere a un tnico actor que desempefia un papel bien dife-
: . renciado en la escena, _por lo que los nifios podrian estar reglstrando que
f palabras de la frase se referfan a un determinado actor, y no cuéles co-
rrespond:an al smtagma nominal de sujetc. Sin embargo, Crain y Nakaya-
may va habfan previsto esta objecién. Entremezcladas en la lista de frases
habia instrucciones como «Preglntale a Jabba si esté- lioviendo en 1a
foton. En esta clase de frases tmpersonales hay una palabra inglesa, it
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pnnmpal ]usuflcamén para afirmar que el disefio bésico del lenguaje es in-
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pafiol han ofdo a sus madres decir frases como ;Estd el perrito que juegn '
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(i.e. It's raining), que no se refiere a nada en particular; se trata de un ele-
mento nulo que sélo se incluye para satisfacer las reglas de la sintaxis, que
.~ nenelcaso del mglés‘:ﬁt:t"'npre exigen que haya un sujeto. En cambioh.la re-
Igla mtermgatwa del.inglés trata a esta palabra como a cualquier otro su-
jeto; y asi; 14 interrogativa que corresponde a It's raining es Is it raining?
;Qué hardn los nifios con este ocupante que no tiene ningtn significado?

A lo mejor tienen una mente tan literal como el Pato de Alicia en el Pais
- de las Ma mwtlas

bria, se declararon en favor suyo; y hasta Stigandio, el patriético arzobispo de
(WS Canterbury, lo encontrd aconsejable...»

«Encontrd ,el gué?», dijo el Pato.

«El lo», replicé el Ratén bastante molesto. «Naturalmente sabes qué significa
lo».

«3é de sobra qué significa {0, cuando encuentro una cosa», dijo e!'Fato; «por

lo general, se trata de una rana o de una lombriz. La cuestidn aqui es: bQué
encontré el arzobispo?» .

[Alicia anotada, edicién de Martm Gardner, 1960; trad. cast. Francisco Torres
Oliver, Editorial Akal, Madrid 1954.)

Sin embargo, los nifios no son como los patos..Los nifios del experi-
mento de Crain y Nakayama respondieron Is it raining in this picture?
(«;Est4 loviendo en esta foto?»). Igualmente, no tuvieron ningiin proble-

' ma para formular preguntas con otrgs-sujetes ficticios, como cuando se
les pedia «Pregintale a Jabba si hay (}@ ﬁna serpiente en esta foto»,
, | 0.80n SU su;etos que no se refieren a personas o cosas, como en «Pregintale

\ 4 Jabba st corTér es divertido» 6 «Preguntale aJ abba si el amor es bueno

\o malor. '

; Las restricciones universales que pesan sobre las reglas de la grama’lt&-
-/-- \ ca también ponen de manifiesto que la forma bésica del lenguaje no se
?‘ puede explicar como resultado inevitable de la utilidad. Muchas lenguas
\‘“ -diseminadas por todo el mundo tienen auxiliares, y, €omo ocurre en in-

’ glés y en espafiol, en muchas de ellas los auxiliares se desplazan al co-

mienzo de la frase para formar preguntas y otras construcciones, y lo ha-
| cen bajo dependencia de la estructura. No obstante, esta no es la Gnica
| forma en que se puede disefiar una regla de formacidn de interrogativas.
‘ También -podrfa hacerse moviendo el auxiliar situado m4s a la izquierda
hacia el comienzo de la misma, o intercambiando la primera y la dltima
‘ palabra de la frase, o colocando las palabras de la frase en orden inverso

{que por cierto es un truco que la mente humana es capaz de hacer; algu-

nas personas aprenden a hablar hacia atrds para divertirse y sorprender a

«Continfio {dijo el Ratdn). Eduino y Morcaro, condes de Mercia y Northum--

sy
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sus amigos). La forma en que las lenguas construyen-preguntas.es arhitra-

ria,.una convencion que afecta a toda 12 especie. Estas reglas no se en-

cuentran en SitEMas Artificidles tales como los lenguajes de programacién

de los ordenadores o la nomenclatura matemdtica. El plan universal que

subyace a todas las lenguas, con sus auxiliares y sus reglas de inversisn;

sus nombres y verbos sujetos ¥ objetos smtagmas y cldusulas, declinacio-:
* nes y concordancias, y otros tantos principios y reglas, viene a indicar que_
hay algo comun a todos los cerebros de los hablantes, habida cuenta de. .
que cualquier otro plan habria sido igualmente Gtil. Es como si unos in-
.ventores incomunicados entre s hubieran descubierto unas normas idén-
ticas para configurar teclados de méquinas de escribir, signos del cédigo
Morse o sediales de trafico.

Las pruebas gue apdyan la idea de que la mente contiene un proyecto_
universal de reglas gramaticales procede una vez mds, delo. que.oimesen
boca de los bebés. Pongamos por caso el sufijo -s del inglés, que se em-
pleaenla concordancia de sujeto ¥ verbo en la tercera persona del singu-
lar del presente de indicativo (por ejemplo, en He walks —~«E1 anda»—.)
La concordancia es un proceso enormemente importante en muchas len-
guas. Sin embargo, en inglés es bastante syperfluo, y de él s6lo quedan al-
gunos vestigios de un sistema mds rico caracteristico del Antiguo Ingiés,
Sillegara a desaparecer del todo, no se le echarfa de menos, como tampo-
£o se echa de menos el ya desaparecido sufijo -est de segunda persona de
singular.que se usaba en frases como Thou sayest («T1 dices»). Sin em-
bargo hablando en términos psicoldgicos, este adorno lingilistico tiene su

- precio. Cualquier hablante que lo use tiene que ocuparse de cuatro deta-
lles de la frase en que aparezca:

(«YO arido»);

*si el sujeto estd en smcular © plural: He walks frente a They walk
(«Ellos andan»); -

_ *silaaccidn se describe en presente o no: He walks frente a He wal-
"y ked («El andabax);

/ fiere la frase: He walks in the park («El anda por el parque») frente

& Helis walkmg in the park («El estd andando por el parque»),

Ademds, todas estas consxderacxones t1enen que teaerse en cuenta

* si el sujeto estd en tercera persona o no: He walks frente a | walk

-/’ ¢ si la accidn es habitual o si tiene lugar en el momento en que se pro-

para-usar €l Sufl]O en cuestion una 'veéz que ya se ha aprendido. Para B
“dprenderlo, uri HiAo tice que (1) darse cuenta de que los verbos termi-
nan en -s en aigunas frases y no en otrast (2) i 1n1c1ar una busqueda delas’
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causas gramaticales de esta variacién (en lugar de tomarla como un'capri-
-ehef mds de las cosas de [a vida), v (3) no cejar hasta que estos factores
esenciales (como el tiempo, el aspecto, el ndmero y la persona del sujeta
de la frase) se hayan separado de una multitud de otros factores posibles
aunque irrelevantes, como por ejemplo el niimero de silabas de la dltima
palabra de la frase, si el objeto de la proposicién es natural o artificial o si

hace frio o calor en el momento en que se dice la frase. ;Para qué tomar-
se tantas molestias?

" En cualquier caso, los nifios sf se las toman. Hacia.los t: tres afios y yme-
dio, o incluso antes, utilizan el SUfle -5 de tercera persona en m4s del no-
venta por crento 'dé taé"Sracionies qué'lo requieren, y practlcaménte nun-
cd en las que lo prohiben. Esta. ¢apacidad forma parte del penodo de
explosién gramatical que acontece a lo largo de unos mes&s durante su
tercer afio de vida. Durante este perfodo, los nifios empiezan repentina-
mente a hablar con fluidez, respetando la mayorfa de las reglas gramati-_
cales de la lengua de su comunidad. Por ejemplo, una nifia de tres afios
conocida con el seudénimo de Sarzh, cuyos padres sdlo tenian un nivel
educativo de bachilleratv, cumple correctamente con la regla de concor-

dancia del inglés, a pesar de su falta de utilidad, en oraciones como las si-|

uuientes

Todo el mundo sabe (knows) hacer garabatos, .
Oye, esta pieza va (goes) con esta, tonto. T
L Qué viene (comes) después de la «C»?
Parece (looks like) 1a cara de un burro.’

" Donna siempre bromea (teases) y tiene dientes postrzos
Este cuida (takes care) a los animales de la granja.
Cuando se seca (dries off) ya puedes hacer la parte de abajo.
Bueno, uno se hace dafio (hurrs) y eso.
Elrabo le sale (sticks out) asf.
;,Qué pasa (happens) si aprietas esto muy fuarte?
¢ Tienes un bebé de verdad que dice (says) gugi-gaga?

Lo interesante del caso es que Sarah no podia estar imitando el len-
-guaje de sus padres y memorizando verbos -con el sufijo -5 adosado'a

ellos, ya que 'a veces producfa algunas palabras que no pod{a haber escu-
chado de labios de sus padres

T

| When she be's in the kindergarten...
" He’ s—a~boy so he got's a scary one.

L She do 5 »\)hat her mother tells her.

\
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Casos similares en castellano serfan los siguientes:

| Cuando elia sonahue estd en el cole...
Lapelota roda‘por el suelo. ;'
Cuando mi mam4 tende la ropa,

Sa:ah tiene que_ haber creado esas formas pOL_ si_misma,—ermplearrdo

pezar, el concepto mismo de imitacién es s65pechoso, v

se sientan tranqutlamente en la mesa ala hora de ‘comer? En cu—'lﬁurer

caso, frases como éstas dejdn patente. que. daa _qmsu:rén deI lerigliaje no -
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0 la deja que se moje con la lluvia,

a que si los nifios
son ‘consumados imitadores, ;por qué no imitan a'sus padres cuando €stos’

se puede explicar en términos.de imitacion.
P 3 _"

Adln nos queda un paso mds para completar-el argumento de que el
- lenguaje es un instinto especifico. y no simplemente la ingeniosa solucidn
inventada por una especie provista de un cerebro capaz de resolver pro-
blemas. i el lenguaje es un instinto, deberfa estar localizado en una re-
gu‘in especifica del cgrE'EF_—'_mcluso tener un conjunto de genes Especia-

" Sufrieran algin dano el lenguaje tambrén se veria afectado m:entras qy,e :

¢I'Testo de [a mtehgencra queclana indemne. Si, en cambio, permanecie-

) 25, £ caImbr
. Tan mtactos en un cerebro defectuoso en otros aspectos, tendrfamos un

7z

mdmduo tetrasade con un lenguaje nocmal, un «sabio idiota» [inglifstica.

“ Por otra ‘parte, si el lenguaje no es mas que un producto dé'1a" infeligencia-

humana, cabria esperar que las lesiones y alteraciones que lo afecten ha-
rdn que las personas que las sufran sean también més estipidas en gene-
ral, incluyendo su lenguaje. El Gnico patrén que podria esperarse es que

Jcuanto mayor fuera la regién de tejido cerebral afectado tanto mas torpe
serfa la persona y tanto peor se expresaria.

Nadie_ha sido hasta la fecha capaz ds de hallar un 6rgano dél lenguaje )
un gen de la gramétlca ‘aunque [a busqueda continua. Existen varias cla-

ses de alteraciones neurolégicas y gendticsas s que atectan al lenguaje ynoa
la inteligencia, y también a la inversa. Una de estas altefaciones se conoce
desde hace mas de un siglo, tal vez incluso desde hace milenios. Cuando
se produce un dafio en ciertos circuitos 'de la parte inferior del l6bulo
frontal del hemisferio izquierdo del cerebro, por ejemplo, a causa de un

infarto cerebral o de una herida de hala, la persona suele padecer un s{n-
' drome denommado éfasm‘de roca.\Uno de estos pacientes, que con el

T
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tiempo llegd a recuperar sus capacidades linglifsticas, recuerda con toda ’

lucidez el episodio en que perdis el habla: _
. _

\
Al despertarme tenfa un ligero dolor de cabeza. Entonces pensé que debia ha-
ber dormido en una mala postura, apoyando el cuerpo sabre el brazo derecho,
porque sentfa un cosquilleo y lo tenfa entumecido, y ademds no podfa mover-
lo como quer(a. Al ir a levantarme, vi que no me podia poner de pie, hasta tal
punto que me caf al suelo, porque 1a pierna derecha no me puda sostener, Fui
a llamar a mi mujer, que estaba en la habitacién de al lado, pero no me salié
ningin sonidd; no podia hablar... Estaba sorprendido y horrorizado. No podia
creer que aquello me estuviera pasando a mf, y empecé a sentirme perplejo y
asustado, hasta que de repente me di cuenta de que lo que tenfa debfa ser un
ataque. En cierto modo, esta idea me tranquilizé un poco, alinque no por mu-
cho tiempo, pues siempre habfa creido que los efectos de un ataque eran per-
manentes en todos los casos... Comprobé que podia hablar un poco, aunque

yo mismo me daba cuenta de que las palabras no eran correctas y no conse-
gufa decir lo que pretendia. ‘

Yo mismo he podido comprobar que no todas las victimas de un infar-
to cerebral son tan afortunadas. El Sr. Ford era radiotelegrafista de un
guardacostas cuando le sobrevino un infarto a la edad de treinta y nueve
afios. El neuropsicélogo Howard Gardner le entrevisté tres meses mas
tarde. Gardner le pregunté por su trabajo antes de ingresar en el hospital,

«30y tel ... no ... fista ... ah, bueno, ... otra vez.» Estas palabras fueron emi-
tidas muy despacio y con gran esfuerzo. Los sonidas no estaban bien articula-
dos; cada sflaba era pronunciada de forma ex
tural...

«Permitame que le ayude», intervine yo. «Usted era un telegra...»

«Un tele-gra-fista... eso es», Ford complet6 1a frase con aire triunfante, ‘

«;Trabajaba usted en un guardacostas?» ' ' :

«No, eh, sf, sf ... barco ... Guarda-costas ... Massachu ... chusetts ... afios.»

Levanté las manos dos veces, indicando el nimero diecinueve, «Ah, usted es-
tuvo en un guardacostas diecinueve afios.»

«Ay .. Dios mfo ... es0 ... eso», respondié.
«yPor qué estd usted en el hospital, sefior Ford?» .
Ford me miré con extrafieza, como si dijera «lAcaso no es evidente?» Se-

“fialé su brazo paralizado y dijo: «Brazo no bien.» Luego se sefial6 la boca y
afiadié: «Habla ... no puedo ... hablar, jve?» :

«;Qué le ocurrié a usted para perder el habla?»

«Cabeza, cae, Dios mfo, yo no bien, at, at ... ay Dios ... at-taque.»
,«Ya. (Podria decirme qué ha estado haciendo en el hospital?»
«8f, claro. Yo voy, eh, terapia nueve punto, hablar ... dos veces

escr ... escrimir, eh, escritir, eh, escribir-... practicar ... estoy mejor.»

plosiva y tosca, con una voz gu-
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- «;Y s va usted a casa los fines de semana?» ‘
«Pues si. ... Jueves, eh, eh, eh, no, Viernes ... Bar-ba-ra .. Mujer ... y, oh,

coche ... lleva ... apopista ... ya sabe ... descanso Y ... televisidn.»

«; Y puede usted entender lo que dicen en la televisidn?»
«Oh sf, sf ... bueno ... ca-si.n

'Es obvio que el St. Ford tenfa que hacer un enorme esfuerzo para ar-
ticular palabra, aunque sus problemas no consistian en controlar los mus-
culos vocales. Era capaz de soplar una vela y de aclararse la garganta, y
ademds tenfa problemas de lenguaje tanto a) hablar como al escribir, La
mayor parte de-sus.dificutades afectaban a la gram4tica. Omitia muchag ™"
temﬁnaciongs_ de Ppalabras, como -fa 0 -45,y tamibien palabras funciona-
les, como o, el © para, a pesar _c_l_g_la_‘g'l_qﬂga_ frecuencia con que aparecen
en el'lénguaje. Cuandg lefa en voz alta, se saltabd estas palabras funciona-
les, aunque era capaz de leer palabras d di

de contenido de pronunciacidn si-
‘milar como para (del verbo «parar»). En cambio, podia nombrar objetos
Yy reconocer sus nombres sin ningin problema. Entendia las preguntas
que se le hacian, siempre y cuando su sentido se pudiera deducir del signi-
ficado de las palabras de contenido, como por ejemplo «;Una piedra flota
en el agua?» o «;Se usan los martilios para cortar?», pero no asf las que
exigian un analisis gramatical, como por ejemplo «El ledn fue devorado
; (cudl de los dos estd muerto?s,

' Pese a su déficit gramatical, el §

1, el Sr. Ford se hallaba en plena posesidn
de sus restantes facultades. Gardner observe que «se mosiraba aleria,
atento y plenamente consciente de dénde se encontraba y de por qué es-
taba alli. Las funciones intelectuales que no dependfan directamente det
lenguaje, c‘cTr"rTo—pTJ'f'EjEr'h—pl"c‘Tlrc‘apacid‘_a:gjﬁé'dlz“s?t‘h‘ﬁ'ifm laizgtiterda y
la deteeha, dibujar con [a manc izquierda (con 12 qué fis tenta ‘préctiva)
caleular, interpretar mapas, poner relojes en hora, construir con piezas o
responder 2 instrucciones, se hallaban conservadas. Su'cociefite Tntelee-

thal en Aréas fio verbales se hallaba en un nivel algo superior a 1a media»,
El didlogo que el Sr. Ford sostuvo con el neuropsicélogo indica que este
Paciente, al igual que otros muchos afsicos de Broca, comprendfa bas-
tante bien su problema. '

Los dafios cerebrales que se producen a la edad adulta no son el tinjco
medio por el que los tejidos neurales responsables del lenguaje se pueden
ver alterados. Hay nifios que, aunque estdn perfectamente sanos en otros
aspectos, sencillamente no consiguen desarrollar el lenguaje al ritmo qlie
¢orresponde. Cuando empiezan a hablar, presentan dificultades de articu-
lacién, y aunque ésta mejora con la edad; estos nifios siguen cometiendo
distintos errores gramaticales, muchas veces hasta que son adultos. Una
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vez descartadas las posibles causas no lingiiisticas (por ejemplo, trastor-
nos cognitivos.como, €l retraso mental, perceptivos como la sordera, o so-
ciales como el autismo}), estos nifios reciben la etiqueta diagnéstica dé
Tmstomo Especifico del‘Lenguaje (SLI. seglin las siglas en inglés), una
etiqueta tan acertada como poco util.

Entre los terapeutas del lenguaje, que a menudo son requeridos para

tratar varios miembros de una misma familia aquejados de este mal, pef-

ssste desde hace tiempo la impresién de que el SLI es un trastorno heredi-
tano Recientes estudios estadfsticos muestran que esta impresion es co-
rrecta. El SL1 puede afectar a familias enteras, y si uno de dos gemelos
idénticos lo padece, la probabilidad de que el otro también fo tenga es
muy elevada. Un caso particularmente dramdtico es el de una familia bri-

tdnica, conogida como los/K recientemente estudiada por_la lingllista
=~Myrna Gopm y varios expertos en geneuca La abuela de Ta familia pre-

senta este trastbrno del lenguaje. De los cinco hijos adultos de esta mujer,
una de las hijas es linglifsticamente normal, asf como los hijos de ésta. Sin
embargo los otros cuatro hijos prescntan el trastorno especifico del len-
guaje, al 1gua1 que su madre. Estos cuatro hijos han tenido un total de
veintitrés nifios, de los que once sufren el trastorno y los otros doce son
normales. Los nietos con el trastorno aparecen distribuidos aleatoriamen-

té entre las cuatro familias, y también segin el sexo y el orden de nac:—
miento.

-

Como es natural, el mero hecho de que una determinada pauta de
comportamiento aparezca ligada a una familia no indica que sea genética.
Las recetas de cocina, los acentos y las nanas también son cosas de fami-
lia, pero no por ello se cree que tengan que ver con el ADN. No obstante,

No obstante,
en este caso, resulta plausible atribuir una causa genética, Sila causa radi-
-

cara en el entorno por ejempls; 13 desiiiiticion, € habla 'defectiosa de
uno de los padres o hermanos, el abuso'de la televisi6n, la contaminacién
por plomo debido a unas tuberfas anticuadas, o cualquier cosa por el esti-

"10), gpor qué el trastorno habrfa de afectar caprichosamente a .algunos

miembros'de la familia, dejando intactos a otros de las mismas caracterfs-
ticas(incluso a un gemelo, como se dio el caso)? Los penetistas que traba-
Jaban con Gopnik observaron que la gcneaioma__f_s_)mlhar revelaba la exis-
tendis de (I rasg rasgo controlado por. un dnico gen dommante, como ocurrid
con las HloTes T05as de las plantas de guisantes de Gregor Mendel.

;Qué es lo que hace este hipotético gen”? Desde luego, no parece alte-
rar la mtehgenma en 7 corjunto; Ta mayorf{a de los miembros de la fami-
ha afectados obtenfan puntuaciones normales en las pruebas no verbales
de los tests de inteligencia. Incluso se dio el caso de un nifio con el sindro-

me que sacaba las notas mds altas de su clase en matemdticas. Es el len-
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guaje 1o que queda alterado, aun

que no del mismo modo que en los af4si-
cos de Broca. Lo més parecido a este sindrome es el tipico lenguaje de un_

tunsta en un pais extran;ero Las personas afectadas hablan pausadamen-
te, planificando con todg cuidado 1o que, dicen y solicitando a sus interlo-

cutores que completen las frases que han iniciado. Segiin su propio testi-

‘monio, la conversacién supone para ellds un estitzo mental agotador y
siempre que pueden evitan las situaciones en que tengan que hablar. Su
lenguaje contiene frecuentes errores gramaticales, tales como el em leo

inadecuado de pronombres y los sufijos de plural y de. pasado. Por ejem-
plo:

Es un gorrién voladores, eso son.
Ella recordaba cuando se hace daiio e] otro dia.

Los vecinos llaman a la ambulancia porque el hombre se caen del
drbol.

Los nifios come cuatro galleta.
Carol estd llora en la iglesia,

En situaciones experimentales, estos .individuos tienen problemas en
targas qUE 105 Nif0s de cuatro anos hacen sio_dificultad, \Jn ejemplo tipi-
co es la prueba del wug. una prueba que.ademds.pone.de manifiesto que
los nifids normaies no aprenden el Jenguaje imitando a sus padres. Al su-
jeto se le muestia un chbujo de un animal con forma de. pajaro’y se le dice
que es un witg. Luego le ensedan otro dibujo con dos ejemplares y le di-
cen: «Ahora hay dos; estos son dos _______», Un nifio normal de cuatro
afios dird wugs sin dudarlo; en cambio. un adulto con problemas de len-
guaje es incapaz. Uno de los adultos que Gopnik examiné se puso a reir
Jnquieta y dije: «Ay madre, sigue, sigue». Al insistir en que respondiera,
ella duo «Wug .., wuguitd, Lno"No ya entiendo. Quieres que 1o ... qu lo
empareje. Muy bien». Al mostrarle otro dibujo, llamado zat, respondid:
. «Za .. ka.. .. zaclen. Y en el siguiente. un sas, por fin dedujo que de-
b[a Ser «SAses», Emocuondda por el éxito, siguié generalizando literalmen-
i te esta respuesta a otros ejemplares, y asf convirtié zup en «zup-es» y sai
fen «sa-yes», manifestando que no habia comprendido bien la regla de
{plural del inglés. Parece, pues, que el gen defectuoso de esta familia afec-
ta de algun modo al desarrollo de las reglas que los nifios normales usan

{ de modo inconsciente. Los adultos hacen lo que pueden para compensar
" este déficit, lo que les lleva a elaborar conscientemente las reglas, con
" bnos resultados a todas luces anémalos. :

La afasia de Broca y el SLI son trastornos que alteran el lenguaje y

de]an mas o mcnos ihtacto al resto de Ia lntehgenma Sin embargo, esto
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no indica necesariamente que el lenguaje esté separado de la inteligencia.
Quiza el lenguaje le impone al cerebro mayores exigencias que cualquier
otro problema que la mente tenga que resclver, de suerte que en otros
problemas, el cerebro pueda arregldrselas sin emplearse a fondo, mien-
tras que en el lenguaje, todos los sistemas tengan que funcionar-al cien
por cien. Para confirmar esta posibilidad, _Bs preciso encontrar la disocia-
cidnop_____l_.l_e_gg_a,_e_s_q.eﬂgi;,; casos de sabios idi

s idiotas en materia lingitistica, o su-
jetos con un lenguaje normal y una inteligencia dafiada. <A (575 7y
T EnTa entrevista j@’transcribe a continuacién, el ya fallecido psico-
lingttista Richard ;("Jromer.;mantiene una conversacidn con una nifia de ca-
torce afios llamadd Tienyse. Esta entrevista fue transcrita y analizada por
Sigrid Lipka, una colega de Cromer. : :

Me gusta abrir las cartas. Esta mafiana he recibido un montén de correo y ni

una sola carta era una tarjeta de Navidad. {He recibido esta mafiana un docu-
mento bancario! .

[¢Un documento bancario? Espero que fueran buenas noticias.)

No, no eran btienas noticias,

[A mi me pasa Jo mismo.]

Es que odio... Mi madre trabaja ahf en e, por ahf en el sanatorio y dijo «;Otro
papel de!l banco no, por favorl». Yo le dije «Es el segundo que recibimos en
dos dias», y ella me dice «;Quicres que vaya al banco por ti a la hora de co-
mer?» Entonces yo la digo «No, esta vez voy yo y les explico las cosas». Es
que te digo que en mi banco son un desastre. Han perdido mi talonario y yo
no lo encuentro por ninguna parte. Mi banco es e! TSB, pero estoy pensando
cambiarme de banco, porque trabajan fatal. No hacen mds que, més que per-
der ... [alguien entra con un servicio de té]. jAy, gracias, qué detalle!

[Mm. Muy bien.]

Tienen la costumbre de hacer eso. Siempre pierden, han perdido mi talonario
dos veces este mes. Creo que me voy a poner a chillar. Mi madre fue ayer por
mf al banco, y me dijo «Han vuelto a perder tu talonarios. Y yo le dije «;Pue-

do gritar?» Y ella me dijo- «Sf, adelantes. Y entonces yo me puse a chillar, Es
cabreante que hagan cosas asf, El TSB no son .

.. eh los mejores para trabajar
con elles. No tienen remedio,

He tenido ocasién de contemplar a Denyse en video y tiene toda la
apariéncia de una conversadora locuaz y sofisticada, sobre todo.a.los
ofdos norteamericanos, por su réfindds acento briténico, (Por cierto, la
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expresién E! TSB no son los mejores... s gramaticalmente correcta en el
inglés briténico, pero no en el americano.) Lo m4s sorprendente del caso

es que los.sucesos que tan animadamente contaba son broducto de su___

imaginacién; Denyse no tiéhe ninguna cuenta bancaria, ast que difieil-
mente pudo haber recibide documentos bancarios por correo o el baneo
haber perdido su talonario. Pese a que contaba que tenfa una cu

enta com-
partida con su novio, tampoco tenfa novio, y ademds apenas entendia el

concepfo mismo de «cuenta compartida», ya que se quejaba de que su fig:

vio habfa sacado dinero de la parte de la cuenta que le correspondia a
ella. En otras conversaciones, Denyse entretenia a sus interlocutores-con
historias acerca de la boda de su hermana, las vacaciones que habfa pasa-
do en Escocia con un chico lamado Danny y su feliz reencuentro en el
aeropuerto con su padre después de haber estado mucho tiempo separa-
dos. Sin embargo, la hermana de Denyse est4 soltera, Denyse jamés ha
estado en Escocia, no conoce a nadie llamado Danny y su padre nunca ha
estado separado de su familia durante tanto tiempo. En realidad, Denyse
sufre un considerable retraso. No ha aprendido a leer ni a escribir, es in-

capaz de manejar direro y no sabe desenvolverse en muchas otras activi-
dades cotidianas.

Denyse nacié con espina bifida, una malformacién de las. vértebras

que deja al descubierto parte de la médula espinal. La espina bifida suele
originag hidrocefalia, un aumenito de la presidn sobre ¢l liquido cefalotra:
quideo que 1lena'13§v§_n§[§gq!gs__Q§l cerebro, Jo que hace que el c_e;et‘;ré__se

hinche desde dentro. Por razones desconocidas, los nifios hidrocefilicos o
veces presefitan Una conducta como la de’’

un retraso significativo del desarrollo ton unas habilidades hngux_‘s?féas
normales, ¢ incluso hipertrofiadas, (Tal vez !a inflacién de los ventriculos

destruye parte del tejido gerebral necesario para desarrollar .una inteli-

Exion
‘."{E_é--, _v

Dignyse; &8 decir, manifiestan

gencia general y deja intactas otras partes del cerebro quecontienen los

circuitos responsables del lenguaje.) Entre los términos empleados para

uran versacion de céetel», «sindro-
me del charlatdn» y «habla sin contenido». B
Muchas_de Iis alteraciones severas de la inteligencia presentan, ep

5 ¢ o y gramatical. Asf ocurre en la esquizofrenia, la
enfermedad de Alzheimer, alginos casos de aufismo infantil'y tambtén
alguncs de afasia. Uno d8 165 sindromes mis fascinantes de los descubier-
tos hastd 13 fecha se dio a conocer cuando los padres de una nifia de San
Diego aquejada del sindrome del chatlatdn leyeron un art{culo sobre las
teorias de Chomsky en una revista de divulgacién cientifica. Entonces de-
cidieron lamarle al MIT para decirle que el caso de su hija podrfa tener
nterés. Chomsky es u

n teérico de papel y l4piz que mo sabrfa distinguir a -
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Jabba the Hutt del Monstruo de las Galletas, asf que les sugirié que lleva-

ran a la nifia al laboratorio de Ursula Bellugi en La Jolla.
Lt Bellugx que trabaja con otros cientificos especxahstas én biclogfa mo-
3" lecular, neurologfa y radiologfa, descubrié que la nifia (a Ia que bautiza-
* . roncon el nombre de Crystal), as{ como otros nifios examinados despucs,

padecia una extraia forma de retraso denominado S{ndrome dé Williams, | \
Este sindrome suele ir asoc1ad0 a un gen defectuoso 1ocahzado en el cro-

Charlalanes 55

Las pruebas de laboratorio han conflrmado ta impresién de que estos_
nifios tienen una buena competencna gramatical. Comprenden y constru-
yen oraciones complejas segiin el nivel correspondiente de edad. Y ade-

mas tienen un encanto espemal en sy modo de expresarse, pues les gustan
las palabras infrecué

e

el desarrollo. aunque nadie sabe adn el porqué de estos efectos. Los nifios

cuantos animales, lo normal es que escoja los animales domésticos y de
granja més habituales, como perro. gato. cabalio y cerdo. Pero si se le
pide esto mismo a un nifio con Sindrome de Williams, nos dard un elenco

mucho mds original, con ejemplares como unicornio, pteranodén, yak,
. ibex, bifalo acudtico, leén marino. tigre de Bengala, buitre, koala, dra-
) gén, e incluso uno que tiene espcmal interés para los paleontélogos: el
brontosaurus rex. En cierta ocasidn. un nifio derramé un vaso de feche en
la cama y no se le ocurrid otra cosa que «Tendré que evacuaria»; otro le

dio a Bellugi un dibujo dmcndo muy ufano «Toma, doctora, esto es para
conmemaorarte».

e ———r———
con este s sindrome tienen un aspecto extrafio: son de corta estatura y muy
ligeros de peso. tienen el rostro estrecho y 1a frente muy aitiplia, el pugnte
nasal algo hundido, la barbilla puntiaguda, unos patrones estrellados en
{os iris y los labios gruesos. De ellos se dice en ocasiones que tienen «caia
 de'duende» o «aspecto de gnomon, aunque a mi me recuerdan mds a
- Mick Jagger. Presentan un retraso considerable, con un C.I. de 50 y se’
“‘muestran incompetentes en.tareas normales como atarse los zapatos ’ a
orientarse espacialmente, coger objetos de un armario, distinguir la |z- o :
quierda y la derecha. sumar dos ntimeros, llevar una bicicleta y repnrnn:
su instintiva tendencia a abrazar a los desconocidos. Sin embargo. lo mis-
mo que Denyse son conversadores muy fluidos, aunque algo remilgados.

He aquf la transcripcién de dos fragmentos de entrevistas con Crystal .’
cuando ésta tenia dieciocho afos:
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Los casos de Kirupanao, Larry. el ;agricultor'criollo nacido en Hawai,
Mayela, Simon. la tia Mae, Sarah. Mr. Ford. la familia K, Denyse y Crys-
tal constituyen una guia de caimpo sobre los usuarios dLl lenguaje. Estos

TR T FRR TR,

Y qué es un elefante, es uno de los animales. Y qué hace el elefante. viveen la
selva. También puede vivir en el zoo. Y qué tiene. tiene unas orejas grandes y
grises, como un abanico, orejas que vuelan al viento. Tiene una trompa muy
larga con fa que puede coger hierba o heno ... Si estdn de mal humor. pueden
ser terribles ... Si un elefante se enfada, puede salir de estampida, puede em-
bestit. A veces los elefantes embisten igual que los toros. Tienen colmillos
grandes y largos. Pueden romper un coche ... Son peligrosos. Cuando estdn
enfadudos, de mal humor, puede ser terrible. Los elefantes no sirven como
animales domésticos. Es mejor un gato, un perro © un péjaro.

Esta historia trata sobre el chocolate. Erase una vez, en el Pafs del Chocolate
habfa una Princesa de Chocolate. Era una princesa fam-fiam. Estaba en su
trono de chocolate y un dfa un hombre de.chocolate vino a verla. El hombre
le hizo una reverencia y le dijo estas palabras. El hombre Je dijo: «Por faver.
Princesa de Chocolate. Quiero que veas como bago mi traba]o En el Pais del
Chocolate hace muche calor y te puedes derretir como si fueras de mantequi-
lia. Pero si el sol cambia de color, entonces ni el Pafs del Chocolate ni td os

derretiréis. Te puedes salvar si el sol cambia de color. Pero si no cambia de'co-
lor, td y el Pafs del Chocolate estdis condenados».

NPRTITITY

.casos nos muestran que la gramdtica compleja es patrimonio de todos'y

cada uno de los habitats humanos No hace falta salir de la Edad de Pie-
dra; no es preciso ser de la clase media. ni tampoco tener un buen rendi-
mieato escolar, ni tan siquiera haber llegado a la edad escolar. Tus padres
no tienen que sumergirte en un bafio de lenguaje: incluso pueden desco-
nocer Fl lengunje. No hace falta alcanzar un grado de desarrollo intelec-

_ tual para funcionar en sociedad, tener la habilidad de equiparar concep- *
= tos o poseer un firme sentido de realidad. Es mds, se pueden poseet todas
- ‘estas capacidades y seguir siendo un usuario del lenguaje incompetente,

Para ello, es suficiente con no tener los genes adecuados o los pedazos de
cerebro necesarios.




- Capitulo 3
EL MENTALES - S

El afio 1984 vino y se fue, y ha perdido ya casi todas las connotacio-

nes de pesadilla totalitaria que adquiriera a rafz de 1a conocida novela
‘ que George Orwell publicd en 1949, Sin embargo, tal vez sea prematu-

: FO cantar victoria. En un apéndice de 71984, Orwell mencionaba otra fe-

El propésito del Newspeak era no sélo

para la visién del mundo y los hébitos mentales propios de los devotos del

Ingsoc (o Socialismo Inglés)., sino también hacer que otras formas de pensa-
miento fueran imposibles de

concebir. Se pretendfa que, una vez adoptado
por completo e] Newspeak y olvidado el Oldspeak (lz Vieja Lengua), cual-
quier pensamiento herético, es decir, que se apartara de los principios del Ing-
soc, fuera literalmente impensable, al menos en la medida en que el pensa-
miento depende de 1a palabra. Su vocabulario-estaba construido de manera
tal que sirviera para expresar de up modo tan sutil como prediso cualquier sig:
nificads ‘que Ui fiiembro’ del Partids deseara“expresar con propiédad, y a la
vez excluyera cualquier otro significado, ast como la posibilidad de acéeder & .
2 conseguir esto, fue necesario‘inventa: nuevas

proveer de un medio de expresin

‘asertos tales como «Este Perro estd libre de pulgas» o «Este campo estd libre
* de malas hierbas». En modo alguno podrfa emplearse con su antiguo sentido
"+ de «politicamente libren o «intelectualmentg libre», ya que la libertad politica
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o intelectual no existirfan ya ni.como conceptos, y, por consiguiente, serfan
| necesariamenic innombrables.

- Una parsona que tﬁviera el Newspeak como tinica lengua no podrfa saber
gue ¢! l¢rmino igual

abfa tenido en un tiempo el significado secundario’ de
«puhummmte igual», o que libre significé una vez «intelectualmente libres,

mejor que una persena que jamds hubiera ofdo hablar del ajedrez serfa capaz
de atribuir significados secundarios a palabras como reina o pedn. Habrfa
multitud de delitos y errores que no estarfa a nuestro alcunce cometer, pot el
simple hecho de que serfan innombrables y por tanto inimaginables.

Con todo, atin queda un resto ‘de esperanza para la libertad humana,
Esta esperanza reside en el comentario afiadido de Orwell cuando dice
«al menos en la medida en que el pensamlento depende de la p'ﬂabrau

Apreciemos la contradicci6n: al final del primer parrafo 3 s¢ dice que "

concepto resulta inimaginable y, por tanto, es innombrable: en cambio. al’
final del segundo, resulta que un concepto es innombrable y, enl conse-
cuencia, inimaginable. (,Depende realmente’ el pensamiento de la pala-.
bra? (Es verdad que la gente piensa literalmente en inglés, cherokee, ki-
vunjo o pensard hacia el 2050 en Newspeak? ;O acaso nuestros
pensamientos se_formulan por mediacién de un vehtcum_ce-
rebro, Una especie de lenguaje del’ pensamlento o 1d:oma smentaiés»,

para luego revesurlos de palabras cuando se _Ea_gg_pre iSO comumcﬁ_[ielgs

aun mterlocutor" No hay preguntd mas esencial que ésta para compren-

der por qué el lenguaje se debe concebir como un instinto.
En el discurso s

ocial o politico habitual, se suele asumir que las pala-
‘bras determinaiilas jdeas, Inspxrﬁnaose en el ensayo de Orwell «La. politi-

ca y la lengua inglesa», muchos comentaristas acusan a los gobiernos de’
intentar manipular la mente de las personas con eufemismos tales como
pacificacién, cuando se habla de un bombardeg, incremento de las reten-
ciones, para referirse a los impuestos, o regulacién de plantillas, al hablar
de los despidos. Los filésofos sostienen que puesto que los animales care-
cen de lenguaje, también deben carecer de conciencia (como decia Witt-
genstein, «Un perro no puede pensar que tal vez llueva mafianan), ¥ por
tanto no son acreedores a ninguno de los derechos de los seres conscien-
tes. Algunas feministas atribuyen el pensamiento sexista al lenguaje sexis-
ta, como sucede cuando se emplean pronombres masculinos para referir-
se a personas genéricas. Es 1dgico, pues, que hayan surgido movimientos
reformistas del lenguaje. En los ultimos afios ha habido numerosas pro-

puestas de reemplazar el pronombre genérico &/ por términos comosE,

hesh, po, tey, co, jhe, ve, xe, he’er, thon o na. El m4s radical de estos movi-
mientos:reformistas es el de la Sem4ntica General, promovido en 1933
por el ingeniero y aristcrata Alfred Korzybski, y popularizado en obras
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de gran difusién por sus discfpulos Stuart Chase y S. L. Hayakawa. (Se tra-
ta del mismo Hayakawa que mds tarde se harfa célebre como rector de
universidad por su resistencia a las protestas estudiantiles y luego como
senador de los Estados Unidos aficionado a dormirse en su escafio.) La
Seméintica General culpa de los desvarios humanos a los «atentados se-
ménticos» que sufre el pensamiento a manos de la estructura del lengua-
je. Cuando & una persona de cuarenta afios se la mantiene en prigion por
un hurto que cometié en su adolescencia, se est4 dando por sentado que
el ladrén de 18 afios y el recluso de 40 son «la misma persona». Este trédgi-
co error podria, empero, evitarse si en'lugar de emplear ¢l mismo nombre
" para referirse a estas dos personas, por ejemplo Juan, se les llamara
Juan,,,, y Juan . El verbo ser también es fuente de confusiones, ya que
identifica a individuos con abstracciones, como sucede en la frase Maria
es una mujfer, y a la vez tolera la evasién de responsabilidades, como en la
famosa «no confesién» del presidente Reagan cuando dijo Se cometieron
]

| errores. Una de las facciones mds belicosas ha llegado incluso a exigir la
erradicacién de este permCloso verbo.

Todas estas creencias podrian incluso tener una base cientifica, a sa-

‘¢ _ber, la famosa hipétesis de Sapir-Whorf del determinismo lingliistico. .se-
gin la TUal el pensamiefito. estﬁ'ﬁetermmado por las categorfas S que pro-

ot porcmna la’lerigua que uno habld, ¥ una “versién m4s moderada de la

misma, el relativismo lingiifstico, que sostiene que | las d1ferenclas entre. .

lenguas son responsables “de las diferencias en la forma de pensar de sus

ustiarios. Cualquier persona con una cultura menos que mediocre ha ofdo

Rablar de historias como la de que las lenguas pueden dividir el espectio

de color en palabras por sitios diferentes, o la que dice que los indios hopi

tienen un concepto del tiempo enteramente distinto al nuestro, o que los
.+~ esquimales poseen docenas de palabras para nombrar la nieve. Sin em-
( bargo, las consecuencias son graves: las categorfas en las que se asienta la
i realidad no se encuentran «en» el mundo, sino que son impuestas por
| cade cultura y, por-consiguiente, se pueden desafiar, lo que tal vez expli-
| que el encrme atractivo que tiene esta doctrina para la sensibilidad de los
- universitarios.

. Sin embargo, esta hlpétems estd fatalmente.equivocada. La idea de
que el pensamlento es lo mismo que e el lenguage constituye url DUETN Ejen~
plo de lo que podria denominarse una estupidez convencional, o sea, una
afu-macnon que se opone al m4s elemental sentido comin y que, no obs-
tante, todo el mundo se cree porque recuerda vagamente haberla ofdo
mencionar 'y porque presenta implicaciones muy serias. {Otros ejemplos
podr{an ser el «hecho» de que sélo aprovechamos el cinco por cieato de
nuestro cerebro, que la Biblia es.e! libro més leido, o que se puede mani-
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pular la voluntad humana a base de mensajes subliniinales.) Pensemos un
poco en elio. Todos hemos tenido la experiencia de haber proferido o es-
crito una frase y al momento mismo de terminar habernds dado cuenta de
que es0 no era exactamente lo que querfamos decir. Para que uno pueda
\ientir eso, tiene que haber un «algo que querfamos decir» que sea dife-
ente de lo que dijimos. A vece
gan para expresar adecuadamente una idea. Cuando escuchamos o lee-

mos algo, solemos recordar el sentido general, Y 1i0 las palabras exactas,

de'manera que tiené que haber sea 1o mismo ¢
palabras que lo expresan. ¥ ademds, si los pensamienfos dependen de las

idea de que el lenguaje moldea el pensamiento
§ 110 ¢s sencillo encontrar palabras que val- -

un sentido que no sea lo mismo que las -

palabras, ;6o es posible que se puedan acuiaz nuevas palabras? Y sin
ir més lejos, ;cémo aprende un nifio las palabras?; ;cémo es_posihle tra-
Aucir de unas lenguas & oiras?

La doctrina que defiende que el lenguaje determina el pensamiento
s6lo puede haberse mantenido en pie por un descuido de nuestra con-
ciencia critica. Segiin advertfa Bertrand Russell, es posible que un perro
1o sea capaz de decirnos que sus padres eran pobres pero honrados, pero

de ahi no se puede colegir que el perro sea un ser inconsciente (0 un zom-
bi). En cierta ocasién, un

0 de mis estudiantes empled una 1égica sutilmen-
te falaz para defender el siguiente argumento: el lenguaje tiene que afec-
tar al pensamiento, porque de o contrario no tendrfamos motivo alguno
para combatir el lengu (
ofensivo). Y en cuanto

' préctica deleznable no

plemente porque es una forma de mentira. (Orwell lo tenfa muy claro en

su magnifico ensayo.) Por ejemplo, la expresién «incremento de las reten-
ciones» tiene un significado mucho mis amplio que «impuestos», por lo
que cabe asumir que si el politico hub

lera querido referirse a los impues-
tos, deberfa haber dicho «impuestos», Una vez que se descubre un eufe-
mismo, la gente no est4 tan obnubilada como para no caer en la cuenta
del engafio. El Consejo Nacional de Profesores de Inglés publica cada
2fic en un conocido medio de prensa un panfleto satirico contra el len-
guaje’cfnico que emplean los politicos, y el mero hecho de llamar ia aten-
cién a los eufemismos constituye una forma muy popular de hacer humor,
como en el caso de aquel duefio de

una tienda de animales domésticos
queé s¢ despachaba a gusto en 1a obra Flying Circus de los Monty Python:

a los eufemismos de los politicos, se trata de una

Este loro ya no es. Ha cesado de existir. Ha expirado y ha vuelto a reunirse
con su creador. Es un loro difunto. Est4 flambre, Desprovisto de vida, descan-
.52 en paz. Si usted no lo hubiera

clavado a la barra, estarfa criando malvas,
Para €l ya ha cafdo el telén y cantan los coras celestiales. Es un ex-loro.

aje sexista (segin parece, no basta con que sea’

por su pretensidn de controlar la mente, sino sim-
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Como veremos en este capitulo, no hay pruebas cientfficas.de_que las
@gﬁg_dg@_ry_}in@_xu@n.iﬂal?ﬁljlhlﬁ_m@ﬂiﬂ_l.a..fp,lir.aﬂ_..siﬁ_ﬂ?ﬁ_!!?.%f_ﬂiﬂs__us_u@;_
rios. Sin embargo, no voy a limitarme a revisar la historia, un tanto ino-
‘cente y patética, de los argumentos que han intentado demostrarlo. La

parecfa plausible cuando
los cientfficos atin desconocfan no sélo cémo funciona el pensamiento,

sino incluso el modo de estudiarlo. Pero ahora que los cientificos cogniti-

¥0s ya saben cémo se debe pensar acerca del pensamiento, ¥a no es tan
fdcil caer en Ia tentacidn de e_qg@g_grlg_c_on_ el lenguaje, pues las palabras
m“nw—alpa:b_lgs_q};g, las ideas. Si entendemos por qué el determinismo
Lingfitstico ‘es falso, estaremos en mejores condiciones de entender cémo
funciona el lenguaje mismo cuando nos ocupemos de €l en los préximos
capftulos.

R a0

‘La hipétesis del determinismo lin
culada a los nombres de Edward Sa
llante lingiiista, fue discipulo del
coma sus discipulos, entre los que
garet Mead, han sido importantes
tacindose especialmente por su de
industrializados no eran salvajes p

glifstico se halla estrechamente vin-
pir y Benjamin Lee Whorf. Sapir, bri-
antropélogo Franz Boas. Tanto Boas
también figuran Ruth Benedict y Mar-
figuras intelectuales de este siglo, des-
fensa de la idea de que los pueblos no

rimitivos, sino que disponian de siste-
mas lingiiisticos, conocimientos y culturas tan complejos y vélidos, desde

U propia cosmovisién, como pueden serlo los nuestros. En sus estudios
de las lenguas indigenas de Norteamérica, Sapir advirtié que los. hablag=
mﬁ"ﬂéﬁaeﬁ“é“ﬁf&ﬁi{ aternicion a’aspectos distintos.de
la realidad incliso a'la hora de combinar las palabras para formar frases.
Por ejemplo, cuando un hablante dej espafol tiene que decidir si utiliza el
Pretérito imperfecto o el indefinido de un verbo,’ha de tener en cuenta no
s6lo el tiempo en que ocurrié el hecho que va a referir, sino también 1a
continuidad del mismo a lo largo de un periodo o su finalizacién en up
tiempo anterior en relacién al momento ed que profiere la frase,.Por el
muado,_lggb_gblaptes del «w

-2ntes del «wintus no tienen que preocuparse del tiem-
-RO. pero cuando han de decidit’

h r quésufijo afiadir como terminacién dg un
verbo, deben tener en ciienta si su condcimiento del'HEEho que van a.rela-.
fares producto de la observacion directa o de los informes de un tercero,

Esta interesante observacidn'de Sapir serfa poco tiempo después obje-
1o de una interpretacién mas radical. Whorf, que trabajaba como inspec-
tor de la Compaiifa de Seguros de Incendios de Hartford, era ademés un
estudioso aficionado a las lenguas indfgenas norteamericanas, lo que le
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llevé a asistir a los cursos que impartfa Sapir en la universidad de Yale.
En un fragmento muy citado de una de sus obras, escribié lo siguiente:

D_iggg;jpha__rr_:gs la naturaleza segiig lgs.criterios que nos dicta nuestra lengua

materna. Lag clases y categorfas que extraemos_del mundo fenoménico no se_
ithponefi inmediatamente al obseryador: antes bien, el mundo se nos hace,
presente cual f1Ujo ¢aléidoscopico de impresiones.que csger,&s_i.g.l:&;ﬁﬂ,i.zﬂgi_
por TUCSLTas mietes,; y de un modo fundamental por 165, sistemas.lingflisticos
que_las habitan. Ef modo peculiar en que dividimos la naturaleza, la organiza-
mos en conceptos y 1€ atnibuimos significados depende, en gran medida, del -
hécho de que estamos sujetos a un actierdo para ofganizacla de ese modo, un
acuerdo que vincula a toda la comunidad de hablantes y que se-halla-codifica-
do en las pautas de nuestra lengua. Por supuesto, este acuerdo es implicito y
no declarado, aungue sus términos son absolutumente obligatorios; no es posi-

ble en modo alguno hablar sin plegarse a la organizacion y clasificacin de da-
tos que ese acuerdo estipula.

LQué es lo que llevé a Whorf a adoptar esta postura tan radical? Se-
gdn €l mismo escribid, la idea se le ocurrié mientras trabajaba como inge-
niero en la prevencién de incendios, al comprobar hasta qué punto el len-
guaje podia llevar a los trabajadores a interpretar de forma errénea
ciertas situaciones de peligro. Por ejemplo, en cierta ocasién un trabaja-
dor provocd una tremenda explosidn al arrojar una colilla a un bidon de
gasolina supuestamente «Vicio» que en realidad estaba lleno de vapores
combustibles, Otro encendié un soplete junto a un «depdsito de agua»
que en realidad era una pileta donde se acumulaban los desechos de com-
bustibles en descomposicién, y que en lugar de contener agua, estaba li-
berando gases inflamables. Los estudios de Whorf sobre las lenguas indi-
genas reforzaron ain mds sus cohvicciones. Asf, por ejemplo, en el
idioma apache, la frase Es un surtidor que gotea se eXpresa de la siguiente
manera: «Como agla, o surtidor, la blancura desciende». Su comentario
ante hechos como este fue «{No hay cosa més ajena a nuestro modo de
pensarl»

. Sin embargo, cuanto ma4s se examinan los argumentos de Whorf, tanto
mds cuesta darles sentido. Pongamos por caso el episodio del biddn «va-
cion. El origen del desastre estuvo en el supuesto significado de la palabra
vacfo, que para Whorf puede ser tanto «desprovisto de su contenido habi-
tual» come «nulo y sin valor, vacfo, inerte». El desventurado trabajador,
guiado en su concepcién del mundo por sus categorfas lingliisticas, no dis-
tingui6 entre las acepciones «vaciado» ¢ «inerte» y entonces hizo «flick» y
aquello hizo «{bum!», claro estd. Pero un momento: jacaso no es invisible
el vapor de gasolina? IUn bidén lleno de vapor es exactamente igual que
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un bidén completamente vacfo: as{ pues, esta catédstrofe laboral fue pro-
vocada por la vista del trabajador, y no por los trucos de la lengua inglesa,

En cuanto al ejemplo de la blancura descendente, se suponexque de-
pauestra que la mente del apache no organiza los sucesos en objetos y ac-
ciones independientes. Whorf adujo otros muchos ejemplos tomados de
las lenguas indigenas de Norteamérica. La frase que en apache correspon-
de a La barca estd varada en la playa es literalmente «Estd en l1a playa-cla-
vado hacia'abajo como resultado de movimiento de canoa». Elinvitaa la
gente a una fiesta seria «El, o alguien, busca gente que come alimentos co-
cinados»; y El limpia el fusil con un escobillén, «El enfila un punto mévil
seco y hueco mediante movimiento de herramienta». Todas estas expre-
siones, huelga decirlo, resultan bastante. ajenas a nuestra forma habitual
e hablar. ;Pero también lo son a nuestra forma habitual de pensar?

En cuanto aparecieron los primeros trabajos de Whorf, los psicolin-
giiistas Eric Lenneberg y Roger Brown sefialaron dos inconvenientes en
su argumentacién. En primer lugar, Whorf no estudié directamente a los’
apacies ES Hids, ni siquiera se tiene constancia de que conociera perso-
nalmente 2 alglin miembro de este pueblo. Sus afirmaciones acerca de la
psicologfa de los apaches se basan por entero en 1a lengua apache, o que
hace que sus argumentos sean circulares. Los apaches hablan de-distinta -
manera y por eso deben pensar también de distinta manera. ¢Pero cémo
sabemos que pignsan de distinta. manera? Basta con_escucharsu-manera
de hablar. ' T

En segundo lugar, las tradueciones que Whorf hizo de la lengua apache
son literales y torpes, como si se pretendiera que sonaran lo mds extrafias
posible. Con trucos de esta naturaleza, y sin menoscabo de la gramitica, se

. podria parafrasear la expresién Estd lloviendo como «Materia himeda
| ~—agua— caen, 0 £l camina como «En solitaria masculinidad, las piernas

avanzan». A titulo ilustrativo, Brown mostré lo extrafio que puede sonar
el alemén en una traduccida literal al estilo de las que hizo Whort, repro-
duciendo la traduccidén que hiciera Mark Twain de una conferencia pro-
. nunciada ante el Club de Periodistas Vieneses en impecable alemén: -
Me considero el mds rendido admirador de 1a fengua alemana, y no sélo aho-
ra, sino desde hace tiempo —en efecto, desde hace veinte afios ya... Tan sdlo
quisiera algunos cambios introducir. Quisiera el método del lenguaje aplicar:
la elaborada y fiorida prosa comprimir, los eterncs paréntesis suprimir, elimi-
nar, aniquilar; 1a introduccidn de mds de trece sujetos en una frase prohibir; el
verbo tan hacia el comienzo de la frase desplazar, que uno lo sin un telescopio
usar descubrir pueda. En una palabra, sefiores mios, pretendo su amada len-

gua simplificar, para que, amigos m{os, cuando la para rezar necesiten, la El
Supremo Hacedor entender pueda.
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... También quisiera yé los separables verbos un poco reformar. A nadie le
hacer dejarfa lo que Schiller hizo: toda la historia de la Guerra de los Treinta

. Adios entre un verbo Y su preposicién embutir, Gracias a Dios, los propios
£CTMANO0S contra esto protest

aron, y no a Schiller 8l permiso concedido han
para la Historia de la Guerra de los Cien Afios contar. Después de que todas
estas reformas establecidas s

do hayan, habrése 1a lengua alemana en la més
noble y bella del mundo convertida, '

En el «flujocaleidoscépico de impresiones» de Whorf, el color es, sin
lugar a dudas, la més llamativa. Whorf admitfa que los matices de color
que nuestros ojos distinguen dependen de la longitud de onda de la luz
que reflejan. Sin embargo, segln reconocen los fisicos, la longitud de
onda es una dimensién continua en la que no hay fronteras entre el rojo,
el amarillo, el verde, el azul y los demds colores, Las lenguas difieren en-
tre si en el inventario de palabras usadas para nombrar colores: asf, el la-
tin carece del término para nombrar el gris y el marrén, el navajo junta el
verde y el azul en una sola palabra, el ruso tiene dos palabras distintas
. para el azul claro y el azul marino, y 1a lengua «shona» utiliza una palabra
1 para los verdes amarillentos y los amarilios verdosos y otra para los ver-

ides azulados ¥ los azules no pdrpuras. El argumento estd servido. Es el

lenguaje el que pone los trastes al espectro. Julio César no habrfa podido
i distinguir el fucsia del carmesf. '

Sin embargo,
de las fronterad
no registran la |
mide la temper
cuales contien

entre los colores, sf existe una base fisiol6gica. I-0s ojos
ongitud de onda de la misma manera que un termdémetro
atura. Los ojos tienen tres clases de conos, cada una de las

con las neuronas de tal manera que éstas responden mejor a una mancha

. roja sobre fondo verde o viceversa, al azul sobre fondo amarillo y al ne-
gro sobre fondo blanco. Por muy influyente que sea el lenguaje, a cual-
quier fisidlogo le parecerfa descabellado suponer que esta influencia pue-

da alcanzar a la retina y alterar las conexiones nerviosas de las células;
‘ganglionares,

As{ pues, los seres humanos de cualquier raza y cultura (lo mismo que

los bebés humanos y los monos) colorean su mundo perceptivo utilizanda
la misma paleta, y esto condiciona los vocabularios que utilizan para

nombrar colores. Aunque las lenguas puedan diferir en las etiquetas que
ponen a los sesenta y cuatro ldpices de cera de 1a caja mds grande (con el
bermellén, el ocre, el turquesa

y demds), sin duda coincidir&n mucho mé4s
en los nombres de los ocho ldpices que hay en una caja pequefia: rojo to-
-mate, verde hierba, amarillo limén, ete. Los hablantes de todas las len-
guas elegirdn undnimemente estos matices como los més representativos

Pese a que no se haya podido descubrir una base fisica -

e un pigmento diferente. Los conos se hallan conectados. .

B

S

-observé que los dani aprenden con mayor
-aprendemos las palabras para nom

construcciones o expresiones qu
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de los correspondientes colores, siempre y cuando la lengua en cuestién
disponga de un término para nombrar el color de esa regi6n del espectro.
En los casos en que las lenguas difieren en sus términos de color, o hacen
.de manera predecible, y no segtin el gusto peculiar de un caprichoso acu-
fiador de palabras. Las lenguas estén organizadas con la misma 6gica que
las cajas de ldpices de colores: los colotes mids_estrafalarios se van afa-
diendo’ a 165" més tipicos. Si una lengua sélo tiene dos términos, de color,_
éstos serdn para nombrar el blanco y el negro (lo que incluye, respectiva-
mente, los colores claros y 1s oscuros). Si tiene tres, serdn para el blango,
el negro y el rojo; si son cuatro, entonces serdn para.el blanco, el negro, el
10j0 y el amarillo o el verde. Una lengua con cinco términos de color in-

cluird el amarillo y el verde: con seis, se afiade el azul, con siete el marrdn,
y con mds de siete, entran el pirpura, el naranja, el rosa o el gris. El expe-
rimento més revelador se lievé a cabo en las

tierras altas de Nueva Gui-
nea con la tribu de los Dani del Gran Valle, u

n pueblo cuya lengua perte-
nece a la categoria «blanco-y-negro». La psicéloga Eleanor Rosch

rapidez una nueva categoria de

cién, como el rojo-tomate, que

saturado o mds desvaido. En

los colores determina la forma en gque.
brarlos, y no al contrario.

ndentes de la heterogeneidad del pensa-

tiempo caracteristico de los nopi. Whorf

ece de «palabras, formas gramaticales,

e se refieran directamente a lo que deno-
minamos “tiempo®, o a nociones como pasado, futuro, duracién o perma-

nencia», También afirmaba que los hopi no tienen «una nocién o intuicién
general del TSEMPO como un continuo que avanza regularmente y en el
que discurren al mismo paso todos los eventos del universo, proyectdndo-
se hacia el futuro, a través del presente y desde el pasado». En su opinién,
los hopi no conceptualizan los sucesos como puntos en el tiempo con una
determinada duracién. En lugar de ello, parecen preocuparse més por el
proceso mismo de cambio, y establecen distinciones psicolégicas entre 1o
que se sabe en el presente, lo que se cree como algo mitico y lo que se adi-
vina como algo distante, Asimismo, los hopi prestan escasa atencién a «las
secuencias exactas, las fechas, los calendarios ola cronologias.

Si todo esto es cierto, ;c6mo deberfa interpretarse la siguiente frase
traducida del hopi?

color basada en un matiz de mayor satura
otra que corresponde a un matiz menos
suma, €l modo en que percibimos

Una de las pruebas m4s sorpre
miento humano es el concepto de
sostenfa que la lengua hopi car

Entonces claro, al dia siguiente muy temprano, a la hora en que la gente le
reza al sol, més o menos a esa hora €] volyid a despertar a la muchacha.
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Quiz4 los hopi no sean tan desdefiosos con el tiempo como Whort
pretendfa. En un extenso estudio sobre los hopi, el antrop6logo Ekkehart
Malotki, que fue quien recogié 2sta frase, demuestra que la lengua hopi
dispone de tiempos verbales, metaforas. sobré €] tiempo, unidades dé

tiempo (que inéluyen 165°dfas, el nimero del dfa, las partes del dfa, ayer y
maifiana; los dias de la semana, las semanas, los meses, las fases lunares,
las estaciones y los afios), formas de cuantificar las unidades de tiempo, ¥
palabras como «antiguo», «répido», «mucho tiempad» y «terminado». Esta
cUltara ha creado registros temporales por medio de sofisticados métodos

- de datacién, tales como un calendario solar basado en'ia posicién del ho--
rizonte, practicas rityales que se celebran a determinadas horas del dfa,
calendarios manuales hechos con cuerdas anudadas o con muescas graba-
das sobre estacas y otros ingenios para medir el tiempo basados en los-
principios de los relojes de sol. No se sabe muy bien de dénde sacé Whort
tan extravagantes creencias, aunque lo mds seguro es que sus escasas y
mal analizadas muestras de la lengua hopi y su marcada inclinacién hacia
e}l misticismo contribuyeran notablemente a ello.

Puestos a hablar de bulos antropolégicos. ninguna discusién sobre el
lenguaje’y el pensamiento que se precie puede pasar por alto el Gran
Fraude del Vocabulario Esquimal. En contra de lo que vulgarmente se

iensa. los esquimales no tienen mds pulabras para NOMBIAT 14 nieve que
los_hablantes_del espafiol. Mo es verdad que tefgan cuatrocientos nom-

bres para la nieve, como se ha escrito alguna vez, ni doscientos, ni cien, ni

e M B T i Rttt Bl ot T :

Zuarenta y ocho, ni tan siguiera Tieve Un diccionario eleva la_cuenta.a
- tan sélo dos, pero siendo generosos podriamos llegar hasta la docena. . Sin

de términos como nieve, aguanieve, ventisca, avalancha, alud, granizo, ne-
visca, nevadg, nevasca, nevero.y algin otro q
meteordlogos de la televisidn, ‘

(De dénde viene este mito? Desde luego, no es obra de los estudiosos
que han investigado las familias Yupik e lnuit-Inupiaq de lenguas polisin-
téticas que se-hablan desde Siberia hasta Groenlandia. La antrop6loga
Laura Martin ha investigado el origen de este bulo y ha descubierto que
surgié como una leyenda urbana que se fue exagerando cada vez més a
medida que se iba extendiendo. En 1911, Franz Boas menciono casual-
‘mente que los esquimales tenfan cuatro raices diférentes de palabras para
referirse a la nieve. Whorf aument6 la cuenta a siete e insinud que podrfa
"haber més. Su artfculo fue reimpreso varias veces y citado en numerosos |
libros de texto y de divulgacién sobre el lenguaje, lo que hizo crecer las

estimaciones en articulos y libros de texto posteriores, como también en
las columnas de prensa sobre hechos insélitos.

embargo, seglin este recuento, el espafiol no le irfa'a’la zagd, pues dispone /

ue se inventan a veces log)

T

TrPCTrer TYvar
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El lingllista Geoffrey Pullum, quien popularizé el trabajo de Martin
en un ensayo titulado «El Gran Fraude del Vocabulario Esquimal», se

_ pregunté por qué razén la historia se habia exagerado tanto, llegando a la

conclusién de que «las supuestas extravagancias léxicas de los esquimales
encajan muy bien con otras muchas facetas de su perversidad polisintéti-
ca, como por ejemplo el hecho de frotarse la nariz como saludo, prestar
sus mujeres a los extranjeros, comer grasa de foca cruda o arrojar a las
abuelitas a los o0sos polares», En el fondo, todo esto_no es. mds.que una
triste ironfa. La doctrina del relativismo lingiifstico se originé en Ja escue-
Ia de Boas, como parte d¢ una ¢dmpaiia destinada a mostrar que las.cul-..
taras sin tradicién escrita son tan complejas y sofisticadas como pueda

serlo la occidental. Sin embargo, el enorme interés que han cobrado las
anécdotas supuestamente ilustrati

estamente _wasb_r__gtﬁc;,cg,a_una..tendemm_gagernalis-
ta'a tratar la psicologfa 8¢ otiEs culturas como algo exdtico y grotesco en
compara cién con la nuestra. 'Comio'd ijo Pullum,

s T

Entre las muchas cosas que hay que lamentar de la crédula elaboracién y
transmisidn de una idea falsa como ésta es que aun cuando realmente hubiera
una lengua de la regién Artica con un gran nGmero de raices para nombrar di-
ferentes clases de nieve. eso carecer(a, en términos objetivos, del mds minimo
interés intelectual; no pasarfa de ser un hecho de lo méis vulgar y corriente.
Los criadores de caballos tienen varios nombres para las razas, los tamafios y
las edades de los caballos: los botdnicos usan nombres distintos para referirse
a la forma de las hojas; los disefiadores de interiores tienen-palabras distintas
para diversos tonos de malva; los impresores utilizan diferentes nombres para
los tipos de letra (Carlson, Garamond, Helvética, Times Roman, entre otros).
Esto no tiene nada de extraordinario... (A alguien se le ha ocurrido decir de
los impresores las mismas memeces que se les atribuye a los esquimales en los
malos libros de linglistica? Tomemas al azar un libro de texto cualquiera... y
examinemos la siguiente afirmacidén: «Es evidente que para la cultura esqui-
mal ... Ia nieve es un concepto de tal importancia que exige que una esfera
conceptunl que para una lengua como el inglés corresponde a una sola pala-
bra se divida en varias categor(as diferentes,.» Y ahora imaginemnos otra afir-
macién del mismo cariz: «Es evidente que para la cultura de los impresores ...
laletra es un concepto de tal importancia que exige que una esfera conceptual
que para los que no son impresores corresponde a una sola palabra se divida
en varias categorias diferentes..» Totalmente irrelevante, por muy cierto que
sea. Semejante lugar comin sélo puede tener interés para mentes tan primiti-

vas como las de aquellos antepasados nuestros que vivian en promiscuas so-
ciedades de cazadores esteparios comiendo grasa de ballena.

Y si las anécdotas antropoldgicas son pura pélabreria, Lqué decir de
los estudios controlados? Si par algo se caracterizan los treinta y cinco
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aflos de investigacién psicolégica de laboratorio sobre esta materia es por
sus' exiguos resultados. La mayor parte de los experimentos se han dedi-
cado a poner a prueba versiones «descafeinadas» de la hipétesis de
Whorf, como la hipétesis de que las palabras pueden gjercer ciertos efec-
tos sobre el recuerdo o Ia categorizacién. Bien es verdad que algunos de
estos experimentos han funcionado, aunque no es de extrafiar. En uno de
los tipicos experimentos, se pedia a los sujetos que intentaran recordar
manchas de color y luego se les sometfa a una prueba de eleccién multi-
ple. En algunos estudios, los sujetos mostraban un mejor recuerdo de
aquellas manchas de color q

ue se podian nombrar més f4cilmente en su
lengua. 8in embargo, los col

ores que carecfan de nombre también se re-
cordaban bastante bien, con lo g 1

on 10 qlie el experimento no demuestra que los
colores-se-recuerden exclﬁsivame_nte_m de sus etiquetas verbales.
Lo tinico que indican "estos Tesultados es que los sujetos recordaban las
manchas de color de dos maneras diferentes, mediante una imagen visual
no verbal y mediante una etiqueta v

ble emplear dos formas de memori
den fallar, que una sola. En otros e

g, que en un momento dado nos pue-

xperimentos, se pedia a los sujetos que
entre tres manchas de color escogieran aquellas dos m4s parecidas entre
sf que con respecto a la tercera; lo normal es que emparejaran aquellos
colores que tuvieran el mismo nombre eq su lengua. Légico, Me imagino
a estos sujetos diciéndose a sf mismos: «;,Cémo espera este tio que escoja
los colores? No me ha dado ninguna pista y todos se parecen mucho.
Bueno, supongo que a estos dos de aqui los llamarfa verdes y a este otro
azul, asi que con eso es suficientes. En estos experimentos, se puede decir
técnicamente que el lenguaje iﬂﬂ.ﬂf‘;—-a&algﬁ.n.mgii_?..?.E.El._PE.llS.ii_miﬁ.ﬂ,LQ_._
Muy bien, 5y qué? Estos datos no se pueden invocar comg ejemplo de
cosmovisiones incorimensurables, o "c'lé',ESd'c';Eﬁ_tps_que‘,son_.innombrables
¥, por tanto, inimaginables, o de modos de concebjr la naturaleza deter-
minados por unos criterios ling a3
solutamente obligatoria.

- El unico hallazgo verdaderameate revelad
ahora presidente del Swarthmore College, Al
gi6 en su libro The Linguistic Shaping of Tho
glifstica del pensamiento). Segiin Bloom, la
ciona a los hablantes de esta lengua 12 posibi
en subjuntivo, ¢

El subjuntivo s
llamadas «cont
conciben como
oido e] famoso d

or se debe al lingtiista, y
fred Bloom, quien lo reco-
ught (La determinacién lin-
gramética del inglés propor-
lidad de hacer construcciones
omo por ejemplo Si Juan fuera al hospital, veria a Mar(a.
¢ emplea para expresar situaciones hipotéticas, también
rafactuales», es decir, eventos que aun siendo falsos se

icho utilizado para teplicar a quien emplea un razona-

—

erbal, seguramente porque es mis fia- -

tisticos que se deban aplicar de forma ah-

posibles. (Cualquiera que conozea la lengua yiddish habrd

./f{b
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miento basado en premisas falsas: Az der bubbe vot gehat baytzim vot zie -
geven mein zayde, que significa «Si mj ab

uela hubiera tenido pelotas, ha-
bria sido thi abuelo».) En cambio, & chin

1Uno carece de subjuntivo y de cual-
quier otra comstruccidn. gramatical simp

_ le que sirva para expresar situa-
- ciones hipotéticas, Por eso, esta clase de ideas sélo puede expresarse de

t forma indirecta, empleando circunloquios del estilo de «5i Juan va al hos-
{ pital ... pero no va al hospital ... pero si va, entonces ve a Mar{a».
" Bloom preparé breves historias que contenfan secuencias de implica-

época, habfa algunos contact

chinos, aunque muy pocas obras de la filosoffa china habfan sido traduci-
das a las lenguas europeas. Bj

er no sabia leer chino, pero silo hubiera po-
dido leer, habria descubierto B; en ese caso, lo que més le hubiera influi-
do habria sido C; ¥ una vez

Yo sepa, nadie ha com
el casd de los hablantes de yiddish.)

" Los psicélogos cognitivos Terry Au, Yoharo Katano y Lisa Liu no se

. Es comprensible que se e dé demasiada importancia al lenguaje. Las
palabras hacen ruido, emborronan el Papel y cualquiera las puede ver y
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ofr. En cambio, las ideas estdn atrapadas dentro de la cabeza de quien las
piensa. St queremos saber lo que piensa otra persong, o hablar con al-
guien sobre la naturaleza del pensamiento, no tenemos m_éf:. remec}to que
usar palabras. No es de extrafiar que mucha gente tenga dificultad incluso
en concebir cémo puede ser el pensamiento sin palabras. Acaso sea por-
que carecen del lenguaje apropiado para hablar §9bre ello.

- Como cientffico cognitivo, me puedo permit

ir el lujo de alardear de
que el sentido comun acierta cuando nos dice que: 1 pensamiento y

en-—
guaje_son cosas diferentes, y de que el determinismo lingiifstico es una =,

idea completamente absurda. La ciencia cognitiva dispone c}e dos.her:a;__ ;
mientas que permiten analizar el problema con mayor clandgd. Una de R
ellas es un conjunto de estudios _e_.:gpg_;ir.gqnt_al-;s_ que han _po_c_l;c;_q' romper .
la batrera dé la palabra y acceder a diversas formas-de pensamiento no
verbal, La ptra es una teorfade cémo funciona el pensamiento que pefmi-
te formular preguntas de un modo més preciso y satisfactorio. .
Al comentar 0 el capitulo 2 el caso del Sr. Ford, aquel afésico que
conservaba intacta su inteligencia, presentamos un ejemplo de pensa-
‘miento sin lenguaje. Con todo, también podria argltirse que las capacida-
des de pensamiento de este paciente ya estaban presentes antes de sufr’lr
el infarto gracias al andamiaje linglifstico que poseia entonces. :I'ambL;n
hemos visto casos de nifios sordos que no tienen lenguaje y se lo inventan.

Un caso més pertinente si.cabe-es el de aquellos adultos sordos que care-

-

guaje,ya sea de signos, escritura, lectura ja
bial_o_habla. En su reciente libro titulado A Man Without Words (Un
hombre sin palabras), Susan Schaller cuenta la historia de Ildefonso, un
emigrante ilegal mejicano de veintisiete afios de‘e_dad que la autora cono-
ci6 cuando trabajaba como intérprete de lenguaje de signos en Los Ange-
les. La animada expresién de Ildefonso mostraba una inteligencia y curio-
sidad incuestionables, y Schaller se ofrecid a ser su profesora y
acompafiante. Jldefonsa dio en seguida sefiales d'e entender el concepto
de ndmero: aprendié a sumar con Ja ayuda de lépiz y pape} en tres minu- -
tos y apenas tuvo dificultad en comprender el sistema decimal empleado
en la numeracién con digitos aribigos. En un episodio que recuerda a la
famosa historia de Helen Keller, Iidefonso descubrid el concepto de
«nombre» cuando Schaller trataba de ensefiarle el signo de «gato». Con
una curiosidad desbordante, Ildefonso empezé a pedir que le enseiaran
los nombres de todos los objetos que le eran familiares. Al poco tiempo,
ya era capaz de relatarle a Schaller episodios de su \.fida: cémo cuando era
nifio habfa implorado desesperadamente a sus humildes padrf.-s que.le en-
viaran a la escuela, las faenas agricolas en las que habfa trabajado a lo lar-
go y ancho de los Estados Unidos, o sus intentos de esquivar la persecu-

o

-2l

bras como si no, dicen que piensan mejor sin ellas. -
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cién de los funcionarios de inmigracién. Ildefonso condujo a Schaller ha-
cia otros adultos desprovistos de lenguaje en los rincones més olvidados
de la sociedad, Pele a su aislamiento del mundo verbal, estwnas
exhibian muchas formas abstractas de pensamiento, habilidades tales
“como arreglar candados rotos, manejar difero; jUgata lus cuitasy pasar
elrato representando largas historias en pantomima.” =777 T

. Nuestro conocimiento de la vida mental de Ildefonse y de otros adul-
tos sin lenguaje debe permanecer impreciso por razones éticas; cuando
estas personas se dan a conocer, el objetivo prioritario es ensefiarles el
lenguaje. y no examinar c6mo se las arreglan sin é1."Sin embargo, hay
otras personas sin lenguaje que han sido objeto de esty#ios experimenta-
les y°de Tas que se han escrito libros enteros explicando cdmo razonari 5o-
BTe el espacio, el tiempo, los objetos, los.nimeros, la velocidad, Ia causali-,
dad y'las categorfas. Permftanme contar tres interesantes ejemplos. Uno
de Bl1&s es el caso de los bebés, que no pueden pensar en palabras porque
aun no las han aprendido. Otro caso es el de los monos, que no pueden

pensar en palabras porque son incapaces de aprenderlas. Y el tercer
ejemplo es el de algunos adultos humanos que, tanto si

piensan en pala-

La psicSloga evolutiva Karen Wynn ha demostrado hace poco que los
bebés de cinco meses pueden hacer algunos cilculos mentales aritméticos

mily sencillos. Empled una técnica bastante corriente én 13 investigaciéh

Sobre percepcién del habla en bebés, consistente en ensedar durante un
buen rato al bebé un conjunto de objetos. Al poco tiempo el bebé se can-
sa y desvia la mirada. Sin embargo, si se cambia la escena y el bebé nota
la diferencia, volverd a fijarse en los objetos que se le presentan. Con esta

metodologfa se ha logrado demostrar que lgs bebés de inclusp cirico dfas

de edad son sensibles al ndmero. En uno de los experimentos, el experi-
) ¥

mentador se dedicaba a aburrir al bebé presentdndole un objeto. Al rato,
ocultaba el objeto detrds de una pantalla opaca. Al retirar la pantalla, si
el mismo objeto volvia a aparecer, el bebé miraba un ratito y en seguida
se volvla a aburrir. Pero si, por arte de magia, aparecfan dos o tres obje-
tos, el sorprendido bebé pasaba més rato mirdndolos.

En el experimento de Wynn, se les ensefiaba a los bebés un mufieco

de Mickey Mouse de goma en un escenario hasta que los pequefios des-

viaban la mirada. Seguidamente aparecia una pantalla que tapaba la esce-

‘na, aunque dejaba ver claramente una mano que surgfa de una cortina y

colocaba un segundo mufeco de Mickey Mouse detrds de la pantalla, Si
una vez retirada la pantalla habfa dos mufiecos visibles (algo que los be-
bés no habfan visto jamds), éstos permanecian atentos muy poco tiempao.
Pero si sélo habfa un mufieco, los bebés se quedaban mirando como he-
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chizados, ziunque esta era precisamente la escena gue les resul‘ta}ba tan
aburrida antes de que la pantalla ocultara la escena. Wynn estudié tam-
bién otro grupo de bebés, aunque en esta ocasién, cuando la pantalla apa-
recia ocultando un par, de muiiecos, una mano surgfa claramente tras la
pantalia y retiraba uno de los mufiecos. Si al quitar la pantalla sélo apare-
~ cfa un Mickey Mouse, los bebés sélo se quedaban mirando un ratito. En
cambio, si aparecia la misma escena con los dos muiiecos, l'c.;s bebés se
quedaban mirando més tiempo. Los bebés debian estar fijdndose en
cudntos mufecos habia detras de la pantalla, actual'g_e_t_n_dg_s_g_;___cg,g_g_tgg A
cada vez que se afiadfa o se quitdba un mufiecs, Si por alguna inexplica- = \
ble razén, el nimero de ellos no coincidfa con $u§ EXPECtativas s¢ queda- ¢
ban escudrifiando la escena como si estuvieran buscando una explicacidn..
Los monos tota o vérvet viven en grupos estables formados por ma-
chos y hembras adultos con sus crias. Los prir'natélogoslt.)orothy Cheney
y Robert Seyfarth han observado que las extensas familias de estos mo-.
nos forman alianzas como la de los Capuleto y los Montesco. En una tipi-
ca interaccién que presenciaron en Kenya, vieron cémo un mono joven
derribaba a otro y le hacia huir chillando. Al cabo de veinte m.mutos._la "
hermana de la victima se acercd a la hermana del agresor y sin mefhar H\.:g W
provocacidn alguna le mordid la cola. Para poder identificar e?:. ol_:;eto
apropiado de su célera, la vengativa mona tuvo que resolver.el siguiente
problema analdgico: A (la victima) es 2 B (yo misma) como C (el agre-
sor) es a X, empleando la relacién «ser hermana de» (_0 _qmzé sxmpllemen-
‘te «ser pariente de», pues no habia en el parque suficientes monos tota
para que Cheney y Seyfarth pudieran confirmar este extremo)'.
(Saben realmente los monos de qué modo estdn relat‘:lc?nados sus
compafieros de grupo? Y més aln, ;se dan cuenta de que distintos pares
de individuos, como hermanos y hermanas, pueden guardar unos con
otros la misma clase de relacién? Cheney y Seyfarth escondieron un alta-
. voz entre los matorrales y pusieron grabaciones de un mono de dos afios
chillando. Las hembras que se hallaban en las proximidades se pusieron a
buscar a la madre del monito que chillaba en la grabacién, poni.endo de
manifiesto que no s6lo reconocian a ese individuo‘por su voz, sino tam-
bién que sabfan quién era su madre. Se han descubierto habilidades simi-
lares a las que acabo de relatar en los macacos de cqla larga que Vereqa
Dasser consiguié atraer hacia un laboratorio comunicado con un amplio
recinto al aire libre. Una vez dentro del laboratorio, se les proyectaba a
los monos tres diapositivas diferentes: en el centro aparecfa una madre, a
un lade una de sus crias y al otro, un mono joven del mismo sexo y edad
que no guardaba ningldn parenatesco con los otros dos. Peba]c_) de cada
pantalla habfa un botén. Una vez que el macaco habfa sido adiestrado a

-
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pulsar el bot6n correspondiente a la diapdsitiva que mostraba a la cria, se
le pasaban diapositivas de otras madres de su grupo, cada una de las cua-
les iba flanqueada por una de su correspondiente crfa y otra de ‘un tercer
mono joven no emparentado con ella. En m4s del noventa por ciento de
las ocasiones, el sujeto escogfa la diapositiva de la cria. En otra prueba, se
le presentaban dos diapositivas al macaco, en cada una de las cuales apa--
recia una pareja de monos, y se le ensefiaba a pulsar el'botdn de la foto-

graffa que mostraba a una madre con su crfa hembra, Al presentarle otras
fotografias de parejas de monos del

. cién parejas de madre-e-hijo, independientemente de que el hijo fuera
macho o hembra, una cria, un mono joven o uno adulto. Ademds, a la
“hora de emitir sus juicios de parentesco, los moénos no parecian emplear
un criterio de semejanza fisica entre los individuos de cada par, ni tampo-
‘co tenfan en cuenta el tiempo que los sujetos fotografiados solfan estar
juntos, sino que consideraban aspectos mds sutiles de la historia de sus re-
laciones ‘personales. Cheney y Seyfarth, que han dedicado mucho tiempo
y esfuerzo a averiguar cudles son las relaciones entre los individuos de su
colonia de monos y a determinar cuél es la naturaleza de estas relaciones,

no han podido menos que admitir que los monos serfan unos excelentes
primatélogos.

grupo, el sujeto elegia casi sin excep-

Muchas personas creativas insisten en afirmar que en sus momentos
de méxima inspiracién no piensan en palabras, sino en im4genes menta-
les. Samuel Taylor Coleridge escribis que en cierta ocasién aparacieron
ante €l como en una ensofiacién imégenes visuales de escenas y palabras
(acaso inducidas por el opic). Entonces se puso de inmediato a transcribir

esta experiencia en papel y asi fueron surgiendo los cuarenta versos de un
poema titulado «Kubla Khan,

hasta que una inoportuna visita hizo pe-
dazos las im4genes y abort par

a siempre lo que hubiera sido el resto del
poema. Muchos novelistas contempordneos, como Joan Didion, afirman
- que sus actos de creacién no.comienzan con la idea de un personaje o una
. trama, sino con im4genes mentales muy vividas que van dictando las pala-
: bras para expresarlas. El escultor modemno James Surls planea sus pro-
“yectos tumbado en un divin nfentras escucha miisica;

primero manipula
sus esculturas desde el ojo de su mente, como €l dice, quitando o afiadien-
do un brazd y contemplando ¢émo las imégenes ruedan por los suelos y
vuelven a recomponerse. '

Los cientificos naturales son todavia més categdricos al afirmar que su
pensamiento no es verbal

‘ , 5ino geométrico. Michael Faraday, creador de
la concepeién moderna d

e los campos eléctricos y magnéticos, no tenia
formacién matemaética, por lo que hizo sus descubrimientos a base de vi-

mo si fueran tubos muy finos que se curvan én
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el espacio. James Clerk Maxwell formalizé el concepto de campo electro-
magnético en una serie de ecuaciones matem4ticas y por ello se le consi-
dera un ejemplo paradigmitico de tedrico abstracto. Sin embargo, esta
formalizacién matemética fue'posible gracias a que antes habia estado ju-
gando mentalmente con intrincados modelos imaginarios de ldminas y
fluidos. Entre los muchos descubrimientos que surgieron a partir de imé-
genes cabe destacar la idea de motor y generador eléctrico de Nicola Tes-
1a, el descubrimiento del anillo de benceno por Friedrich Kekulg, que dio
origen & la qufmica orgénica moderna, el concepto de ciclotrén de Ernest
Lawrence, y el descubrimiento de la estructura helicoidal del ADN de Ja-
mes Watson y Francis Crick. El més famoso de los cientificos que se han
descrito a'sf mismos como pensadaores visuales es Albert Einstein, que dio
con algunas de sus més fecundas intuiciones imagindndose 2 s{ mismo
montado en un rayo de luz y mirando hacia atrds a un reloj, o dejando

caer una moneda mientras viajaba en un ascensor que cafa en picado. A
él debemos el siguiente testimonio:

Las entidades psiquicas que parecen actuar como elementos del pensamiento
son.ciertos signos e imdgenes més o menos claras que pueden ser reproduci-
dos y combinados «voluntariamentes.. Este juego combinatorio constituye,
segin mi experiencia, el rasgo esencial del pensamiento productivo, antes de
_ 'qué haya una conexidn con construcciones 1dgicas hechas con palabras o con
i 'otra clase de signos que puedan comunicarse a los demds. En mi caso particu-
" lar, los elementos que acabo de mencionar son de naturalezatvisual y muscu-
lar. Las palabras convencionales y los demds signos se empiezan a buscar la-
boriosamente en una segunda instancia, una vez que el citado juego asociativo

se ha consolidado suficientemente y se puede reproducir a voluntad.

Otro cientifico creativo que experimentd ese momento de siibita ins-
‘piracién visual fue el psicdlogo cognitivo Roger Shepard, y de €l surgié
una demostracién cldsica de laboratorio sobre las imédgenes mentales en
los seres humanos, Una madana temprano, a mitad de camino entre el
suefio y la vigilia, aunque en un estado de consciente lucidez, Shepard ex-
perimenté «una imagen kinésica espontdnea de estructuras tridimensio-
nales que giraban majestuosamente en el espacio». En ese mismo instante
y antes de despertar del todo, Shepard concibié una idea para disefiar un
experimento que tlevaria a cabo mds tarde con ayuda de su entonces cola-
boradora Lynn Cooper. Cooper y Shepard presentaron brevemente miles
de diapositivas con una letra del alfabeto cada una a unos sufridos estu-
diantes voluntarios. Algunas veces la letra estaba en posicidn vertical,
aunque otras estaba inclinada, invertida en espejo o las dos-cosas a la vez.
Veamos como ejemplo dieciséis versiones de la letra F:

%
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Fomydow
YU E L

0 +45 80 4135 180 -135 -0 —45

_Los sujetos tenfan que pulsar un botdn si la letra era «normal», esto
es, igual que una de las letras que aparecfan en la €ila superior del diapra-
ma, y otro botdn si la letra era una imagen en'espejo, como una de las le-

tras de la fila inferior. Para poder efectuar la tarea, los sujetos tenfan que

comparar la letra que se les presentaba con una representacién almacena-
da en su memoria del aspecto fue tendrfa esa misma letra en posicién
vertical. Como es natural, las diapositivas que mostraban letras en posi-
cidn vertical (con 0 grados de inclinacidn) requerfan menos tiempo de
respuesta, puesto qué esa imagen coincidia exactamente con la letra re-

| presentada en la memoria. Sin embargo, para las demds orientaciones se
hacia necesario efectuar una transformacién mental para colocar la letra

en posicién vertical. Muchos sujetos, al igual que los famosos escultores y
cientificos, declararon que habian «rotado mentalmenten» la imagen de la
fetra hasta colocarla verticalmente. Al comprobar los tiempos de reac-
cion, Shepard y Cooper observaron que esta introspecgién era correcta.
Las letras en posicién vertical dieron las respuestas més.répidas, seguidas
por las que estaban rotadas 45 grados, las de 90.grados_y las.de. 135 gra-
das, siendo las que tenfan una rotacidn de 180 grados (las que estaban al

revés) las més lentas. En otras palabras, cuanto mayor fuera la magnitud
de la rotacitn mental, tanto mayor era el tiempo empleado en responder,
A partir de sus datos, Cooper y Shepard estimaron que las letras giran en
nuestra mente a una velocidad de 56 revoluciones por minuto.

Es preciso advertir que si los sujetos hubieran manipulado alguna for-
ma de descripcidn verbal de las letras, como por ejemplo «un trazo verti-
cal cor un segmento horizontal que se extiende desde arriba hacia !a de-
recha y otro segmento horizontal que se extiende desde 1a mitad hacia la
derechan, los resultados habrian sido otros. Entre todas las letras mds o
menos torcidas, las colocadas cabeza abajo (con rotacién de 180 grados)
deberfan haber recibido respuestas més répidas: bastaria con ¢ambiar los .
«arribas» por «abajos» y viceversa, y los «derechas» por «izquierdas» y vi-
ceversa, para obterner una nueva descripeién de la letra correspondiente a
su posicidn vertical y adecuada para compararla con la representacién en
la memoria. Las letras con una inclinacién'de 90 grados, en cambio, debe-
rfan haber sido m4s lentas, ya que en este caso habrfa que cambiar «arri-
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ba» por «izquierda» o «derechan, seglin la rotacién fuera en el sentido de
las agujas del reloj (+90 grados) o en el sentido contrario (-90 grados).
Las letras diagonales, por su parte (con 45 y 135 grados de inclinacién)
deberfan haber sido las m4s lentas, ya que hubieran requerido modificar
todas las propiedades de la descripcién: «arriba» tendria que sustituirse
por «en la parte superior izquierdas» o «en la parte superior derecha», y
as{ sucesivamente. Asf pues, el orden de dificultad habria sido 0, 180, 90,
45,135, y no el de 0, 45, 90, 135 y 180, que corresponde a la majestuosa
rotacién que Shepard y Cooper obtuvieron. Hay otros muches-experi-
mentos que han permitido comprobar que el pensamiento yisual no ut
za EUIENgA]E, §ino Ui sistema mental de graficos con operaciones gue

. tan, inspeccionan, acercan o
contornos.

T0-
alejan, congelan o completan pautay-ds™

..... "-\

WY
-" -I\'-'

¢Qué sentido tiene suponer que las imdgenes, los nimeros, las relacio-
nes de parentesco o la Jégica se puedan representar en el cerebro sin fa
cobertura del lenguaje? Para algunos filésofos de.la primera mitad de este
siglo, la respuesta obvia era que no tenfa ninguno. En su opinién, reificar
los pensamientos como si se tratara de entidades alojadas en la cabeza era
un error l6gico. Para poder tener una imagen, un 4rbol genealégico o un
nimero en la cabeza es preciso que haya una especie de hombrecillo, un
homiinculo, que lo contemple. Y dentro de 1a cabeza de este homtnculo
encontrarfamos unas imégenes mds pequefias con otro hombrecillo adn ,
mds pequefio contempléndolas. Este argumento, sin embargo, es falaz.
Fue el brillante matemitico y filésofo britdnico Alan Turiﬂg‘gliii_ei hizo
que T idea derepfeSentation ifemal FaetH CiRnificaients respetable.
Turing describié una mAqiina Kipotética de la que podia decirse que eje-
cutaba operaciones.de razonamiento. De hecho, este sencillo mecanismo, _
denominado Méquina de Turing #n su honor, es lo bastante poderoso
para resolver cualquier problema que cualquier ordenador pasado, pre-
sente o futuro sea capaz de resolver. Y ademds, utiliza representaciones
simbdlicas internas, una especie de iQigfpfé_f'gi_mg,ntalés;,, sin necesidad de -
‘postulit fa existencia de homuncilos o de otros procesos ocultos. Si exa-
mindmos ¢émo funciona una méquina de Turing, nos podremos dar cuen-
ta de lo que significa que la mente humana piense en mentalés, Yy nO en
inglés, espafiol u otralengua natural. N
- Enlg esencial, razonar consiste e deducir nuevos pedazos de conogi-
mientg é_ggrtir de otros pedazos antiguos. Un conocido ejemplo es el silo-
gismo que se cita en todes 1os libros de i8gica: si se sabe que Sécrates es
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un hombre y-que-todos-les-hombres-son-mortales, se

- -podrd deducir que
Sdgratés es mortal. ;Cémo es posible que un trozo de

materia como el ce-
rebro pueda realizar semejante hazana? La idea clave es la. de.representa-
CIOT,qUE s defing ¢omo un objeto fisico cuyas partes y organizacién co-
fTE&sponden punto pq_;__pp"gft_g‘c_:g_r_;_yn.c_:_lp;_qrminado conjunto de ideas o
hechos. Por ejemplo, las marcas de tinta que aparecen dentro de este re-

Sécrates esun hombre

constituyen una representacidn de la idea de que Sdcrates es un hombre,
La forma de un grupo de estas marcas, Sdcrates, es u

) n simbolo que re- -
presenta el concepto «Sdcratess.

La forma de otro grupo de marcas’
esun, representa el concepto «ser un ejemplar de», y la forma del tercer

grupo de marcas, hombre, representa el concepto «hombre», Ahora bien,
es fundamental tener en cuenta una cosa. Estas marcas de tinta han apa-
recido en forma de una frase del espaiiol por mera cortesia hacia el lector,
para que pueda descifrarlas y tener presente su significado mientras se ex.

. bone el ejemplo. Sin entbargo, lo que de verdad importa es que tienen di-

ferentes formas. Para el caso, podria haber empleado una estrelia de Da- ;
vid, el logotipo de Mercedes-Benz o el signo de la paz, siempre y cuando 7
les hubiera atribuido un significado consistente. : '
Asimismo, el hecho de que las marcas de tinta Sécrates se hallen si-
tuadas a la izquierda de las marcas esun ¥ que las marcas hombre se en-

cuentren a su derecha es o que hace que representen la idea de que «So-

crates es un hombre». Si cambidsemos una parte de esa representacién,
¢omo por ejemplo si en lugar de esun pusiéramos esunono£a, o si inter-

cambidsemos las posiciones de Sécrates Y hombre, tendriamos la re-
presentacién de otra idea distinta. Aquf también el orden de las palabras.
no es mds que un subterfugio para entender mejor ¢l ejemplo. Podriamos

vencién, como poner las palabras en orden de
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derecha a izquierda o de arriba hacia abajo, siempre y cuando hublése-
mos utilizado esta convencién de manera consistente.
Teniendo en cuenta estas convenciones, veamos lo que sucede al afia-

dir otra serie de marcas de tinta en el recuadro para representar la idea
de que «todo hombre es mortal»;

Sécrates asun h::zrnbrej ‘

Todo hombre esmortal

" Para que tenga lugar una operacién de razonamiento, necesitamos un
procesador. Un procesador no es un hombrecillo (de modo que no hay
que preocuparse del riesgo de caer en una regresién al infinito de homun-
culos encerrados en homtnculos), sino algo mucho més elemental: un ar-
tilugio que tiene un nimero fijo de reflejos. Un procesador _p_gce_dwe__l_'gac-
cionar ante distintas partes de una repfeseatacién .y emitir una
determinada respuests, €6mo por ejemplo cambiar algo de ella o producir.

otra nueva. Por ejemplo, imaginémonos una méquina que se pueda des-

plazar a lo largo de una hoja de papel escrita. Esta méquina tiene una es-
pecie de recorte con la forma de las letras esun ¥ un sensor que se dispa-
ra cada vez que el recorte coincide con una serie de marcas de tinta que
tienen su misma forma. Supongamos ademds que el sensor va conectado
a una pequena copiadora de bolsilio que pucdc duphcar cualquier con-
junto de marcas de tinta, ya sea a base de imprimir otras marcas idénticas’

en otro lugar de la hoja o bien produciendo un nuevo recorte con la for-
ma de estas marcas.

Ahora supongamos que esta maquinita ambulante con sensor y copia-’
dora va equipada con cuatro reflejos. En primer lugar, la méquina va re-
corriendo la hoja de papel y en cuanto detecta una marca de la forma
esun se desplaza hacia la izquierda y copia las marcas de tinta que en-

cuentra allf en la esquina inferior izquierda de la hoja. Sila echamos 2 an-
dar por nuestro recuadro, crearfa lo siguiente:

.
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Sécrates esun hombre
Todo hombre ebmortal

Sécrates

El segundo reflejo, que también se dispara al encontrat las marcas
esun, consiste en desplazarse hacia la derecha de esas marcas y copiar las
marcas que encuentre alli para fabricar un nuevo recorte, En este caso, el
procesador tendrd que hacer un recorte en forma de hombre. El tercer
refiejo consiste en inspeccionar la hoja en busca de marcas de tinta como
Todo, y una vez que las encuentre, comprobar si las marcas de tinta sftua-
das a su derecha coinciden con la forma del nuevo recorte. En nuestro

" ejemplo, encuentra esas marcas en el signo hombre situado en el centro

de la segunda linea. El cuarto reflejo, que entra en accién una vez produ-
cido el anterior acoplamiento, consiste en desplazarse hagia la dérecha y
copiar las marcas de tinta que encuentre alli en el centro-de la ifnea situa-
da al pie de la hoja. En nuestro ejemplo. las marcas en cuestién corres-
ponden a esmortal. Si se ha seguido todo el proceso, comprobaremos
que el recuadro de nuestro CJemplo queda finalmente del siguiente modo:

Sécrates esun hombre
Todo hombre esmortal

Sécrates esmortal

Lo que acabamos de presenciar es una forma muy primitiva de razo-
namiento. Un aspecto crucial de esta demostracién es que aun cuando et
mecanismo y el soporte sobre el que éste actia muestran en términos ge-
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nerales una forma de inteligencia, no hay nada que se pueda considerar
inteligente en cada uno de ellos por separado: El mecanismo y la hoja de

papel no son sino un montén de marcas de tinta, recortes, sensores y ca-
bles. Lo que hace que todo ese. conjunto de cosas sea inteligente es la co-
rrespondencia exacta que se da entre la regla 16gica «Si X es un Yy todos
los Ys son Z, entonces X es Z» y el modo en que el mecanismo inspeccio-
na, se desplaza e imprime. Hablando en términos 16gicos, «X es un Y»
quiere decir due lo que es verdad de X tambiénloesde Y,y hablar-ldo en
términos mecinicos, X esun Y es la causa de que lo que aparece impre-
S0 junto a X también aparezca juntd a Y. Siguiendo al pie de {a letra las
leyes de Ia fisica, 1a méquina responde simplernente a la forma de las mar-
cas de tinta esun (sin saber lo que significan para nosotros) y copia otras
marcas de tinta, de tal manera Que acaba imitando las operaciones de una
regla 16gica. Lo que la hace «inteligente» es que la sucesidn de operacio-

nes de inspeccién, movimiento y copia le lleva a imprimir la representa-
cion de una conclusién que es verdadera si y s6lo si la hoja de papel con-

tiene representaciones de premisas que también son verdaderas. Segtin

Ll‘uring, si se le concediera a este mecanismo todo el papel necesario, _la

méquina serfa capaz de hacer cualquier cosa que hiciera un ordenador, e .
| incluso, se atrevid a decir, cualquier cosa que hiciera una mente asentada
{ &n un soporte fisico. .

El sistema’ que acabamos de deseribir emplea como representaciones
marcas de tinta en un papel, y como procesador una mdquina que copia,
inspecciona y detecta. Sin embargo, las representaciones pueden manifes-
tarse en cualquier medio fisico, siempre que sus combinaciones se pro-

duzcan de modo coherente. En un medio como el cerebro, puede que
haya tres grupos de neu:on_a_s_,_.:p_po\ﬁara representar al individuo sobre-el~
qiie tiata la propasicion (Seerates,.

'y

ATISTSTELES, Rod Stewart o quien sea)

otro para representar a_:elggig_g_ légica de 1_a_p;_o_p_qs_ic16n (es-un, no es, es i
igual a, etc.), y un tercero

St ) AL
para representar ia c}ase O categoria con la gue™ " |
se hace corresponder €l individuo en cuestis

n (hombres, perros, pollos, -
etc.). Cada conCepto traerfa consigo 13 activacién de una determinada -

~ neurona; asf por ejemplo, la quinta neurona del primer grupo se activaria
para representar a Scrates y Ia decimoséptima para representar a Aristé-
teles, de igual modo, la octava neurona del tercer

representar a los hombres y la duodécima
El procesador podria ser una red de neur
grupos de tal modo que fEprodujera el pa
d& fiedronas en otro grupo distinto (por
+'neurcAa’del griups 3, Ta red de procésamie
» del grupo 4, situado en otra parte del cer

grupo se activaria para
para representar a los perros.
onas conectadas con estos.tres
tréu de activacién de un grupo
ejemplo, si se activa la octava
nto activarfa la octava neurona
ebro). Otro medio de represen-

T e

et
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tacién serfan los chips de silicio. Pero en cualquier caso, 1os principios se-
rian los mismos. El modo en que los elementos del procesador se hallan
conectados hace que detecten Y copien partes de una representacion, y
que produzean nuevas Tepresentaciones, de manera que imiten las reglas
de razonamiento, Con unos cuantos miles de representaciones Y un con-
junto de procesos algo m4s sofisticados (por ejemplo, con una clase dife-
rente de representaciones y procesos para cada tipo de razonamiento)
tendrfamos un cerebro o un ordenador auténticamente inteligente. i a
eso le afiadimos un.ojo que detecte contornos en el medio externo y cons-
truya representaciones que simbolicen esos contornes, y unos musculos
que actien sobre el mundo cada vez que unas representaciones que sim-
bolizan metas resulten act

ivadas, tendremos un organismo dotado de
:\comportamiento. Y si afiadimos una cdmara de video Y un conjunto de
/ palancas y ruedas, tendremos un robot. '

-Todo esto, dicho ¢n pocas palabras, es la teoria de 1a inteligencia que
Se conoce como «hipdtesis de los sistemas fisicos de simbolos», también
llamada teoria «computacional» o «representacional» de Ia mente, Esta

teoria es tan importante para la ciencia cognitiva como la biologfa celular
para la biologfa y la tectdnica de

placas para la geologia. Los psicdlogos
c%_'n_iivgs_y_l_gs,ne.u.r_flcjsﬂﬁ‘:ﬁ?% intentan descubrir qué ¢lase.derepresen-
taciones y procesadores tiene elcerebro. No obstante, hay unas reglas b4-
sIcas que es preciso tespetar: nada de hombrecillos mirando. Las repre-
}-sentaciones mentales que se postulen han de ger configuraciones de
i simbolos y el procesador debe ser un mecanis
H

mo dotado de unos reflejos,
.Y nada mds, La combinacién de estos dos elementos, actuando por su

cuenta, tiene que producir conclusiones inteligentes. Al teérico le est4 ve-

dado espiar en el interior y leer los simbolos, darles sentido y manipular
el sistema para que haga cosas inteligentes, cual deix ex machina,

Ahora nos hallamos en mejor disposicién para plantear la pregunta
whorfiana en términos m4s precisos. Recordemos que una representacién
no tiene par qué dsemejarse a una frase del inglés, el espafiol o cualquier.
otra lengua; tan sélo tiene que emplear sfmbolos que representen concep- -
tos y relaciones entre simbolos para representar las relaciones légicas que
existen entre Jos conceptos de acuerdo con un esquerna coherente. Pero
aunque las representaciones internas que hay en la mente de un hablante
del espafiol no tienen por qué parecerse al espafiol, sf que podrian pare-
cerse al espaiiol o a Ia lengua que hable quien las tenga. Asf pues, lo que
hay que preguntarse es s realmente existe ese parecido. Por ejemplo, si
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sabemos que Sécrates es un'hombre, jes gracias a que tenemos unos pa-
trones dg conexiones neuronales que corresponden una por una a las pa-
labras del espafiol Sécrates, es, un 'y hombre, y grupos de neuronas que
corresponden al sujeto, al verbo y al objeto de tna frase del espafiol di-
chos en ese mismo orden? ;O por el contrario empleamos un cddigo dis-
tinto para representar los conceptos y sus relaciones, una especie de len-
guaje del pensamiento o.idioma mentalés que no es como ninguna de las
lenguas del mundo? Para responder a estas preguntas, hace falta compro-
bar si las frases del espafiol contiefien 1d iffgrmacion gue necesitaria un
procesador para ejecutar secuencias vlidas de razonamienta, sid rECUTTir
a ninglin homunculo inteligente alojado en la mente que realizara la tarea
de «comprender». '

L4 respiiests es un no sin paliativos. El espafiol, como cuaiquier otra
lengua, no estd adecuadamente disefiado para SeTvir COro MeEdio Interng_
de computacion. veamos alglaos problemes. T

El primerd de ellos es Jadibigiedad Las frases que se presentan a
continuacién son traducciorigs-adaptadas de titulares de prensa apareti-
‘dos en periédicos norteamericanos: :

Reina Sofia en grave riesgo de deterioro.

Condenado a nueve afios por juicio equivocado.

E| Ministerio de Sanidad se opone a la venta de fiambres en la via pablica,
Reunidn de grandes cerebros en busca de anticuerpos.

La deposicién del consul no satisface a la clase politica.

Cada uno de estos titulares contiene al menos una palabra ambigua,
aunque seguramente el concepto que hay detrds de cada palabra no lo
sea. Los afitores de estos titulares sabfar muy bien qué sentido estaban
dando & las palabras juicio, fiambres o deposicidn. As pues, si puede ha-
ber dos conceptos distifitos que correspondan a una sola palabra, las ideas

o pueden ser lo mismo que las palabras, .
Otro problema que presentan las lenguas naturales es su falta de ex-

plicitud 16gica. Veamos el ejemplo que nos plantea el cientifico computa-
cional Drew McDermott:

Ralph es un elefante.
Los elefantes viven en Africa.
Lbs elefantes tienen col}nillos.

!-. " - - 3 . ]
A partir de estas frases, e introduciendo algunas ligeras modificacio-
nes para manejar la gramdtica del espaiiol. nuestro mecanismo mental de
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inferencia podrfa hacer deducciones tales como «Ralph vive en Africa»
«Ral.ph tiene colmillos». Esto parece 16gico, aunque no lo es del todo Usy
ted, mt;l.igent& lector, habré advertido que la Africa en la que vive R'al l;
es la misma Africa en la que viven los demds elefantes mientras que l%s
f:olmﬂlc?s de Ralph son sélo suyes. Sin embargo, el sis:terna mental que
inspecciona, detecta y copia simbolos, y que se supone llevamos incox%o—
rado.. no tiene por qué saberlo, ya que esa distincién no se hace explicita
en ninguna de l_as frases. Se puede objetar qie es una cuestidn de sSntido
comin, y efectivamente efast-pero-es-justente el sentido comun 1o

K a—

que estamos tratandg dee XpIicar, y no cabe duda de quelas frases de in_
1d1qm§1 no EE’EE_I-E_H?“- Ta infSTTAcioén que necesita un procesador para ra-
zonar confoTnMe al sentide Comim — . A" ; -

Ut tercer problema es el de lackcorreferencias. Supongamos-que._me
pongo a hablar de un individuo llam&g l't'Y"L’r(La cor

vids elrubio con un zapato negrod
Es muy probable que la siguiente vez que me refiera a él—durante-'.‘fé_gaﬁf

versacién le llame ese hombre, y la tercera vez, simplemente_é! {en una

lengua como el espaifiol, ni siquiera haria falta nombrarlo explié’ﬁamente).

l-?sta cla}*o que estas expresiones no hacen referencia a tres _p_erso_nas__dis-'
tintas, ni tan SIqUIETa a tres maneras distintas de representar a una misma
Fp}_e_ts.ona. La scgunda y [a tercera son sélo formas de ahorrar esfuerzs.

lene que haber algo en el cerebro que las confiera el mismo significado
ya que la lengua no lo hace. ' - '

_ OtI:O problema reldcionado con el anterior es el que suscitan aquellas
expresiones lingliisticas que sl pueden interpretarse en el contexto de
una conversacién o de un discurso, y/q_ue\los lingliistas denominar; «dei-
xis», Pongamos por caso los articulo$ ef, {a'o-un, ung ¢ Qué diferencia ha

entre 1natd a un policia y matd al policia? La tinica diferencia es que en li
segunda fra§e, se supone que anieriormente se ha mencionado un daoter-
minado pol‘1cfa, o que hay un policfa particularmente importante en ¢l
contexto. Si las consideramos aisladamente, las dos frases son sinénimas
pero st aparecen en contextos como los siguientes (el primero de los cua:
les pertenece a un artfeulo de prensa auténtico). su significado difiere por

completo:

E! hijo de catorce afios de un policia, aparentemente encolerizado al

haber sido castigado por sus malas notas, abrié fuego desde su casa

matando a un policu e hiriendo a otras tres personas antes de ser al-
canzado mortalmente, :

I}::.l bhijo Fle catorce afios de un policia, aparentemente encolerizado al
aber sido castigado por sus malas notas, abrié fuego desde su casa
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matando al policia e hiriendo a otras tres personas antes de ser alcan-
zado mortalmente.

A
Fuera de una determinada conversacién o texto, las palabras el y un

carecen de signiticado spectfico. No hay lugar para ellas en nuestra base
de datos mental pérmanente. Otras palabras dependientes del contexto
como aquf, alll, esto, eso, ahora, antes, yo, mi, mfo, suyo, nosotros y ,‘m o
vosotros plantean el mismo problema, como muestra el siguiente chiste:

Uno dice: Yo no me acosté con mi mujer antes de casarnos, ¢y ti?
El otro responde: No lo sé. ;Cudl era su nombre de soltera?

El quinto problema es el de la sinonimia. Las oraciones

Joaqufn rocié pintura en la pared.

- Joaquin roci6 la pared con pintura.
La pared fue rociada con pintura por Joaquin.
La pintura fue rociada por Joaquin en la pared.

se re_fig:én_,al_gﬁé_mo evento y, _pg_g.tanto,.p,ermite,n.s:f@cguar;las_ [mismas in-
ferencias. Por ejemplo, en los cuatro casos se puede deducir que la pared
encias, ¢

tiene pintura. Sin embargo, las palabras estdn organizadas de cuatre ma-_ |

neras diferentes. Sabemos que significan lo mismo, pero ua simple proce- _
sador que las tratara como marcas de tinta no podria saberlo. Por consi-
guiente, lo que representa el dnico evento comin a las cuatro formas de

organizar las palabras tiene que ser una cosa diferente. Por ejemplo, el
evento en cuestién podria estar representado asi:

I (Joaquin rocid pintura,) causa

{pintura; se despla-
/| za a l(en pared)) -

Dando por entendido que los sfmbalos no son palabras, esta forma de

representacién se parecc mucho a una de las propuestas més irnportantg
sobre la naturaleza del mentalés.

Estos ejemplos. (y-atimpodrfan citarse muchos més)_sirven para ilus-

trar up asunto-muy importante. Las representaciones que subyacen. al
' e —.

pensamienta, por Una parte, y las Oractomes ¢ WA [ENEIA, or otra, per-
siguen-muchas veces objetivos opuest_gs‘:l(;ulalqm.cr pensamiento que po-
damos concebir abarca una emu@_tgt_iad de_g}_fp,rmamén. Sin embar-
g6, cuando se trata de comupicar.un pensamiento a otra persona, el
alcarice de nuestra atencibn es reducido y el habla de_rr;gs‘l-z‘x_do lf.ntla.

“Para

[Nl

A

{_ conceptos 5élo se ‘corres
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t;'a§}ggl,a:,,info:§g§cién a la cabeza de otra persona en un tiempo razona-
blemente b

olemente breve, el hablante s¢lo ppede codificar una fraceién de su men-
saje en forma de

palabras y debe confiar en que ¢ el oyente aporté 14 iritor-

macién restante. Sin embargo, deniro de iina sola cabess Tas demandas

son muy distintas. El tiempo no es un recurso limitado; las diversas partes
del cerebro se hallan conectadas entre sf directamente a través de gruesos

‘cables que permiten transmitir ingentes cantidades de informacién con

extrema rapidez. Ah{ no hay que dejar nada a la imaginacién, porque las
representaciones internas son la imaginacién. .
" Veamos cudl es la conclusién de todas estas reflexiones. Las personas:
no piensan en inglés, espafiol, chino o apache, sino en un lenguaje del
. pensamiento. Es probable que. este lenguaje se parezca en parte a @EJS""*—«‘
estas lenguas; seguramente dispone de simbolos para tépreseniar con-
CEPEos, § Estos simbalos estin grganizados para-représentar quién hizo
qué d.qlifén, como sucedfa en el ejemple de T4 pintura rociada que anali-"™
~Zamos anteriormente. Sin embargo, al compararlo con una lengua cual-
quiera, el mentalés tierie que 367 f4s rico en algunof aspEctss v mas sen-
€illo en otros. Tiene que ser m4s rico en cuanto que ciertos simbolos de
onl ponden con una palabra, como por ejemplo jui-
cio o deposicién. También debe disponer de un aparato més complejo
"para poder diferenciar 16gicamente diversas clases de conceptos, como
per ejemplo los colmillos de Ralph de los colmillos en general, y para re-

lacionar simbolos distintos que se refieran a la misma cosa, como por
ejemplo el rubio con un zapato ne

gro y ese hombre. Pero por otra parte,
el mentalés ha de ser mds sencillo que las lenguas natirales, va que en &L
no existen palabras y construcciones dependientes del contexto, como.un
0 el, y.-ademds no precisa de infor

las palabras o, de ¢cémo se orden

macién acerca de c6mo se pronuncian
an:-Bien-pudiera ser que los hablantes
del espafiol piensen en una variante simplificada y glosada del espafiol
con un disefio como el que acabo'de describir, y que los hablanates de|
apache lo hagan en un cuasi-apache simplificado y glosado.
para que estos lenguajes del pensamiento pudieran emplea

Sin embargo,
IS€ para razo-
nar, tendrfan que parecerse mucho més entre sf de lo qu

l_]parece a su correspondiente versién hablada.

e cada uno se
Y lo m4s probable es que
{|tuvieran que ser idénticos, |
universal, '

0 _j_lf_e&t_li\_rg_lg_a_deci.r_un..idig@_g_‘_:;_1_enta1§§

As{ pues, conocer una lengua es saber cémo traducir el mentaiés a ris-
tras de palabras y viceversa. Lag personas desprovistas de lenguaje segui-
dan teniendo el mentalés, yTos bebas y muchos animales ng_humanos
tendrdn seguramente aﬁﬂEctos;mﬁs'si‘ﬁTp‘h“ﬁ?:E'dc’;E_“_df@f_El. Es mds, si los be-
bés no tuvieran un mentalés del que traducir a su propia lengua, no po-
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dria explicarse cémo aprenden esa lengua ni tan siquiera lo que significa
aprender una lengua.

En definitiva, pues, jqué futuro podemos augﬁrarle a la Nueva Len-
gua? All4 van mis predicciones para el afio 2050. En primer lugar, dado

que la vida mental puede existir con independencia de las lenguas parti-

culares, los conceptos de libertad e igualdad seguirdn siendo concebibles
por muy innombrables que sean. En segundo lugar, dado que hay muchos
més conceptos que palabras, y que los oyentes deben aportar generosa-
mente aquello que el hablante no dice, las palabras que sigan ex1§t1¢ndo,
para entonces adquiricdn rdpidamente nuevos sentidos, y tal vez incluso

fecuperen sus sentidos originales. En tercer lugar, dado que los nifios no

se conforman con reproducir sin mas 10 que oyen de los adultos, sino que
crean una gramética compleja que excede con mucho de esos datos,l se
producird una criollizacién de la Nueva Lengua hasta quedar conygruda
.en otra lengua maés, incluso en el transcurso de una sola generacién. El

bebé del siglo xxi se convertird en artifice de la venganza de Winston
__Smith. : =

UL

Capitulo 4 f |
COMO FUNCIONA EL LENGUAJE

Los periodistas acostumbran a decir que el que un perro muerda a un
hombre no es noticia,. mientras que el que un hombre muerda a un perro
si lo es. Esta es la esencia del instinto de lenguaje: el lenguaje transmite
noticias. Las ristras de palabras que denominamos «frases» no son meros
acicates de la memoria para que podamos recordar quién es el mejor ami-
go del honmibre y luego agreguemos el.resto de la informacién, sino que
estdn ahf para decirnos quién hizo qué a quién. De modo que el lenguaje
nos properciona més informacidn de la que Woody Allen obtuvo de Gite-
rra y Paz. obra que leyd en un par de horas después de haber recibido
clases de lectura rédpida. Lo mds que llegé a recordar fue que «trataba so-
bre unos rusoss. El lenguaje nos permite averiguar cémo se aparean los
pulpos, cémo quitar las manchas de cereza. por qué Tad se queds descon-
solado, si.el Real Madrid ganaré por fin la Liga aungue no tenga un go-
leador en sus filas, cémo fabricar una bomba atdmica casera y ¢dmo mu-
rié Catalina la Grande, entre otras muchas cosas. :

Cuando los cientificos descubren lo que aparenta ser un truco de ma-
pia de la naturaleza, como por ¢jemplo el hecho de que los murciélagos se
dirijan con endrme precisién hacia un insecto en-medio de la més profun-
da oscuridad o que los salmones.regresen cada primavera a desovar en su
arroyo natal, se ponen a buscar los principios de ingenierfa que hay detras
de esos hechos. ;Cudl es el truco que explica la capacidad del Homo sa-
piens de informar a los demds de que un hombre mordié a un perro?

En realidad no se trata de un solo truco, sino de dos, que ademés es-
tdn asociados con los nombres de dos grandes pensadares europeos del
siglo X1x, El primero de estos principios, enunciado por el linglista suizo
Ferdinand de Saussure, es el de la «arbitrariedad del signo», o sea, la rela-
cién convencional que existe entre sonidos y significados. La palabra pe-
ro no se parece a un perro, ni camina como un perro, ni ladra como un

.87
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sonidos, Curiosamente, esta s

dencia a nuestro ingenio cuando se nos exige expresar conceptos por me-
dio de la mimica, como en e]

popular juego del Pictionary. :

'El segundo truco que esconde el instinto del lenguaje se kalla prover-
bialmente expresado en una frase de Wilhelm von Humboldt, auténtico
precursor de las ideas de Chomsky: el lenguaje «hace un uso infinito de
medios finitos». Apreciamos la diferencia entre la previsible frase Un pe-
rro muerde a un hombre y la sorprendente Un hombre muerde a un perro
debido, entre otras cosas, al orden S0 que aparecen combinadas las pata-
bras perro, hombre ¥y muerde, es decir, empleamos un ¢Odigo para tradu-
cir combinaciones de ideas a combinaciones de palabras. Este cédigo o
conjunto de reglas se denomina «gramaética generativas, ¥ como ya he se-
flalado, no debe confundirse con lag graméticas pedagdgica y. estilistica
que se ensefian en las escuelas. ;

El principio que rige el funcionam;i
cuente en la naturaleza. La gram4tica

UJ

- «letras» y «signos de puntuaciéns,
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mero ilimitado de combinaciones. completamente distintas ¢
infinito de propiedades. Otro sistema combinatorio digno

atural es el c6digo genético del AD

0n un rango
de mencién
N, en el que

1
DN contienen
que estas secuencias pueden ser «palin-

ado» o «sinénimas, que se pueden
ncluso se pueden almacenar en «biblio-
ne puso a su discurso de recepcién del.
Gramitica Generativa del Sistema Inmu-

drémicas», «carentes de signific
«transcribirs y «traducirs, y que i
tecas». El inmunélogo Niels Jer
Premio Nobel el titulo de «Lg
nolégicon, ‘

En cambio, 1a mayoria de los sistemas complejos que hay en el mundo
son sistemas de fusién, y de ellos podemos hallar ejemplos en campos
como la geologfa o 1a gastronomia y en fenémenos como el sonido, la Juz
0 la mezela de pinturas. En un sis

tema de fusién, las prOpicdades de la
combinacién se hallan presentes ep lag de sus efementos constitutivos, las

Os elementos con otros: Por ejempio, la

te, sean sistemas combinatorios discretos. Muchos biblogos sostienen que

si la herencia no fuera un fendmeno discreto, la evolucidn, tal y como la
conocemos, no podrfa haber ocurride.

En definitiva, el lengua
de conceptos que éstas re

je consta de un léxico compuesto de palabras y
de un conjunto de reglas

presentan (es decir, un «diccionario mentals) y
que combinan las palabras para expresar rela-

dedicado al disefic de |a gramética
Elhecho de q

ue la gramdtica sea un sistema combinatorio discreto tie- .
ne dos important ‘




a

90  Elinstinto del lenguajs

nes del ndmero de frases que una persona normal es capaz de producir al-
canzan proporciones colosales. Si se interrumpe a un hablante en un. pun-
to cualquiera de una frase, hay, por término medio, diez palabras diferen-
tes que podrfan insertarse en ese lugar de la frase para continuarla de

forma correcta y con sentido, (En algunos puntos de la frase sélo se pue-

de poner una determinada palabra, mientras que en otros, podrian valer
miles; el promedio es de diez.) Supongamos que una persona es capaz de
producir frases de una longitud de hasta veinte palabras. Teniendo en
cuenta que el ntimero de palabras que se pueden insertar en cada punto
de cada frase es de diez, 1a cantidad de frases que esa persona podt"fa pro-
ducir y entender serfa como minimo de 10 (un uno seguido de veinte ce-
ros 0, lo que es lo mismo, cien trillones). A una velocidad de cinco segun-
dos por frase, esa persona necesitaria una infancia de cien billones c}e
afios (sin detenerse a comer ni a dormir) para memorizarlas todas. 3in
embargo, limitar la longitud media de las frases a veinte palabras es una
estimacién bastante conservadora. Asf, por ejemplo, la frase de George
Bernard Shaw gue se transcribe a continuacién tiene 110 palabras y es

perfectamente comprensible:

Mis extrafio adn es que Jacques Dalcroze, como todos estos grandes maes-
" tros, es un tirano de pies a cabeza, de e50s que siempre saben lo que esté bien,
-y de los que hay que darles la leccién como ellos quieren, o si no se les rompe
* el corazdn (el suyo, se entiende, no el de otros), y & pesar de todo su escufela
es tan fascinante que todas las mujeres que la ven exclaman: uiAy., Dios m.lO!.
cpor qué no me educarian a m{ de esta manera?», y hasta los anciancs se ins-
criben en ella comao estudiantes y confunden a los pdrvulos con sus desespera-
dos intentos de llevar el compés del dos por tres con una mano y el de tres por

cuatro con la otra, y corretean felices por las aulas dando un saltite cada vez
gue el Sr. Dalcroze, dice «jHop!».

Sin tener en cuenta que la esperanza de vida actual se cifra en los se-
tenta y tantos afos, cualquier persona serfa capaz de producir un nimero
infinito de frases diferentes. Del mismo modo que hay un nimere infinito

de ndmeros enteros (si uno cree que ha llegado al final de la cuenta, basta

con afiadir un 1 para aumentarla), tendrd que haber también un ndmero

infinito de frases. En cierta ocasién, el Libro Guinness de los Récords
afirmé haber encontrado la frase mds larga en lengua inglesa: un pérrafo

de 1.300 palabras en la novela jAbsalon, Absalén!, de William Faulkner,
que comienza asf:

Am’é;os lo llevaban como presas de una flagelante exaltacion delibe-
rada...

Uy

»
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Me veo tentado de pasar a la posteridad rompiendo ése récord con
una frase como o . ‘

~

Faulkner escribié: «Ambos lo llevaban como presas de una flagelante
exaltacidn deliberada...», '

Sin embargo, mi fama seria efimera. pues cualquiera podria batir mi
propia marca escribiendo

Pinker escribid que Faulkner escribié: «Ax"nbos lo lievaban como pre-
sas de una flagelante exaltacién.deliberada..».

Y esa marca, a su vez, caerfa de inmed
biera

iato en cuanto alguien escri-

(A quién le importa que Pinker escribiera que Faulkner escribis:

«Ambos lo llevaban como presas de una flagelante exaltacién delibe-
rada...»? -

Y asi hasta el infinito. El uso infinito de medios finitos distingue al ce-
rebro humano de la mayoria -de los sistemas artificiales de lenguaje que
encontramos habitualmente. como las mufiecas parlantes, los coches gque
te recuerdan que tienes que cerrar la puerta y las educadas méquinas de
tabaco que te saludan en su tono monocorde «Su tabaco, gracias», pues
todos estos sistemas utilizan una lista de emisiones prefabricadas.:

La segunda consecuencia del disefio de la gramadtica es que se trata de
un cédigo autdnome con respecto a las demés capacidades cognitivas,
Una gramética establece de qué modo deben combinarse las palabras
para expresar significados, y ese modo es independiente de los significa-
dos particulares que solemos comunicar y que esperamos que otros nos
comuniquen. Por ello, 2 menudo encontramos frases que aun cuande no
se ajusten a las reglas de la gramdtica, no por ello dejan de tener una in-
terpretacién de sentido comin. He aquf unas cuantas frases que son fdci-
les de interpretar aunque no se hallen correctamnente formadas:

Bienvenido a restaurantz chino. Por favor, prueba nuestra deliciosa

comida china con palillos: la tradicional y tipica’ de la gloriosa historia

y cultual china.

Es un gorrién voladores, eso son.
El nifio parece durmiendo,
Es lloviendo.
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Julia esparcié la pared con piniura.
{Sobre quién te impresiond el libro?

Patinazo estrella contra hospital.
Trabajador enciende cigarrillo vapor del bidén ibum!

Esta frase no verbo, .

Esta frase tiene contiene dos verbos.

Esta frase tiene repollo seis palabras.

Esta no es una completa. Esta tampoco lo.

Estas frases son «agramaticales», y no sélo porque transgredan los
principios gramaticales que nos ensefiaron en 14 escuela, sino porque
cualquier persona normal que hable el lenguaje de Ia calle nota que hay
algo raro en ellas, pese a que sean interpretables. La agramaticalidad no
es méds que la consecuencia de que haya un cédigo fijo para interpretar
frases. En algunos casos, es posible adivinar el significado, pero aun asf

dudamos que el hablante haya empleado el mismo cédigo al producir la

frase que el gue nosotros hemos usado al comprenderla. Por parecidas ra-
zones, los ordenadores, que no acostumbran a ser tan clementes como los

seres humanos con los errores gramaticales, expresan su disgusto en di4- -

logos sobradamente conocidos como el siguiente:
">»PRINT (X +1 :
S YNTAX ERROR####%

Sin embargo, también puede suceder lo contrario. Puede haber frases
carentes de sentido que, en cambio, se reconozcan como perfectamnente
gramaticales. Un tipico ejemplo es la conocida frase de Chomsky -

Las verdes ideas incoloras dueermen furiosamente.

Chomsky invent6 esa frase para mostrar que la sintaxis y el significado

pueden ser mutuamente independientes. No obstante, este argumento ya
habfa sido empleado mucho antes de Chomsky, puesto que constituye el
principio fundamental de la literatura del sinsentido, que fue muy popular

en el siglo XIx. Veamos un ejemplo de Edward Lear, el reputado maestro
del absurdo:

f.‘ - .
Es un hecho conacido, o . .
Que es mds feliz quien no ha nacido.
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En cierta ocasién, Mark Twain hizo una parodia de las descripciones |

roménticas de la naturaleza, que se caracterizan més por su carédcter meli-
fluo que por su contenido:

Era una fresca mafiana de principios de octubre. Las lilas y los codesos, encen-
didos con el gloriaso resplandor del otofio, ardfan chispeantes en el aire claro,
tendiendo un mégico puente a la Naturaleza para que las blandas criaturas te-
Trestres que tienen su hogar en lo alto de las ramas tuvieran franco el camino;
el alerce y el granado lanzaban alegres llamaradas piirpuras y amarillas, salpi-
cando con brillantes fogonazos la umbrfa oscuridad del bosque; la sensual fra-
gancia de innumerables flores marchitas embriagaba la pélida atmésfera; all4

en la alto del cielo, un solitario eséfago dormitaba impdvido sobre alas inmdyi-
les; por doquier reindban la'quietud, la serenidad y la paz de Dios.

¢ Y quién no conoce el poema de Lewis Carroll en A través de! espejo
que termina con estos versos?

Y estando sumido en irribumdos pensamientos
surgid, con ojos de fuego,

bafeando, el Jerigdndor del tilgido bosque,
y burbullé al llegar.

iZis, zas! [Zis, zas! {Una y otra vez : .
tajé y hendié la hoja vorpal! ) :

Cay6 sin vida, y con su cabeza,

emprendié galofante su regreso.

«}Has matado al Jerigéndor?

Ven a mis brazos, sonrillante chiquillo,
jAh, frazoso dia! {Calés! jCalay!»
mientras €l resorrefa de gozo.

Cocillaba el dfa, las tovas agilimosas
giroscopaban y barrenaban en el larde,
Todos debirables estaban los burgovos,
y silbramaban las alecas rastas.

- [Alicia anotada, edicién de Martin Gardnér, 1960; trad. cast. Francisgo
Torres Oliver, Editorial Akal, Madrid 1984.) '

Como dijo Alicia, «En cierte modo, parece llenarme la cabeza de
ideas... js6lo que no sé exactamente cudles son!» De todos modos, aunque
el sentido comin y el conocimiento ordinario no sirvan de mucho para

I FY
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entender estos versos, cualquier hablante del espafiol reconocera que son
gramaticalmente correctos, y merced a sus reglas mentales podr4 incluso
extraer marcos de mterpretac:én muy precisos, aunque también muy abs-
tractos. Por ejemplo, Alicia llegé a deducir que «Alguien matd algo, en
todo caso, eso estd claros. Y al leer la frase Chomsky, cualquiera podria

responder a preguntas como «;Quié es lo que dormfa y c6mo?», «;era una
sola cosa o varias?», «;qué clase de ideas eran?».

SR

iCémo funciona la gramética combinatoria que subyace al lenguaje
humano? En la novela de Michacl Frayn The Tin Men (Los hombres de
hojalata) se expone la manera més inmediata de combinar palabras en un
orden apropiade. El protagonista, Goldwasser, es un ingeniero que traba-
ja en un instituto de sistemas automdéticos a quien se encarga que disefie
un ordenador capaz de generar el tipo de historias que suelen aparecer en
los periédicos, como aquella que llevaba por titulo «Nifia paralitica deci-
dida a aprender a bailar». En el episodio que se reproduce a continua-

cién, Goldwasser estd probando in programa que compone historias so-
bre acontecimientos de la realeza:

Abrié el archivador y sacéd la primera tarjeta. En ella estaba escrita la palabra
Tradicionalmente. A partir de ahf, se padia elegn' al azar entre varias tarjetas
con inscripciones como coronaciones, compromisos, funemles. bodas, mayo-
rias de edad, nacimientos, 6bitos u ordenacién de mujeres. El dia anterior, al
elegir funerales, habfa sido dirigido hacia una tarjeta que decia son motive de
duelo. Hoy, en cambio, cerrando lus ojos, escogid hodus, y 1a tatjeta que le se-
gufa llevaba escrito son motive de regocijo.

La siguiente secuencia comenzaba con La boda de X € Y y continuaba con
una alternativa entre no es una excepcién y constituye un buen ejemplo. En-
tonces Goldwasser descubri, no sin un fatimo placer matemdtico, que siem-
_pre conducfa todo ordenadamente a este mismo callején sin salida, al margen
de cudl hubiera sido 1a eleceién inicial. ya fuera una coronacién, un 6bito o un
nacimiento. Se detuvo en desde luego, y a continuacién sacd en ripida suce-
sitn las tarjetas con las inscripciones constituye un acontecimiento especiul-
mente feliz, rara vez y se ha podide encanirar una joven pareja ran popular

Al pasar a la siguiente seleccidn, Goldwasser extrajo una tarjeta que decfa X

ha sabido ganarse el afecto de los ciududanos, lo que le obligd a seguir con y es
evidente que el pueblo britdanico también ha acogido a Yensitcorazén.

A Goldwasser le sorprendfa sobremanera que ain no hubiera aparecido la

palabra «apmpiado» Sin embargo, esta palabra salid en la 51gu1ente tarjeta,
que 'tezaba resulta particularmente aproplado que.

A continuacién apareci6 la inseripcidn la novia/el novio y después, euatro posi-
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bies opciones: descienda de tan npble e ilustre linaje, no sea de sangre azul como
corresponde a los actuales usos demnocréticos, proceda de un pals al que desde
hace tiempo nos unen estrechos lazos dg amistad y respeto, y proceda de un pais
con el gue hemos mantenido unas relaciones no exentas de cierta tensién.,

En vista del éxito que anteriormente le habfa proporcionado la palabra «apro-
piado», Goldwasser volvié a seleccionarla, aunque esta vez a propés:to Resul-
ta asimismo apropiado que. decfa la tarjeta, y en rdpida sucesion aparemeron '
otras con las palabras rccardemos y X e Y no son merps sfmbalos, Sino un jo-
ven muy dindmico y una encantadora sefiorita.

Goldwasser cerrd los ojos y extrajo la siguiente tarjeta. Decfa ast: en una épo-
ca como fa actual en que. Dudd un'momento entre se ha puesto de moda criti-
car la moralidad tradicional del matrimonio y lu vida familiar y ha dejado de
estar de moda oponerse a la moralidad tradicional del matrimoniv y la vidu fa-
mifiar. Esta dltima tenfa sin duda un aire de esplendor barroco pensd.

Llamemos a este programa «sisterha de encadenamiento de palabras»
{(aungue su nombre técnico es «modelo de estados finitos» 0 «modelo de
Markov»). Un sistema de encadenamiento de palabras comprende monto-
nes de listas de palabras (o frases prefabricadas) y un conjunto da instruc-

~ciones para pasar de una lista a otra. Un procesador construye una oracién

2 base de seleccionar una palabra de una lista, luego otra de otra lista, y as{
sucesivamente. Y para recongcer una frase, lo que hace es localizar de una
en una cada palabra en su correspondiente lista. Los sistemas de encadena-
miento de palabras aparecen frecuentemente en obras satiricas como la de
Frayn y se utilizan como recetas de cocina para componer discursos més o
menos pomposos. Veamos, por ejemplo, lo que podrfa denominarse un Ge-
nerador de Jerga de Ciencias Sociales. El lector lo puede utilizar escogien-
do al azar una palabra cualquiera de la primera columna, después otra de la
segunda columna, y luego otra de la tercera. Al juptarlas aparecers una ex-
presién altisonante como interdependencia agregadora integrada:

interdependencia participativa dialéctica

. difusién degenerativa disfunctonalizada
periodicidad agregadora positivista
sintesis apropiativa predicativa
suficiencia simulada multilateral
equivalencia homogénea cuantitativa
expectacién transfigurativa divergente -
plasticidag diversificadora sincrénica
epigénesis cooperativa diferenciada
deformacién complementaria integrada
solidificacién eliminativa

distributiva
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Hace poco tuve ocasign de ver
bras disefiado para construjr rect

cen en las solapas de los libros y
de Bob Dylan, »

un sistema de encadenamiento de pala-
amos publicitarios como los que apare-

< feliz :
el gifio helados
un —————hombre—wcome .., salchichas
algin perro caramelos

si a eso le afiadiéramos los dos o tres

ndmeros que tienen los prefijos de provincias, podrfamos llegar a compo-

-ner hasta un billén de nimeros d
muchos menos, ya que los prefijos
los nimeros locales no suelen com
- parecidos de encadenamiento de
modelar lenguas naturales como

provinciales empiezan siempre por 9 y
€nzar con un 0 o un 1). Procedimientos
palabras se han empleado también para
el inglés. Con objeto de aproximarse en

otrospara componer letras de canciones

iferentes (aunque en ja préctica haya

mostrd que los sistemas
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lo posible a |a realidad, se ha intentado‘que las t}ansicionés de una lista
de palabras a

licitar otra palabra, y asi
sucesivamente,

No obstante, no deja de ser sospechoso que los sistemas de encadena-
ento de palabras resulten tan apropiados para generar secuencias de
lenguaje «enlatado como la de'la novela de.Frayn, Lo que caracteriza a
este tipo de literatura eg que el lenguaje que’se satiriza es tan vacio y tépi-
que ha sido construido por un ingenio

¢en en parecerlo,

El estudio moderno de | gramatica comenzé cuando Chomsky de-

de encadenamiento de palabras no solo resultan
N0 que son explicaciones radical y eséncialmente

mas fundamentales, cada un

distinto de 1a auténtica naturaleza del lenguaje,

Para empezar, una oracién es algo que no tiene nada que ver con
una cadena de palabrag asociadas unas con otras en funcién de probabi-
lidades transicionales. Pensemos en e} famoso ejemplo de Chomsky Las
verdes ideas incoloras duermen furiosamente. Chomsky invento esa frase
To s6lo con objeto de demostrar que Jas oraciones sin sentidg pueden
Ser gramaticalmente correctas, sino también para dar a entender que las
Secuencias altamente improbables de palabras también lo pueden ser.
En un texto cualquiera, la probabilidad de gue 1a pdlabra ideas vaya se-
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guida por la palabra incoleras es pricticamente nula, y lo mismo la pro-
babilidad de que duermen siga a incoloras y de que a esta palabra le siga
furiosdmente, Perd con todo y con eso, esta secuencia de palabras es una
oracién gramaticalmente correcta. Y a la inversa, cuando se ensamblan
cadenas de palabras usandao tablas de probabilidades, las secuencias de
palabras resultantes distan mucho de ser oraciones gramaticalmente
bien formadas. Supongamos, por ejemplo, que hacemos estimaciones de
las palabras que con més probabilidad seguirian a una secuencia de cua-

tro palabras, y que utilizamos esas estimaciones para construir una ca-

dena palabra por palabra, teniendo siémpre en cuenta cudles son las
cuatro wltiras palabras a la hora de determinar qué palabra ha de se-
guirlas. El texto resuitante, al que pertenece el siguiente ejemplo, sona-
ria tan extrafio como Casa para buscar es ganarse la vida trabajando por
una meta para su equipo en el viejo Madrid era una ciudad maravillosa
no-es cierto incluso agradable para hablar de ella y reirse mucho cuando
cuenta mentiras que no deberia decirme el motivo por el que tit eres es
evidente, _ .

De las diferencias entre las oraciones reales de una lengua y las cade-
nas artificiales de palabras se pueden sacar dos ensefianzas. Cuando una
persona aprende una lengua, aprende a poner las palabras en orden, aun-
que no a base de registrar qué palabra sigue a cudl otra, sino registrando
qué categoria de palabra (nombre, Yerbo y demds) sigue a qué otra cate-
gorfa, Asf, la secuencia verdes ideas incoloras es reconocible porque sigue
el mismo orden de nombres y adjetivos que vemos en secuencias més tipi-
cas, como veloces gutoméviles modernos. La segunda ensefanza que po-
demos extraer es que los nombres, 1os verbos y los adjetivos no se hallan
ensartados unos con otros formando una cadena, sino que existe un plan

general de la frase en el que cada palabra se asigna.a un determinado
hueco. . '

Si se designa un sistema de encadenamiento de palabras con suficiente

ingenio, es muy posible que el sistema sea capaz de resolver estos proble-
mas. Sin embargo, Chomsky tenfa un argumento para refutar definitiva-
mente la idea de que el lenguaje humano es una cadena de palabras. De-
" mostré que ciertos tipos de oraciones del'inglés no pueden, ni siquiera en
principio, producirse mediante un sistema de encadenamiento de pala-
bras, con independencia del tamafio que un sistema tal pueda tener © de

lo fiel que pueda ser a las tablas de probabilidad que maneje. Pongamos
por caso oraciones como las siguientes:

0’12 nifia come helados o 1a nifia come caramelos.
Si 1a nifia come helados, entances el nifio come bocadilios.

-l‘%-
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A primera vista, no parece muy. dificil acomodar estas frases a un sis-
tema de encadenamiento de palabras. Asf,

. C feliz - )
“la nifia helado
0 w—w &l ——  » nific —» come— caramelo§ —= O
si " unfuna

perra bocadillos ‘/E‘W

Sin embargo, el sistema no funciona del todo bien. La palubra o ha de
ir seguida més adelante en la‘oracién por otro o. No es correcto decir O la
nifia come helados, entonces la nifia come caramelos. Asimismo, la pala-
bra si requiere que luego aparezca la palabra entonces. No es correcto de-
cir Si la nifia come helados, o la nifia come bocadillos. Asi pues, para satis-
facer 1a obligacién de que a una palabra de la frase le siga mds adelante
otra determinada palabra, el sistéma de encadenamiento deberd recordar
la primera de estas palabras mientras esté produciendo las palabras que la
separan de la segunda. Pero el problema es que los sistemas de encadena-
miento de palabras son amnésicos, pues sélo recuerdan la ditima palabra
que han seleccionado, y no las que le preceden. Para cuando llega a la lis-
ta que contiene las palabras o y entonces, no hay forma de recordar si al
principio habfa elegido o o si. En cambio, si miramos todo el recorrido en
perspectiva, podremos recordar qué eleccion hizo el sistema en la primera
bifurcacién con que se encontrd. En cambio, con su cansino caminar de
palabra en palabra, nuestro desmemoriado sistema no puede.

A la vista de esto, cabria proponer la sencilla solucién de redisefiar el
sistema de tal forma que no tuviera que recordar decisiones tempranas en
puntos tardfos de la oracién. Por ejemplo, podria unirse o y o con todas
las posibles secuencias intermedias en una secuencia gigante, & igualmen-
te si y entonces con todas las posibles secuencias intermedias en otra se-
cuencia gigante, de tal modo que hubiera que hacer un recorrido comple-
to antes de pasar a la secuencia final de la oracién. Esto darfa lugar a una
cadena tan larga como la que aparece colocada de soslayo en la pagina si-
guiente, Algo particularmente perturbador en esta solucidn es que re-
quiere la repeticién de tres subredes casi idénticas. Es evidente que lo que
uno pueda decir entre un ¢ y otro o es exactamente o mismo que podria
decir entre un si y un entonces, y también después de un o0 de un enton-
ces. Sin embargo, esta peculiaridad del lenguaje deberia surgir de forma
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natural del propio disefio del sistema mental
guaje, y no deberfa: depender de 1a hab
escribir tres conjuntos idénticos de instrucciones (o peor atin, de la nece-
sidad de que el nifio aprenda la estructura de 1a misma frase en tres oca-

siones distintas, una vez para frases del tipo si-entonces, otra para frases
del tipo 0-0 y otra para frases que etnpiecen por o o Por entonces).

Con todo, Chomsky'demostré que el Problema es ddn m4s grave, ya
que cada una de estas oraciones pu '

ede estar incrustada en cualquiera de
las otras, o incluso dentro de sf misma. Ast: . '

que nos-permite usar el len-
ilidad del disefiador a la hora de

Si la nifia come helados o la nifia come caramelos, entonces el nifio
come bocadillos. i
O si la nifia come helados, entonc

es el nifio come helados, o si la nifia
come helados, entonees el nifio co

me ¢caramelos.

En la primera oracidn, el sistema
continuar luego con o y entonces en es
cién, el sistema tiene que recordar o Y
oracién con entonces y con o, Y asf suc
no hay ninguna limitacién en el nim
€mpezar una oracién, y que cada un
tantos oes o entonces para pader co

tiene que recordar si para poder
€ mismo orden. En la segunda ora-
st para poder completar después 1a
esivamente. Dado-que en principio
ero de sies y oes con que se puede
0 de estos sies y oes requiere otros

mpletarla, de nada serviré crear dife-
rentes secuencias o cadenas de palabras para memorizar, toda vez que ha-

ria falta memorizar un nimero infinito de cadenas, y esto es, obviamente,
algo que ningin cerebro puede hacer.

El argumento que acabo de exponer puede parecer algo escoldstico. A
nadie se le pecurrirfa jamds empezar una frase diciendo O o si 0 si i, porlo
Que no parece que tenga mucho interés explicar cémo se podria completar
" semejante frase con entonces ... entonces ... o ... entonces ... o

... 0. No obs-
tante, al exponer este ejemplo, no hacemos sino emplear la misma 16gica
que emplea el matem4tico con el propésito de ilustrar una propiedad del
lenguaje, {a del uso de «dependencias a larga

distancia», que los sistemas
de encadenamiento de palabras no est4n en condiciones de utilizar,

Las dependencias son moneda de uso corriente en todas las lenguas, y
hasta el més comiin de los mortales las emplea constantemente en su'len-
guaje, incluso sobre distancias considerables y manejando varias a la vez,
cosa que los sistemas de encadenamiento d
hacer. Hay, por ejemplo,
que consiste en preguntar
preposiciones seguidas. El
leerle un cuento antes de

untacertijo muy conocido entre los gramdticos

dormir. Al ver el libro, el nifio protesta dicien-

¢ palabras son incapaces de-

qué frase del inglés podrfa ternmiinar con cinco .
papd sube resignado a la habitacién del nifio a
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la . : R la
el : ' . el
un/una . un/una

nifia _—

. nifia
‘nifio ’ nifio
/ perro ' ' / perro

4v eliz é

come T come
helados . : - helados
caramelos ‘ caramelos
bocadillos bocadillos

é i : I : | : % . -
entonces R - o |

la
el o,
un/una . _

e nifia

nifio

/ perro
feliz $

T come

;

heladaos
caramelos
' bocadillos
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do? «Pap4, ¢para qué me has traldo ese libro del que no quiero que se me
lea nada?» (La frase en inglés reza: «Daddy, what did you bring that book
that I don’t want to be read to out of up for?», y su traduccién literal serfa
«Pap4, {qué me has traido ese libro que yo no quiero ser leido a fuera de
arriba para?».) Para cuando él nifio llega a decir read (lea), s

sumido en cuatro dependencias sintdcticas incrustadas unas dentro de

otras. Asi, to be read (que se me lea) requiere la preposicién to (a), that
book that (ese libro del que) exige las preposiciones out of (fuera de),
bring (traido) requiere l1a preposicidn up (arriba), y what (qué) tiene quc

ir con for (para). Otro ejemplo muy ilustrativo podria ser }a siguiente ora-
cién, tomada de la seccidn de cartas de una revista de television: ‘

Cémo es posible que Pedro afirme que la indignacién de Luis por no
recibir el premio que él cree merecer por el éxito de su novela se debe
a una personalidad insegura me resulta incomprensible.

En el momento de eseribir la palabra no. el autor de la carta tiene que
mantener activados cuatro compromisos gramaticales a un tiempo: 1) no
requiere un verbo en infinitivo fla indignacion de Luis por no recibir el
premio); (2) la preposicién por obliga a utilizer posteriormente un infini-
tivo o un nombre (la indignacién de Luis por no recibir el premio); (3) el
sujeto en singular la indignacién exige que el verbo con el que ha de man-
tener concordancia de nimero, y que aparece dieciocho palabras mds tar-
de, esté también en singular (la indignacidn ... se debe a); y (4) el sujeto en
singular cémo es posible también requiere que el correspondiente verbo,
situado treinta y una palabras después esté en singular
me resulta incomprensible). Asimismo, quien lea esta frase tiene que
mantener activadas estas mismas dependencias para poder interpretarla.
En términos estrictamente técnicos, serfa posible
encadenamiento de palabras capaz de hacerse con frases como ésta, sierm-
pre y cuando se estableciera un limite sobre el nimero de dependencias
que el hablante pudiera mantener simulténeamente activadas (pongamos
cuatro). Sin embargo, el nivel de redundancia del sistema serfa innecesa-
riamente alto, ya que para cada una de las miles de posibles combinacio-
nes de dependencias, deberfa duplicarse una cadena idéntica dentro del
propio sistema. Si pretendiéra iar una supercadena semejante en

mos encaj
el cerebro de una persona, en seguida nos quedariamos sin cerebro.

. ; ~
: L YO
,' 3
La diferencia entre un sistema combinatorio artificial de! tipo de los
sistemas de encadenamiento de palabras y otro natural, como el que exis-

e encuentra

(c6mo es posible ...

disefiar un sistema de,
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te en el cerebro humano, se explica perfectamente con el siguiente verso
de la poetisa Joyce Kilmer: «S6lo Dics puede crear un drbol». Las oracio-
nedno son cadenas, sino arboles. En la gramética humana, las palabras se
agrupan en sintagmas del mismo modo que 1as hojas se unen para formar
ramas. A cada sintagma sé le da un nombre {un simbolo mental), y los
sintagmas més pequefios se pueden unir para formar otros mayores.
Tomemos la oracién El nifio feliz come helados. Esta oracién comien-
za con tres palabras ‘que forman una unidad, el sintagma nominal el nifio

_ feliz. En espatol, un sintagma nominal (SN) se compone de un nombre

(N). al que a veces precede un articulo o «determinante» (cuya abreviatu-
ra &5 «det») y uno o varios adjetivos (A) (que también pueden sepuir al
nombre). Esta estructura se puede representar por medio de una regla
que define cémo pueden ser los sintagmas nominales en general. En la
nomenclatura habitualmente empleada en lingliistica, una flecha significa
«consta de», los paréntesis indican elementos opcionales y un asterisco
significa «tantos elementos como se quiera». Al definir esta regla, quiero
dar a entender que toda esta informacién se puede representar mediante '
unos pocos simbolos. Si se prefiere, se puede ignorar la nomenclatura y
mirar s6lo la traduccién a lenguaje ordinario que aparece debajo de ella:

SN - (det) N A*

«Un'sintagma naminal consta de un determinante opcional, segui-
do de un nombre, que a su vez va precedido o seguido de un ng-
"mero.indeterminado de adjetivos.»

Esta regla define una estructura arbdrea invertida como

SN

@ N . A
\ | l
el nifio feliz

Veamos otras dos reglas que definen, respectivamente, la oracién (O)
y el sintagma verbal (SV); ambas utilizan el simbolo SN como ingrediente:

O >8NSV

«Una oracién consta de un sintagma nominal seguido de un sintagma
verbal.»
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SV - VSN

«Un sintagma: verbal consta de un verb

0 seguido de un sintagma no-
minal.»

Ahora necesitamos un diccionario mental que especifique a qué cate-

gorfas gramaticales (nombres, verbos, adjetivos, preposiciones, determi-
nantes) pertenecen las palabras de la lengua: ' '

N - pifio, nifia; perro, gato, helado, caramelo, bqgadillo

«Los nombres se pueden extraer de la siguiente lista: nifio,
nifia..,»

V -» come, muerde, pega

«Los verbos se pueden extraer de la siguiente lista: cone,
muerde...»

A — feliz, alto/a, grande

«Los adjetivos se pueden extraer de la siguiente lista: feliz, alto, gran-
de..» : ' : :

. det > ¢el, la, un, una

«Los determinantes se pueden extraer de la siguiente lista: el, la, un,
una...» ' ;

Un corjunto de reglas como el que se acaba de enumerar

una «gramética de estructura sintagmética» y sirve para defini

oracion a base de adjuntar palabras a las ramas de un 4rbo
como este: . ‘

coustituye
T cualquier
| invertido

0
//\
N _ SN
dlel ' T AI \lf S|N
el nifio feliz

‘ come N
! ]

helado

- plear el mismo tipo de sinta
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La superestructura invisible que mantiene unidas las palabras es un
poderoso invento que evita los inconvenientes de log sistemas de encade-
namiento de palabras. La clave reside en que la estructura arbérea es mo-
dular, 1o mismo que los enchufes o las clavijas de los teléfonos. Un simbo-
lo como «SN» funciona igual que un conector o una llave con una
determinada forma. Eso permite que un componente cualquiera de 1a
oracién (un sintagma) se pueda adjuntar a varias de las posiciones ocupa-
das por otros componentes (sintagmas mayores). Una vez que una clase
de sintagmas ha sido definida mediante una regla y dotada de un smbolo
conector, ya no hace falta definirla de nuevo; el sintagma en cuestién po-
drd enchufarse en cualquier posicién que disponga de la correspondiente
toma. Por ejemplo, en la gram4tica abreviada que he esbozado antes, &l
simbolo «SN» se puede emplear jgualmeate como sujeto de una oracién
(O — SN 8V) y como objeto de un sintagma verbal (SV — V SN). En
una gramética més realista, también se podria emplear como objeto de
una preposicién (en el hotel), en un sintagma de posesién (el sombrero de
mi padre), como objeto indirecto (dio una bofetada a Ia nifia) y en algunas
otras posiciones. Este sistema de'conexion'es_explida que se pueda em-

gma en posiciones muy diversas dentro de la
oracidn, entre ellas las siguientes: :

{El nifio feliz feliz] come helado,

Me gusta (el nifio feliz feliz].

Le di [al nifio feliz feliz] una galleta.

El gato [del nifio feliz feliz] come helado.

No hace falta aprender que el determinante precede al nombre (y no
al contrario) en el caso del su

jeto y luego aprender o mismo para el obje-
to, después para el objeto indirecto y finalmente para el sintagma de po-
sesidn. : - ’

Asimismo, hemos de advertir que el acoplamiento promiscuo que se
produce entre un sintagma y una posicién en la oracién implica que la
gramética es auténoma con respecto a nuestras expectativas de sentido
comtn acerca de 10s significados de las palabras. Por eso podemos enten-
der y producir frases sin sentido gramaticalmerite correctas La mini-gra-
mética que he presentado aquf puede crear toda clase de oraciones verdes
incoloras, como por ejemplo El caramelo feliz feliz pega al helado alto, asi

como transmitir noticias tan novedosas como la de que Una nifa muerde
ainperro. '

Otro dato interesante es que las ramas etiquetadas de la estructura
sint

agmaética de una oracién sirven como plan o esquema general parare-



106 Einstinto dal 'Ienguajs

cordar la oracidn completa. Con ello, las dependencias incrustadas a larga
distancia del tipo si ... entonces u o ... 0 se pueden manejar sin dificultad
ninguna. Lo tnico que hace falta es una regla que defina un sintagma que
contenga una.copia de esa clase de sintagmas, como por gjemplo:

020000

«Una oracién puede constar de la palabra o seguida por una oracidn, seguida
a su vez de la palabra o, seguida de otra oracidn.»

QO = si O entonces O

«Una oracién puede constar de la palabra si seguida por una oracién,
seguida a su vez de la palabra entonces, seguida de otra oracion.»

Estas reglas permiten incluir un ejemplar de un simbolo dentro de
otro ejemplar del mismo simbolo (en este caso, una oracidén dentro de
otra), un truco muy ingenioso que los 16gicos han dado en llamar «recur-
sién» y que permite generar un nmero infinito de estructuras. Los peda-
zos de la oracién mayor se colocan en orden mediante un conjunto de ra-
mas que surgen de un nudo comdn. Ese nudo mantiene unido a cada o
con su correspondiente 0 y a cada si con su correspondiente entonces, tal
y como se muestra en el siguiente diagrama (los tridngulos son abreviatu-

ras del follaje subyacente que nos impediria ver bien el 4rbol si 1o mostré-
ramos al detalle):

/\gntonces ¢l nifo come bocadillos

o -la nifa come caramelos

0 la nifia cotme helado

Hay, no obstante, otra razén para creer que las oraciones se constru-
yen en forma de 4rboles. Hasta aqui he venido hablando de cémo las
palabras se van adjuntando a la estructura sin tener en cuenta su signifi-
cado. Sin embargo, el agrupamiento de palabras en sintagmas también

5T
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_es necesario para conectar las oraciones bien formadas con sus corres-

pondientés significados, que no son otra cosa que pedazos de «menta-
1és», Sabemos que la oracién del diagrama anterior se refiere a una
nifia, y no a un nifio, que come helado, y a un nifio, y no una nifia, que
come bocadillos, y sabemos que el refrigerio del nifio depende del de la
nifia, y no al revés. Esto se debe a que nifia y helado se hallan conecta-
dos dentro de un mismo sintagma, lo mismo que nifio y bocadillos,
como también lo estdn las dos oraciones que se refieren’a la nifia. Si uti-
lizdramos un sistena de encadenamiento, no tendrfamos més que una
sarta dé palabras una detrds de otra; sin embargo, con una gramética de
estructura sintagmatica las pautas de conexién entre las palabras refle-
jan las relaciones que hay éntre las ideas del mentalés. As{ pues, la es-
tructura sintagmaética es una solucién de ingenieria al problema de
cdmo seleccionar una trama de ideas que tenemos en la mente y codifi-

carlas en forma de una estructura de palabras que sélo pueden salir por
la boca de una en una. -

Para ver de qué modo la estructura sintagmdtica invisible determina el
significado de la oracién, vamos a recordar una de las razones menciona-
das en el Capitulo 3 para justificar 1a idea de que ¢! lenguaje y el pensa-
miento ticnen que ser distintos. Decfamos entonces que hay casos €n que
un mensaje verbal corresponde a dos pensamientos diferentes, como su-
cede en la frase El Ministerio de Sanidad se opone a la venta de fiumbres
en la via piiblica, en la que hay una palabra (fiambres) que tiene dos posi-
bles significados que corresponden a otras tantas entradas del diccionario
mental. Sin embargo, también puede darse el caso de que haya frases con
m4s de un significado aunque cada una de sus palabras tenga un dnico
sentido. En una escena de la pelicula Sopa de ganso de los Hermanos
Marx, Groucho Marx dice: «Una vez maté a un elefante en pijama. Cémo

consiguid ponerse el pijama es algo que jamdés sabré». Aqui hay otras fra-
se con ambiglledades parecidas:

Yoko Ono hablard de su marido John Lénnon que como saben fue
asesinado en una entrevista con Barbara Walters.

Avyer fue notificado el robo de d
va York.

os automdviles por la policfa dé Nue-

En el programa de esta noche hablaremos sobre el estrés, el ejercicio,
la nutricidn y el sexo con la doctora Ochpa. | '

Vendemos gasolina a cualquier persona en un recipiente de cristal,
Motorista arrolla a un peatén que cruzaba por la Avenida de los

Poblados, junto al hipermercado Continente, que también resultd
muerto. '
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Los dos significados de cada una de estas frases se derivan de dos po-

sibles maneras de combinar sug palabras en estructuras sintécticas. Por

ejemplo, en la frase hablaremos def sexo con la doctora Ochoa, el hablan-
te pretendia combinar las

palabras segdn la estructura que aparece en el
diagrama de la izquierda (

«3P» es el simbolo del sintagma preposicional):
el sexo es el tema del que se hablar4 con la doctora Ochoa.

YP
v/'slNP . 7 e
I | N | /T
hablarernos P SN SN hablaremos P /SP\
delsexo conliadra. Ochoa del sexo SN P

- I l

. ' con la dra. Ochoa

El otro significado se deriva de la combinacién de pa'labras segtin el
drbol que aparece en el diagrama de la derecha, en el que la expresién de!

- sexo con la doctora Ochoa pende de una tinica Tama; por eso, en este ¢aso

se interpreta que el sexo con la doctora Ochoa es aquello de lo que se ha-
blard. ‘ ' :

e
. 4"\’: ..\', -

La estructura sintagmaética es, sin duda al
estd hecha el lenguaje. Sin embargo,

tan s6lo una pequeiia parte. En lo q

guna, la materia de la que
lo que se ha mostrado hasta aquf es

ue resta de capitulo, trataré de expli-
car 12 moderna teorfa chomskyana del lenguaje. Los escritos de Chomsky

son «cldsicos» en el sentido que Mark Twain daba a esta palabra: algo
que todo el mundo quisiera haber lefdo pero que nadie estd dispuesto a
leer. Cada vez que me encuentro con uno de los numerosos libros de di-
vulgacién sobre la mente, el lenguaje y la naturaleza humana en los que

se habla de «la estructura profunda del significado comdn a todas las len-

guas humanas» como la principal aportacién de Chomsky (afirmacién, do-
blemente errénea, como veremos después), me doy cuenta de que el des-
tino habitual de los libros de Chomsky es

descansar incSlumes en las
estanterfas de los estudiosos con sus lomos bien cuidados y sus p4ginas in-
tactas. Por desgracia, hay demasiada gente dispuesta a pontificar sobre la

£y
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mente que, sin embargo, muestra 1a misma impaciencia a,la hora de
aprender los detalles del funcionamiento del lenguaje que tenfa Eliza
Doolittle cuando se quiejaba a su maestro Hengy Higgins de que «No
quiero hablar la gramética. Quiero h

ablar como las sefioras que compran
en las floristerfas». ‘ : :

La actitud de los no especialistas es todavia m4s extrema. En la segun-
da parte de la tragedia de Shakespeare Enrigue VI, el rebelde Dick el
Carnicero recita la famosa frase que dice «Lo primero que hemos'de ha-
cer es matar a todos los abogados». Menos conocida.es la otra sugerencia

del Carnicero, Preguntado por la razén de su inquina, uno de los cabeci-
llas de 1a multitud, de nombre Jack Cade, responde:

Con traidores ardides habéis corrompido a la juventud del reino erigiendo

una escuela de gramdtica. ... Mal que os pese, demostraremos que os habéis
rodeado de hombres que hablan de nombres y verbos y otras palabras abomi-
nables que jamds un ofdo cristiano ha podido soportar.

Sin embargo, ;quién se atreverd a culpara los gramatéfobos después

de haber leido un tipico fragmento de un libro de lingitistica te6rica de-
Chomsky como el siguiente? '

En resumen. partiendo de la idea de que el supuesto de que la huella de una
categoria de nivel cero debe estar regida propiamente, hemog'llegadg’a las si-
guientes conclusiones: (1) Ei SV estd marcado-zeta por F. (2) S6lo las catego-
rias léxicas son marcadores-L, de modo que SV no estd marcado-L por F. (3)
La reaccién-zeta sélo se da entre categorias hermanas sin la precisidn (35). (4)
3Slo el elemento terminal de una cadena-X" puede marcar-zeta o maréar con

caso. (5) El movimiento de niicieo a ndcleo forma una cadena-A. (6} La con-

cordancia especificador-nicleo y las cadenas establecen la misma indizacién.
(7) La coindizacién de cadena se aplica a los eslabones de una cadena amplia-
da. (8) La coindizacidn accidental de F no se da. {9) La coindizacién de F-V es
un tipo de concordancia nicleo-nticleo; si se limita a los verbos aspectuales,

las estructuras generadas por la base del tipo {174) debe considerarse como
estructuras de adjuncidn. (10) Es

su complemento marcado-zeta.
[N. Chomsky, Burreras, Barcelona: Paidds, 1990.]

posible que un verbo no rija propiamente a

Todo esto es digno de lamentar. Todo el mundo, y especialmente
quienes se interesen por la naturaleza de la mente, deberian manifestar
una sincera curiosidad por el cdigo que la especie humana emplea para
comunicarse. Y de manera reciproca, los especialistas que se ganan la
vida estudiando el lenguaje deberian procurar que-esa curiosidad se viera
satisfecha. Ninguno de estos dos grupos deberfa tratar las teorfas de
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Chomsky como si fueran f6rmulas cabalfsticas reservadas en exclusiva 2
unos pocos privilegiados. Se trata sencillamente de una serie de descubri-
mientos sobre el disefio del lenguaje que se pueden apreciar de forma in-
tuitiva, siempre y cuando se entienda cudles son los problemas a los que
dichas teorfas ofrecen soluciones. Es més, la comprensién de las teorfas
de la gramatica proporciona un placer intelectual de diffcil parangén den-
tro de las ciencias sociales. Cuando a finales de los afios 60 comencé el ba-
chillerato, las asignaturas optativas se empezaron a elegir en funcién de
su supuesta «relevancia», y el latfn sufrié un acusado declive de populari-
dad (en parte, lo confieso, gracias a estudiantes como yo). Nuestra profe-
sora de lat{n, una tal Mrs. Rillie, cuyas animadas fiestas en honor de
Roma apenas lograron frenar el rdpido declive de la asignatura, intentaba
convencernos de que la gramdtica del latin enaltecfa el valor.de la mente
humana por su admirable precision, 16gica y coherencia. {(Hoy dfa, estos
argumentos se suelen ofr en boca de los profesores de programacion de
inform4tica.) No le faltaba razén a Mrs. Rillie, aunque quizé las declina-
ciones latinas no sean el mejor ejemplo de la belleza inherente a la gra-
mética. Las intuiciones que subyacen a la Gramitica Universal son sin
duda mucho més interesantes, y no sélo por ser mds generales y elegan-
tes, sino porque perteriecen a mentes vivas y no a lenguas muertas.

L

Comencemos con los nombres y los verbos. Antiguamente los profe-
sores de lengua solian hacer memorizar a sus alumnos versos en los que

se equiparaba las partes de la lengua con categorias de significado, como
por ejemplo

A las cosas se les llama por su NOMBRE,
El drbol, 1a casa, el coche y el hombre.

Los VERBOS nos dicen qué se puede hacer,
Coimer, dormir, Horar o beber.

Sin embargo, como es habitual en las cosas del lenguaje, esta equipa-
racién no es del todo correcta. Es cierto que a la mayor parte de las cosas,

las personas y los lugares sé les designa mediante nombres, pero.en cam- -

bio no es verdad que la mayor parte de los nombres se refieran a cosas,

personas o lugares. Los nombres abarcan précticamente todas las catego-
rias de significado:

Accibnes: |a destruccién de ta ciudad
Direcciones: el camino a San Sebastidn

54

Cdmo funclona al lenguaje 111
Cualidades: la blancura de la nieve _
'Medidas espaciales: a tres kil6metros de distancia
Medidas de tiempo: le llevd ttes horas resolver el problema
Preguntas: dime la respuesta (cuél es la respuesta)
Clases o categorias: Ramona es una intelectual
Sucesos: una reunién - . o
Conceptos abstractos: la raiz cuacdrada de menos dos
Ningdn significado: Por fin estiré la pata

*

Asimismo, aun cuando las palabras qué designan acciones suelen ser
verbos, como por ejemplo comer o llorar. los verbos también se pueden
usar para designar otras cosas, como estados mentales (saber, querer), re-
laciones de posesién (tener) y relaciones abstractas entre ideas (falsificar,
demostrar). ' :

A ia inversa, un mismo concepto, como por ejemplo «estar preocupa-
dor, se puede expresar por medio de diferentes categorfas de palabras.
Asi,

Nombre: su preoctipacién por la inflacién
Verho: la inflacién le preocupa cada vez més

Adjetivo: parece muy preocupada

por la inflacién: la inflacién le pare-
ce preocupante i :

Adverbio: los economistas ven preocupadaniernite el avance de la infla-
cidn '

Por consiguiente, cada categorfa gramatical de palabras no se puede
definir como una clase de significados. sino como una clase de simbolos
que se rigen segln ciertas reglas formales, lo mismo que las piezas del aje-
drez o las fichas de domind. Asi por ejemplo, un nombre no es més que
una palabra que hace las cosas tipicas de los nombres: sigue a un artfculo,
no s¢ puede conjugar, y otras cosas por el estilo. Existe, naturalmente,
una relacidn entre los conceptos y las categorias gramaticales, pero se tra-
ta de una relacién abstracta y sutil. Cuando caracterizamos una parte de
la realidad como algo que puede ser identificado, contado o medido de al-
giin modo, y que puede desempefiar algin papel en un suceso, el lenguaje
normalmente nos permite expresarlo en forma de nombre, tanto si se tra-
ta de un objeto fisico coma si no. Por ejemplo, cuando alguien dice tengo
tres yazones para marcharme, esti contando las razones como si fueran
objetos, aunque por supuesto nadie piensa literalmente que las razones
ocupen un lugar en el éspacio fisico o puedan tocarse. Asimismo, cuando
se caracteriza una parte de la realidad como un estado o suceso en el que
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- participan varias entidades que se afectan mutuamente, el lenguaje nos

permite expresar eso por medio de un verbo. Asi, cuando se dice /g situa-
cidn justificaba ln adogcién de medidas drdsticas, se habla de la justifica-
cién como si se tratara de algo que hizo la situacién, aunque todo el mun-
do sabe que la justificacién no es aigo que se pueda observar mientras
sucede en un momento preciso y en un lugar determinado. Los nombres
se suelen utilizar para nombrar cosas y los verbos para designar acciones;
sin embargo, dado que la mente humana tiene el poder de representar la

realidad de formas muy diversas, los nombres y los verbos no se restrin-
gen a £508 usos.

LA

¢Qué puede decirse de los sintagmas que agrupan palabras en estruc-
turas arbéreas? Uno de los descubrimientos mis sorprendentes de 1a lin-
glistica moderna es que parece que todos los sintagmas de todas las len-
guas del mundo tienen una misma anatomfa. _

Tomemos el sintagma nominal. El sintagma nominal (SN) recibe su
nombre de una palabra, el nombre, que figura en su interior, y debe casi
todas sus propiedades a ese nombre. Por ejemplo, el SN el zapato del gato
se refiere a una clase de zapato, y no a una clase de gato; el significado de
la palabra zapato es el niicleo del significado de todo el sintagma. Asimis-
mo, el sintagma el elefante con tirabuzones se refiere a un elefante, yno a
unos tirabuzones, y ademds el nimero del sintagma es singular (o sea, se
puede decir que ¢! elefante con tirabuzones estd 0 estaba aqui, pero no
que estdn o estaban aquf), dado que la palabra elefante también estd en
singular. El nombre principal del sintagma se denomina «nidcleo» del sin-
tagma, y la informacién archivada en la memoria con esa palabra «se fil-
tra» hasta el nudo m4s alto del sintagma, donde se usa para interpretar el

sintagma como un todo. Otro tanto sucede con los sintagmas verbales: vo-

lando hacia Rio antes de que la policta lo encontrara es un ejemplo de vo-
lar, y no de encontrar, y por eso el verbo volando es el nucleo de este sin-
tagma, Con esto ya tenemos un primer principio que sirve para construir
el significado de los sintagmas a partir del significado de las palabras que
los forman. Para saber de qué trata et sintagma hay que ver de qué trata
la palabra que actiia como ntcleo.
El segundo principio permite a los sintagmas referirse no sélo a obje-
. tos o acciones individuales, sino a conjuntos de entidades que interactian
‘unas con otras de diversas maneras, manteniendo cada una un determina-
do papel. Por ejemplo, 1a frase Sergeite dio los documentos al espla no se

. Presidente del Gobierno, Para ser

" «adjuntos», en la jerg

h6
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refiere simplemente a un acto de dar, sino que escenifica tres entidades:
Sergei (el que da), los documentos (lo que se da) y un espia (el que reci-
be). A estos participantes se les suele llamar «argumentos», aunque nada
tienen que ver con una historia: ese es el término que se suele emplear en
16gica y en matemAticas para designar a cualquier participante en una re-
lacién. Un sintagma nominal también puede asignar papeles a uno o més
participantes, como ocurre en foto de Juan, presidente del Gobierno o
sexo con la doctora Ochoa. El nicleo Yy Sus correspondientes argumentos

(excluyendo el sujeto, que tiene un estatuto especial) se agrupan en un
subsintagma m4s pequefio que e! SN o e]. SV al que pertenecen. A estos
subsintagmas se les ha dado nombres tan poco reveladores como «N-ba-

ra» 0 «V-barran, debido al modo que la linglifstica generativa ha escogi- -
do para representarlos (Ny V).

presidente del Gaobierno

El tercer ingrediente de un sintagma consiste en uno o méas modifi-

cadores (que normalmente se denominan «adjuntos»). Un modificador
es distinto de un

participante. Tomemos, por ejemplo, el sintagma e/

hombre de Sevilla. Ser un hombre de Sevilla no es lo mismo que ser.un
presidente, hay que serlo de alguna

gobernacidn desempefia un papel relevante
pone ser presidente del Gobierno, mientras que el ser de
afiade cierta informacién para identificar al hombre del
que se estd hablando; en definitiva, ser de una ciudad v otra no consti-
tuye una propiedad inherente al hecho de ser un hombre. Esta distin-
cién semdntica entre participantes y modificadores {«argumentos» y
a gramatical) determina la geometria del arbol
que representa la estructura dei siﬁtagma. El participante se coloca
junto al nombre que sirve de nicleo de! sintagma N-barra, mientras

que el modificador se va al piso de arriba, aunque permanece dentro de
ia casa del SN:

institucidn o territorio. La
en lo que su
Sevilla s6lo
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SN
) /\
N . SP
o N . 8P de Sewiia
el prcsidente.

del Gobiernc

Esta restriccién que pesa sobre la geometria de la estructura del sin-
tagma no es un simple juego con la nomenclatura; se trata de una hipéte-
sis acerca del modo en que las reglas del lenguaje se hallan representadas
en nuestro cerebro y regulan la forma en que hablamos. Estas reglas esta-
blecen que si un sintagma contiene @ [a vez un participante y un modifica-
dor, el participante tiene que estar mds proximo al nicleo que el modifi-
cador; en otras palabras, bajo ninglin concepto el modificador se puede
interponer eatre el nicleo y el participante sin cruzar ramas del 4rbol sin-
tagmatico, es decir, sin meter por medic palabras ajenas a los constituyen-
tes del sintagma N- barza Pensemos por un momento en Felipe Gonzilez.
Este.caballero es, en este momento, presidente del Gobierno de Espafia,
aunque naci6 en Sevilla. Al referirse a él, se podria utilizar la expresion el
presidente del Gobierno de Sevilla (colocando primero el argumento y
luego el adjunto, y excluyendo la equivoca interpretacién de que la ciu-
dad de Sevilla goza del privilegio de tener un Gobierno) mientras que so-
narfa extrafio hablar de él como e! presidente de Sevilla del Gobierno (po-
niendo primero el adjunto y luego el argnmento). Tomando un caso de la
vida politica estadounidense, las ambicionés polfticas dé Robert F. Ken-
nedy, hermano del asesinado presidente de los Estados Unidos John F.
Kennedy, se vieron obstaculizadas en el afio 1964 debido a que los dos es-
cafios del estado de Massachusetts, al que el joven Kennedy pretendia
presentarse como candidato a senador, se hallaban ocupados (uno de
ellos por su hermano Edward). En vista de ello, Robert decidié establecer

su residencia en Nueva York y presentd su candidatura al Senado por ese -

estado, lo que le llevd a convertirse en el senador de Nueva York de Mas-
sachusetts. Otra cosa muy distinta hubiera sido ser el senador de Massa-
chusetts de Nueva York, aunque esta denominacién encaja mejor con un
chiste que se hizo pOpuIar en el estado de Massachusetts, segiin el cual di-

cho estado era el tinico que tenfa tres representantes en el Senado de la
nacién.

1
|
|
|
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Las propiedades de los smtagmas N-barra y de los sintagmas nomi-
nales que acabo de enunciar se observan iguaimente en los sintagmas
V-barra y verbales. Supéngase que decimos que Sergei dio los docu-
mentos al espfa en un hotel. El sintagma a! espia es uno de los argu-
mentos obligatorios del vervo dor (no puede haber un acto de dar sin
alguien que reciba). As{ pues, al espfa convive con el nicleo (el verba)
dentro del sintagma V-barra. En cambio. en el hote! es un modificador,
un comentario, un afiadido, y por eso se mantiene fuera del sintagma

V-batra, aunque pertenezca al sintagma verbal, Por eso, estos dos sin-
tagmas tienen que aparecer en un determinado orden; resulta mas na-
tural decir Sergei le dio los documentas al espla en el hotel que Sergei le
dio los docuumentos en el hotel al espiu (aunque en espafiol esta ordena-
cién de sintagmas tampoco es errénea). De todas formas, cuando un
nicleo solo va acompafiado de un sintagma, éste puede figurar como
argumento, en el interior del sintagma V-barra, o bien como adjunto,
fuera del mismo aunque dentro'del. sintagma verbal, y el orden de los

constituyentes es el mismo. Pongamos por caso la siguiente noticia apa-
recida en un periddico:

Una testigo declard haber presenciado el acto sexual entre dos coches
aparcados frente a su casa,

La escandalizada testigo tan sSlo contemplaba la interpretacidén
del sintagma entre dos coches aparcudos frente a su casa como modifi-
cadar del SV previo, aunque algdn lector de mente retorcida lo habrd
podido interpretar como argumento de! sintagma N-barra e! act se
xual,

E! cuarto y Gltimo componente de un sintagma es una posicién es-
pecial que sc halla reservada a los sujetos (que los lingQistas, Dios
sabe por qué, llaman «ESP», qué es la abreviatura de «especifica-
dor»). El sujeto es un participante especial, y'en muchos casos desem-
peiia ¢l papel de agente causal, Por ejemplo en el sintagma verbal el
lingliista describe la estructura de la gramiitica, el SN el lingliista es el
sujeto, y en este caso también el agente causal de un suceso que con-
siste en describir [a estructura de la gram4tica. De igual modo, los sin- .
tagmas nominales pueden tener sujeto, tal y como ocurre en el SN pa-
ralelo al anterior la descripcién de la gramdtica del lingiista. Con

todos estos elementos tenemos, pues, la anatomfa completa de un SV
y de un SN:
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Ahora es cuando la historia se empieza a poner interesante. Segtn he-

mos visto, los sintagmas nominales y los sintagmas verbales tienen mu-
chas cosas en comtin: en primer lugar, un nicleo que da nombre al sintag-
ma y determina su referencia; en segundo lugar, unos participantes o
argumentos que aparecen agrupados con el nticleo en un subsintagma
(denominado N-barra o V-barra); en tercer lugar, posibles modificadores,
que se sitdan fuera del N-barra o V-barra; y por dltimo, un especificador
(o sujeto). El orden de elementos-dentro de un SN y de un SV es el mis-
mo: el nombre precede a sus argumentos (la destruccidn de la habitacién
del hotel en lugar de la de la habitacién del hotel destruccién), lo mismo
que el verbo (para destruir la habitacién del hotel en lugar de para la habi-
tacién del hotel destruir). Los modificadores se ubican a la derecha en am-
bos casos, y el especificador a la izquierda. Asf pues, parece haber un di-
sefio tipico para ambas clases de sintagma.

Este mismo disefio se repite précticamente igual en otras clases de sin-
tagmas. Por ejemplo, un sintagma preposicional (SP) (en ef hotel) tiene
como nicleo una preposicion (en), cuyo significado es «dentro», y toma
un argumento que especifica un objeto a cuyo interior se refiere el sintag-

ma (en este caso, el hotel). Lo mismo ocurre con los sintagmas de adjetivo
(SA); asf, en asustado del lobo, el adjetivo que actia co

mo nlcleo del sin-
tagma (asustado) aparece antes de su argumento (el lobo), que en este
ejermplo se interpreta como el origen del miedo. '

Con este disefio comtn a todds los sintagmas, ya no hay necesidad de
enumerar una larga lista de reglas para explicar cémo ests representada
la estructura del lenguaje en la mente de 1os hablantes. Basta coa un par
de «super-reglas» que se apliquen de forma general y una variable «X»
que represente indistintamente a las diversas categorias dé palabras, esto
es, nombres, verbos, preposiciones y adjetivos, Dado que un sintagma he-
reda as propiedades de su nicleo (por ejemplo, un hombre alto es una
clase de hombre), resulta redundante llamar «sintagma mominal» a un sin-

e
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tagma cuyo nicleo sea un nombre. Bastar4 con llamarlo «sintagma X»,
toda vez que la sustantividad del nticleo nombre, lo mismo que la huma-
nidad de] concepto por él representado y cualquier otra informacién rele-
vante del sintagima en cuestidn, se filtra hacia arriba para caracterizar al
sintagma entero. Las super-reglas que proponen los lingilistas podrian
enunciarse del siguiente modo (léase la definicidn que aparece debajo):

$X — [ESP) X SY* °

«Un sintagma consta de un especificador opcional seguido de un sub-
. sintagma X-barra seguido de cualquier nimero de modificadares,»

X XszZ*

«Un subsintagma X-barra consta de una palabra nicleo seguida de
cualquier ntimero de argumentos.»

Su'stitﬁyase los simbolos X, Y y Z por nombre, verbo, adjetivo o pre-

posicidn y tendremos las reglas de estructura sintagmatica que definen to-
dos los tipos de sintagmas. Esta versién esquemadtica d
tagmdtica se conoce como «teorfa de Ja X-con-barran.

Este disefio general de los sintagmas se puede extrapolar a otras mu-
chas lenguas. En espafiol-o en inglés, el ntcleo del sintagma precede a los
argumentqQs, mientras qug en otras lenguas sucede al revés, de forma sis-
temdtica para toda clase de sintagmas. Por ejemplo, en japonés el verbo

e la estructura sin-

va después de su objeto, y no antes: los japoneses dicen Kenji paella co-

mié, y no Kenji comié paella. La preposicién también sigue al sintagma
nominal que toma como argumento, en lugar de precederlo: en japonés se
dice Kenji para, y no para Kenji. Por esta razén, se las denomina «pospo-
siciones». Asimismo, el adjetivo se sittia a continuacién de su complemen-
to: Kenji que mds alto, en vez de mds alto que Kenji. Incluso las palabras
que se emplean como particulas interrogativas aparecen cambiadas de si--
tio: en japonés no se dice ;Cudndo vino Kenji?, sino ;Kenji vino cudndo?
El japonés y algunas lenguas occidentales, como el inglés o el espaiicl,
$on, por consiguiente, como imédgenes especulares o invertidas. Esta siste-
maticidad se traduce en conjuntos de propiedades asociadas que caracte-
rizan a:grupos o familias de lenguas: asf, una lengua en la que el verbo
preceda al objeto tendrd al mismo tiempo preposiciones; en cambio, si el
verbo sigue al objeto, tendrd posposiciones '

Este descubrimiento es de suma im
super-reglas de la estructura del lengu
estructura de los sintagmas de una len

portancia, ya que supone que las
aje sirven para explicar no sélo la

gua en particular, sino la estructura
de los sintagmas de todas las lenguas,

salvo una ligera modificacién, con-




A18 .Elinstinto dal lenguale

sistente en suprimir el orden de izquierda a derecha en la secuencia de
elementos del sintagma. De este modo, los drboles otrora est4ticos se

convierten en méviles. Una de las super-reglas anteriormente snunciadas
se traducirfaen:

X = {8Z*, X}

«Un subsintagma X-barra consta de una palabra nicleo segmda de
cualguier nitmero de argumentos en cualquier orden.»

Para aplicar esta regla al espafiol, habria que agregar que el orden de

elementos dentro del subsintagma X-barra es de «ntcleo al principio». En .

el caso del japonés, habrfa que afiadir la especificacién «niicleo al final».
De igual modo, 1a otra super-regla, la relativa a los sintagmas, deberfa
prescindir del orden de izquierda a derecha, y a cambio deberfa recibir la
especificacién adicional «X-barra al principio» o «X-barra al final». Esta

informacién que hace que unas lenguas difierdn de otras se conoce con el
nombre de «pardmetro».

De este modo, la super-regla se va paremendo cada vez menos a un

esquema disefiado para una determinada clase de sintagmas y mds a una
directriz o un principio general que establece cémo .caracterizar cual-
quier clase de sintagma. El principio en cuestién sélo tiene utilidad cuan-
do se le combina con el valor particular del pardmetro de orden para una
determinada lengua. Esta concepcidn general de la gramadtica, propuesta
originalmente por Chomsky, se denomina «teorfa de principios y para-
metros».

En opinién de Chomsky, las super-reglas (o prmuptcs) sin orden es-

pecifico son universales ¢ innatos. Cuando un nifio aprende una lengua

particular, no tiene que aprcnder una larga lista de reg‘las dado que nace
sabiendo las super-reglas. Lo dnico que tiene que avenguar es sila lengua
particular que se habla en su entorno lleva el nicleo al principio, como en
espaﬁol o al final, como en Japonés Para ello, es suficiente con que el
nifio compruebe si el verbo sigue o precede a su objeto en Jas frases que
utilizan sus padres. Si el verbo va antes del objeto, como en la frase ;CJ-
mete las espinacas!, el nifio llegaré a la conclusién de que esa lengua es de
las que llevan el niicleo al pnncnpxo mientras que si el verbo va después
del objeto, como en jLas espinacas comel, el nifio concluird que se trata
de una lengua con el nicleo al final, A partu’ de ahi, y con sélo colocar un
interruptor en una u otra posicién, el nifio accede de forma inmediatg a
segmentos bastante amplios de la gramética. Si esta teorfa del lenguaje es
correcta, podré explicar el porqué la gramdtica infantil adquiere’en muy

poco tiempo una complendad que la hace comparable a la del adulto El

58
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motivo es que el nifio no tiene que aprender cientos de reglas, sino tan
sOlo-fijar el valor de unos pocos pardmetros mentales,

"-"-'k'\" .

Los principios y pardmetros de la estructura sintagmdtica especifican
(nicamente las clases de ingredientes que intervienen en un sintagma y el
orden en fue &stos aparecen. Sin embargo. no construyen por sf solos nin-
gln-sintagma. Si se les dejara actuar por su cuenta, empezarfan a cometer
‘toda clase de atropellos y barbaridades linglifsticas. Las oraciones que
aparecen a continuacién se ajustan a los principios o super-reglas antes

enunciados. Sin embargo, las que estin marcadas con un asterisco no pa-
recen del todo correctas. :

Dionisio golesed. .
*Dionisio golosed el pastel.

Dionisio devord el bocadillo.
*Dionisio devord,

Dicnisio puso el coche en el garaje.
*Dionisio puso.

" *Dionisio puso el coche.
*Dionisio puso en el garaje.

Marisa aleg6 que Julifn es un mentiroso.
*Marisa alegd la idea.
*Marisa alegd.

_El fallo, cuando lo hay, debe'de residir en el verbo. Hay verbos como
golosear que se resisten a aparecer en compaiifa de un smtagma nominal
de objeto directo. Otros, como devorar, no pueden aparecer sin éL. Y lo
curioso es que ambos tienen significados relacionados con el hecho de co-
mer. Quiz4 nos quede algdn vago recuerdo de nuestra época de estudian-
tes, cudndo se nos decfa que los verbos coma golosear son «intransitivos»,
mientras que los verbos como devorar son «transitivos». Sin embargo, los
verbos se pueden clasificar en més categorfas. Asf, el verbo poner no que-
da satisfecho a menos que vaya acompaifiado de un SN de objeto (e!
coche) y un sintagma preposicional (en el garaje). El verbo alegar, por su

parte, no admite otra cosa que no sea una frase subordinada (que Julidn
€5 un mentiroso),
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Por consiguiente, el verbo se comporta como un pequefio déspota
dentro de su sintagma, dictando qué argumentos de los que establecen las
Super-reglas de estructura han de ser satisfechos, Estos dictados han de
- estar reflejados en la entrada léxica de cada verbo en el diccionario men-
tal, mds o0 menos de} modo en que se indicy & contiduacién:
golosear

verbo

significa «ingerir g

oldsinas o alimentos duleess
comedor = syjeto ‘

-devorar
verbo : -
significa «comer alge con codicias
actor = syjeto
alimento ingerido = objeto

. poner
verbo

significa «hacer
actor = sujeto

objeto puesto = objeto .
lugar = objeto Prepogicional

que algo se desplace hacia ug lugar»

alegar
.verbo

significa «declarar sip pruebas»
declarante = sujeto '

declaracién = oracién de complemento -

Cada una de estas entradag léxicas enuncia

ca
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El malvado lobe

asusté a los tres cerdito
Los tres cerditos

s (El suj.eto €5 quien asusta].
termian al malvado loho

(Elsujeto es quien se asusta).

Mi amada me fnczna’é‘rosas por>primavera [El sujeto es quien da).
Recibi

Ctor rosas de mi amada por primavera [E} sujeto €s a quien se da).

ElDr. Rosado realizé una
quien ejecuta la acciény],

Sara Montiel se someris & Una operacion de cirugfa pléstica [El sujeto
+ €s el beneficiario de 1a accién]. :

opefacidn de cirugfa pldstica [El sujeto es

-

En realidad, muchasg verbos tienen dog entradas diferentes, cada una
de las cuaj

Puede originar ambiglledades, como eq a

me?» Y el otro contesta: «Me», O anec _
futbolistica: e] entrenador le dice al delantero que dispare a la izquierda
barrera, y éste, apuntando ¢
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chas lenguas, los casos se asignan por medio de sufijos o prefijos adosados
a los nombres. Asf{ por ejemplo, en latfn, los nombres que corresponden a

los conceptos «hombre» y «perron, homo y canis, modifican sus termina-
ciones seglin quién muerda a quién: ‘

Canis hominem mordet [no es noticial.
Homo canem mordet [sf es noticia).

‘Julio César sabfa quién mordié a quién porque el nombre que corres-
ponde al mqrdido llevaba la terminacion —em. Esto le permitio descubrir al
mordedor y al mordido incluso cuando el orden de aparicién de los partici-
pantes estaba cambiado, cosa. por lo demés, permitida en latin, Hominem
canis mordet es exactamente lo mismo que Canis hominem mordet, y Canem
homo mordet significa 1o mismo que Homo canem mordet. Gracias a los
marcadores de caso, las entradas de diccionario de los verbos se ven libres
del cometido de vigilar en qué posicién de la frase aparecen los participan-
tes. Lo tnico que tiene que indicar el verbo es, por ejemplo, que el actor es
el sujeto; que éste aparezcea en la primera, la tercera o la cuarta posicién
dentro de la oracién no es algo que le incumba al verbo, y la interpreta-
¢ién de la oracién no cambia por ello. En las lenguas llamadas «de orden
libre», los marcadores de caso se aprovechan al médximo: asf, el articulo, el
adjetivQ’y el nombre que torman un sintagma nominal van etiquetados
con un determinado marcador de caso, y el hablante puede revolver todas
las palabras del sintagma (poniendo, per ¢jemplo, el adjetivo al final para
dar un mayor énfasis) sabiendo que el oyente serd capaz de asociarlos
mentalmente. Este procedimienta, denominado «concordancia», constitu-
ye otra de las soluciones de ingenierfa (junto con la estructura sintagmati-
ca) que la gramdtica ofrece para poder codificar una marafia de pensa-
mientos interrelacionados en forma de cadenas ordenadas de palabras.

Hace unos cientos de afios, muchas lenguas europeas (como el inglés
o el espafiol) tenfan sufijos que marcaban el caso de forma manifiesta. Sin
embargo, estos sufijos se han visto sometidos a un proceso de erosion al
que sélo han sobrevivido 10§ pronombres personales. Asf, los pronombres
yo, ti, €l, ella, nosotros, vosotros y ellos/as se emplean en espafiol con fun-
cién de sujeto o en otras funciones (a excepcién de los de primera y se-
gunda persona del singular) si van acompafiados de una preposicidn; los
adjetivos mi, tu, su, nuestro y vuestro (y sus correspondientes formas pro-
nominales) se emplean en ¢l papel de poseedor; y los pronombres mf, ti,
la, le, lo,.nos, os, las, les y los se utilizan en las funciones de objeto directo
e indiretto. La pervivencia de estos restos de marcas de caso en nuestra
lenigua queda patente al comparar una expresién como El nos vio, que se
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entiende sin problemas, con otra claramente anémala como Le nosotros
vio. Aunque los nombres aparezcan siempre fisicamente iguales, con in-
dependencia de la funcién que desempetien e la oracién, lievan marcas
invisibles de caso. De ello se dio cuenta Alicia al ver a un ratén nadando
a su lado en un charco formadd por sus propias ldgrimas: '

«Yamos a ver, jservird de algon, pensé Alicia, «dirigirle 1a palabra 2 este ra-
1607 Es todo tan extraordinario aquf abajo. que no me extrafarfa que hablase;
en toda caso, nada se pierde con intentarlon. Asf que empezé: «jOh, Raton,
(sabes 1a forma de salir de este charco? Estoy muy cansada de nadar, joh, Ra-
tén!» (Alicia pensd que ésta debfa ser la manera mds correcta de dirigirse a un

ratén; nunca lo habia hecho. pero recordaba haber leido en la Gramética Lati-

na de su hermano: «un ratén —de un raidn— para un ratén —a un ratén—
joh, ratdnin),

{Alicit anotada, edicién de Martin Gardner. 1960 trad. cast. Francisco Torres
Oliver, Editorial Akal, Madrid 1984.]

A la hora de asignar etiqueta de caso a los sintagmas nominales, los
hablantes del espafiol deben comprobar qué clase de palabra precede al-
nombre. Normalmente se trata de un verbo o una preposicién (en el caso
de Alicia, hemos visto que era una forma arcaica de vocativo). Estas eti-
quetas de caso se emplean para emparejar cada sintagma nomingl con el
papel que el verbo ha decretado para €l ' .

El requisito de que todo sintagma nominal reciba marca de caso expli-
ca por qué ciertas oraciones son imposibles aun cuando sean admitidas
por las super-reglas de la estructura sintagmética. Por ejemplo, en espa--
fiol, un participante con funcién de objeto directo sGlo podrd estar sepa-
rado del verbo del que depende por otro participante si lleva una marca
de caso explicita (por ejemplo, la que le asigna el verbo por medio de un
artfculo definido). En caso contrario, deberd permanecer en posicidn ad-
yacente al verbo. Por esta razdn, la oracién Pedro envid cartas a Marla re-
sulta gramaticalmente correcta (al igual que Pedro envié las cartas a Ma-
ria), mientras que la oracién Pedro envié a Maria cartas 1o lo es(a
diferencia de Pedro envid a Maria las cartas). Un hecho curioso es que si
bien los verbos y las preposiciones pueden asignar caso a los SSNN que

~les siguen, los nombres y los adjetivos no pueden; por €so, expresiones

como presidente el Gobierno y asustado el lobo son gramaticalmente ané-
malas, aun cuando sea posible interpretarlas. La gramdtica del espaiiol
exige que la preposicién de preceda a los SSNN el Gobierno y el lobo en
presidente del Gobierno y asustado del lobo, por ¢] unico motivo de asig-
narles la correspondiente marca de caso. Esto implica que’las oraciones
que producimos deben mantenerse siempre bajo la férula de los verbos y

.
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las preposiciones; los sintagmas no pueden aparecer en la posicién que les
venga en gana dentro del SV, sino que tienen que someterse al papel que
éste les asigne y llevar el distintivo de su funcién en todo momento. Por
€s0 no se pueden construir oraciones como Anoche dormf pesadillas y
esta mafiana me he levantado una resaca espantosa, el pijama sudor empa-
pado y las sdbanas arrugadas, por mucho que podamos reconstruir su sig-
nificado. Esta es una de las diferencias m4s importantes entre las lenguas

humanas, de un lado, y los dialectos macarrénicos y los lenguajes signa-
dos de los chimpancés, de otro, cédigos en los que cual

quier palabra pue-
de aparecer préicticamente en cualquier posicién. '

NI '

Ahora bien, ;qué ocurre con el més importante de todos los sintag-

mas, esto es, con la oracién? Si un sintagma nominal es un sintagma que

se organiza en torno a un nombre y un sintagma verbal e$ un sintagma

gue se Organiza en torno a un verbo, 4cuél es la pieza léxica en torno a la
cual se organiza la oracién?

La critica literaria Mary McCarthy dijo en cierta ocasién de su rival -

Lillian Heliman que «todas y cada una de ias palabras que escribe son
mentiras, incluyendo “y” y “el”», Esta afirmacién es tanto mds insultante
si se tiene en cuenta que la oracidn es la unidad lingtifstica més pequefia
que puede ser verdadera o falsa, mientras que las palabras aisladas no
pueden ser ni una cosa ni la otra (con lo que McCarthy daba a entender
que las mentiras de Hellman llegaban m4s all4 de lo lingilisticamente po-
sible). Por consiguiente, una oracién tiene que expresar un significado
que no reside por sf solo en los nombres y verbos que contiene, sino que
. abarca las combinaciones de éstos en una proposicién con valor de ver-

dad. Supongamos, por ejemplo, una oracién tan optimista como E! Atléri-
co de Madrid puede ganar la liga. La palabra puede no se aplica dnica-
mente al Atlético de Madrid (salvo que se interprete en el sentido de que
el Atlético tiene la capacidad de ganar la liga), ni tampoco a la liga o al
hecho de ganar, sino que se aplica a toda la idea de «panar la liga el Atlé-
tico de Madrid» . La idea en s{ misma es atemporal y, por tanto, carece de
valor de verdad. Puede referirse igualmente a un hecho acaecido en el pa-
sado més remoto, a un hipotético hecho futuro o a una posibilidad 16gica
desprovista de 1a esperanza de que ocurra alguna vez. Sin embargo, la pa-
labra puede atrapa la idea y la vincula a unas coordenadas temporales (un
futuro indefinido) y a una actitud expresada por un hablante (una espe-
ranza o una posibilidad féctica de que tal hecho suceda). Si yo afirmo «El

.
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Atlético de Madrid puede ganar la liga» puedo acertar o equivocarmie
(aunque por desgracia para algunos, lo m4s probabh\e sea lo segundo).

La palabra puede es un ejemplo de particula auxiliar, es decir, de una
palabra que se refiere a un plano de significado relacionado con la verdad
de una proposicién segtin la concibe el hablante, En este plano de signifi-
cado figuran las palabras que.expresan negacion, necesidad (deber, tener
que), deseo {guerer), y también las relativas a ciertas propiedades de los
verbos, tales como el tiempo (he comido, habriais llegado) y el aspecto
(estd durmiendo, estuvieron jugando). Los auxiliares se encuentran nor-.
malmente en la periferia de las oraciones, mostrando asf que su funcién
es la de aseverar algo del resto de la frase considerada en su totalidad.
Asi pues, el auxiliar a¢tia como nicleo de la oracién, del mismo modo
que un nombre es el niicleo de un sintagma nominal. Dado que el auxiliar
se denomina también «flexién» (o en forma abreviada FLEX), la oracién
recibe el nombre de «sintagma flexién» (SF) o «sintagma auxiliar». La
posicidn de sujeto de un SF se reserva para el sujeto de la oracidn, con lo
cual la oraci6n se puede definir como la afirmacién de que lo que un SV
predica de un SN de sujeto es verdadero. Seglin la versién més reciente

de la teorfa de Chomsky, ia estructura de un sintagma flexién vendria a
ser mas o0 menos asf:

SE
SN/\I-—

N

Elb-Atléticode Madrid™ F LAV

|

puede V- SAdvy

/\SN A]dv

l&!

ganar laliga muy pronto

Los auxiliares son un ejemplo de «palabras funcionales»', una catego-
rfa de palabras distinta de Ia de las palabras de «contenido» como los

' El nudo F (o FLEX) de la oraci¢n no siempre estd ocupado por un -aux.ilia.r. tal y
como sucede en ¢l ejemplo utilizado en el texto. Cuando se emplean tiempos verbales
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nombres, los verbos y los adjetivos. Las palabras funcionales comprenden
artfculos (el, /a, los, una, etc.), pronombres (yo, t, 8, ella, etc.), preposi-
ciones sin significado (como por ejemplo de), palabras que introducen
complementos (por ejemplo, que, para) y conjunciones (como y u ). Las
palabras funcionales son pedazos de gramética cristalizada. Sirven para
disefiar sintagmas mayores en los que habran de encajarse otros SSNN y
SSVV subordinados, proporcionando asf una especie de esqueleto o an-
damiaje de la oracién. En consecuencia, las palabras funcionales reciben
un trato distinto a Ias palabras de contenido por parte de los hablantes, El
lenguaje se ve de continuc engrosado con nuevas palabras de contenido
(por ejemple, nombres como fax, o verbos como puentear). En cambio,
las palabras funcionales forman un club selecto que se resiste a admitir
nuevos miembros. Por eso, los intentos de introducir pronombres con gé-
nero neutro en algunas lenguas han fracasado. Por otra parte, no hay que
olvidar que los pacientes que han sufrido un dafio cerebral en las 4reas

del lenguaje suelen tener m4s dificultades con las palabras funcionales, in-

cluso en los casos en que éstas son homéfonas con otras palabras de con-
tenido (asi, el adverbio como y la forma verbal como, o el pronombre le y
la forma verbal fee). Cuando las palabras se convierten en un bien precia-
do, como sucede en los telegramas y en los titulares de prensa, se tiende a
suprimir palabras funcionales, en la confianza de que el lector podr4 re-
construirias a partir del significado de las palabras de contenido. Sin em-
bargo, al ser las palabras funcionales la clave de la estructura sintagmética
de la oracidn, el lenguaje telegrafico puede resultar ambiguo. Se cuenta
que un periodista envié una vez un telegrama al actor Cary Grant con
motivo de su cumpleafios con las siguientes palabras: «;Cémo de viejo
Cary Grant?» El actor respondié escuetamente: «De viejo, Cary Grant
magnificamente bien». A continuacién se presenta una lista de titulares
de prensa tomados de una coleccibn titulada Squad Helps Dog Bite Vic-
tim (frase ambigua que significa indistintamente «Patrulla auxilia a una

victima de mordedura de perro» o «Patruila ayuda a perro a morder a

una victima»), que fue compilada por periodistas del Coltumbia Journa-
lism Review (los ejemplos han sido adaptados al espatiol):

Proyecto de viviendas para ancianos alin en activo

simples, la fiexidn estd representada por las flexiones del verbo (de tiémpo. aspecto,
persona y ndmero). Asf, en una oracién como El Atlético de Madrid ganard la liga este afio,
el nudo F estd representado por el sufijo -d de la tercera persona del singular del futuro

imperfecto del verbo «ganars, o simplemente como la forma -PASADO (el rasgo de
tiempo futuro). (N, del T.)
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Jueces progresistas se manifiestan a favor del nudismo por los pasillos
de la Audiencia Nacional

Doce personas camino de un crycero entre las victimas del accidente
de aviacién . ‘ : _

Antropoide descubierto en China citado en el congreso de antropologfa
La'manifestacién de Automdviles Renault congrega a 3.000

Sainz ahoga el carburador en los Mil Lagos y se retira del Mundial

+ Las palabras funcionales revelan asimismo las diferencias gramaticales

que existen entre las lenguas. Aunque todas ias lenguas tienen palabras

de.este tipo, las diferencias translinglifsticas en cuanto a las propiedades
de este vocabulario ejercen notables efectos sobre la estructura de las
oraciones. Anteriormente se hizo referencia a los casos del latin y del es-
paiiol la existencia de marcadores explicitos de caso y de concordancia en
latin permite que los sintagmas puedan aparecer en cualquier orden,
mientras que la relativa ausencia de los mismos en espaiiol obliga a los
sintagmas a ocupar determinadas posiciones en la oracién. Las palabras

- funcionales otorgan un aspecto peculiar a la gramdtica de cada idioma,

seglin queda de manifiesto en los pasajes que se transcriben a continua-

cion, en 10s que se han empleada tan sélo palabras funcionales reales
cornbinadas con falsas palabras de contenido:

DER JAMMERWOCH :

Es brillig war, Die schiichte Toven
Wirrten und wimmelten in Waben.

LE JASEROQUE

11 brilgue: les toves lubricilleux -
Se gyrent en vrillant dang la guave.

Este mismo efecto se puede apreciar en pasajes en 1os que se combi-
nan palabgas funcionales de una lengua con palabras de contenido de
otra, como en el siguiente anuncio escrito en pseudo-alemdn que aparecis

en algunos centros de informética de universidades inglesas y riorteameri-
canas {aqui se ofrece una adaptacién al espaiiol):

ACHTUNG! ALLES INTRUSEN!

- Das computadoren ist nicht Eir aburriden Genten den Raten zu passen. Ist es
facilen estropearen der tekladeawerk. fundiren die Pantallien und dabei fasti-
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diaren den anderen Usuarien. Ist nicht fitr trabajaren bei dem Cabezenmem-

mea. Die Curiossen mussen allerdings seine Manen in Bolsillen guarden; nur
relaxen und miraren die parpadenten Lichten.

A Y

En respuesta a esta parodia

otros carteles remedando una
anuncio:

» los informéticos alemanes han colocado
traduccidn pseudoinglesa de este mismo

ATTENTION! .

This saloon is equipated with special electronic a
ting with the tecklations is only permitted for
should stay appartated and not molest the trabaj

trary, they will be echated immediately without
‘1o hablate and ontl

the experts! So all curioses
ating personnel. On the con-

contemplations, Also: please
y mirate in silence the parpadating lights,

Vet
AL 3 -

Cualquier persona dada a frecuen
que una de las principales contribucio
conceptos de «estructura profunda» ¥y
glas transformacionales» que se emple
tructura. Cuando Chomsky introdyjo
ductista entonces domi
formidable. La estructu
fundo, universal y rela
estaba hablando de 1a
rraciones, los mitos, lo
y otras muchas cosas.
necesario aclarar que
técnico, sin duda mi4s
se trata del significad

tar reuniones de intelectuales sabrs
«estructura superficial» y las «re-

€stos conceptos en el ambiente con-
nante ea el panorama cientifico, la reaccién fue
ra profunda vino a simbolizar todo lo oculto, pro-
cionado con el significado, y al poco tiempo ya se
estructura profunda de la percepeidn visual, las na-
§ poemas, las pinturas, las composiciones musicales
Con intencién absolutamente desmitificadora, creo
la estructura profunda no es mas que un artefacto

o de la oracién, ni tampoco de una estructura uni-
versal comun a todas las lenguas humanas. Pese a que la gramaética uni-

versal y las estructuras sintagméticas abstractas SOn rasgos permanentes
de la actuales teorfas lingtifsticas, muchos lingliistas (incluido el propio
Chomsky en sus obras ma4s recientes) piensan que se puede prescindir de
la estructura profunda. De hecho, para disgusto de log entusiastas de lo
«profundo», los lingtistas han abandonado esta denominacién y utilizan
actualmente el término mucho més neutral «estructura-d» (o «estructura-
p», en espafiol). Este concepto es muy facil de explicar.

Recordemos que para que una oracién ests bien formada, es preciso

pparating. Tocking and juga-

nes de Chomsky a la ciencia son log

an para acoplar ambos tipos de es- .

prosaico, que se emplea en la teorfa lingtifstica. No’

%

Tales, se puede postular
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» hay oraciones en las que aparente-
sus demandas. Asf, por ejemplo, aun-
e un sujeto, un obijeto Y un sintagma
[ puso en el garaje
Ita alguno de estos

ltan perfectamente vélidas, Veamos los siguien-
tes ejemplos:

El.coche fue puesto eq el garaj’e
¢Qué puso Juan en et garaje?
;Dénde puso Juan el coche?

En la primera oracidn, el verbo poner carece de objeto de la accin. Es
mds, si se le intentase afadic uno lo rechazaria: compruebe el lector el ca-

» 8l verbo poner también le falta el objeto, y
en la tercera, lo que se echa de menos es el sintagma preposicional obliga-
torio. ;Acaso hay Que postular nuevas entradas de diccionario para este

verbo, de manera que algunas veces pueda aparecer sin objeto o sin sin-

Papel de «lugar» apare i

ipio, en lugar de situarse tras
el objeto, como es 1o habitual,

Al objeto de explicar de un modo sencillo estas variaciones estructy.

que cada oracién consta de dos estructuras sin-
tagmdticas. La estructura que se ha venido examinando hasta aqui, y que
viene definida por las super-reglas anteriormente aludidas, es la estructu-
ra profunda. La estructura profunda es una representacién de «interfazs

O contacto entre el diccionario mental y la estructura sintagmética. En
ella, todos los Participantes asociados al verbo (poner, en nuestro ejem-
plo) aparecen en las posiciones apropiadas. Sin embargo, hay unas opera-
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ciones transformacionales que «mueven» los sintagmas hacia posiciones
. del 4rbol sint4ctico que previamente no estaban ocupadas. Alli es donde
~ se Dealizan 16s sintagmas desplazados en algunas oraciones. La configu-
‘Tacién resultante es la estructura superficial (actualmente denominada
«estructura-s», ya que su antigua denominacién de «superficial» no le ha-

cia parecer demasiado respetable). Veamos ¢l aspecto de las estructuras
profunda y superficial de una oracién pasiva:

SN/\'F SF/'\F
. ANy AN AN

AN |
puesto elcoche en elgarnje

AN

puesto huella en el garaje

En la estructura profunda que aparece a la izquierda, el sintagma el
cocite se halla en la posicién requerida por el verbo, mientras que en la
estructura superficial, situada a la derecha, se encuentra en la posicién en
que lo leemos o escuchamos. En la estructura superficial, la posicién que
ocupaba originalmente ese SN contigne un sfmbolo inaudible, denomina-
- do «huella», que ha quedado impresa tras aplicar la transformacién de
movimiento. La huella sirve como recordatorio del papel que desempefia
el sintagma desplazado. Esa huella nos dice que para identificar el papel
del cache en el suceso que se describe hemos de mirar la posicién de ob-
jeto-en la entrada del verbo poner, posicion que corresponde al objeto de
la accién. Gracias a esta huella, la estructura superficial retiene la infor-
macién necesaria para recuperar el significado de la oracién, En cambio,
la estructura profunda, que solamente se empleaba para insertar las pala-
bras apropiadas del 1éxico, ya no resulta necesaria. '

(Por qué motivo se tienen que duplicar las estructuras del lenguaje?
Porque:para conseguir oraciones Gtiles no basta con que el verbo vea sa-
tistechas sus demandas en la estructura profunda. Muchas veces ocurre
que un determinado concepto se ve obligado a desempefiar un papel defi-

a

3
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nido por el verbo en el sintagma verbal mientras tiene que desempefat
otro papel, independiente del que le asigna el verbo, que se defing en
otro nivel de la estructura, Pensemos en la diferencia que hay entre la

.oracién Los castores constrityen diques y su correspondiente pasiva Los

diques son construidos por los castores. Si contemplamos los sintagmas
verbales de ambas oraciones, en los que se especifica quién hizo qué a
quién, los nombres desempeiian los mismos papeles en ambos casos: los
castores consétruyen y los diques son construidos. Sin embargo, en el pla-
no de la oracién (esto es, del sintagma flexidn}, en el cual se establecen
las relaciones entre sujeto y predicado que determinan el valor de verdad
de lo que se predica en la oraci6n, los nombres desempefian papeles dife-
rentes. La oracién activa afirma algo de los castores en general y esa afir-
macién resulta ser verdadera. En cambio, la oracién pasiva atirma algo de
los diques en general y esa afirmacién es falsa, habida cuenta de que algu-
nos diques, como por ejemplo los construidos en la costa holandesa del
Mar del Norte, no han sido construidos por castores. La estructura super-
ficial, que es la que coloca el SN digtees en posicién de sujeto oracional y
a la vez lo liga a la huella que ocupaba en su posicién original dentro del
SV, permite tener contento al verbo sin incurrir en falsas generaliza-
ciories. ' :

La posibilidad de mover sintagmas de un lado a otro manteniendo sus
correspondientes papeles concede a los hablantes de las lenguas con un
orden fijo de palabras {como el inglés) cierto margen de maniobra. Por
ejemplo, los sintagmas que se hallan confinados en las profundidades de
un SV se pueden desplazar hacia una posicién més prominente de la ora-
¢ién y asociarse a la informacién que se encuentra mds activada en la
mente del oyente. Asf, si un locutor deportivo estd describiendo las evo-
luciones del alero Biriukov en un partido de baloncesto, podria decir algo
as{ como ;Biritkov ha driblado a Villacampa! Sin embargo, si es Villa-
campa el jugador del que estaba hablando, serfa mds apropiado decir sVi-
llacampa ha sido driblado por Biriukov! Por-ende, si tenemaos en cuenta
que la estructura de pasiva permite dejar sin especificar el papel de ager-
te {(que normalmente es el sujeto) en la estructura profunda de 1a oracién,
esta construccién resulta particularmente Wtil cuando el hablante decide
omitir dicho papel, como ocurrié en la famosa evasiva de Ronald Reagan
cuando declarG: Se cometieron errores. B

La gramAtica es un instrumento enormemente versatil a la hora-de
asociar participantes con diferentes papeles en distintos escenarios. En

una pregunta-ci como

¢ Qué pusiste [huella) en el garaje?
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el sintagma nominal qué lleva una doble \;rida. P
«quién hizo qué a quién»,
huella indica que la entida

or un lado, en el plano del
que se especifica en el SV, la posicién de la

d aludida desempefia ¥l papel de objeto. Por
contra, en el plano de lo que la oracién pretende predicar acerca del mun-

do, la palabra qué indica que el objetivo de la oracién es pedir al oyente’

que informe de la identidad de un objeto. Si un 16gico tuviera que expre-
sar el significado de esta oracién, lo harfa con una férmula como «Para
queé x, ti pusiste x en el garajes, Ciiando estas operaciones de movimien-
to se combinan con otros componentes de 1a sintaxis, para formar oracio-
nes complejas del tipo de Le fue dicho por Luis que debia ser examinadd
por un médico, jA quién decta Alberto que Angel intenté convencer de
que se fuera? o Susana es fécil de agradar por cualquiera que se lo propon-
ga, los componentes colaboran unos con otros en la bisqueda del signifi-
cado de la oracién formando unas cadenas deductivas que funcionan de
un modo tan intrincado y preciso como la maquinaria de un reloj suize.

PPN SE
.

Ahora que he diseccionado la sintaxis ante los ojos del lector, espero
que su reaccién sea més favorable que la de Eliza Doolittle o°J ack Cade,
Como minimo, me gustarfa que pudiera apreciar la sintaxis como «un 81
gano de extrema perfeccién y complejidad», tal y como Darwin calificé al
lenguaje. La sintaxis es compleja, aunque su complejidad obedece a una
razon, y esta razén es que aunque el pensamiento sea mas complejo que
el lenguaje, sélo podemos expresarlo a través de un medio limitado que
produce palabras de una en una. La ciencia estd empezando a descubrir

este cddigo de diseio intrincado y elegante que el cerebro utiliza para
transmitir pensamientos complejos en forma de palabras organizadas en
mensajes. '

El funcionamiente de la sintaxis es importante por otro motivo. La
gramética ofrece argumentos para refutar la doctrina empirista de que no
existe nada en el intelecto que no haya pasado antes por los sentidos. Las
huellas sint4cticas, los casos gramaticales, los sintagmas X-barra y toda la
parafernalia de la sintaxis son incoloros, inodoros e insfpides, y sin em-
bargo estas entidades, u otras de parecidas caracterfsticas, parecen formar
parte de nuestra vida mental inconsciente, Semejante: conclusién no ies
parecerd del todo sorprendente a los cientificos de la computacién. No
hay modo de escribir un programa medianamente inteligente sin definir
variables y estructuras de datos que no tienen correspondencia directa

con datos que aparecen en la entrada o en la salida del programa. Por

ejemplo, un programa de gréficos que tuviera que almacenar una imagen

- codificadas en un formato mi4s abstracto {
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de un tridngulo encerrado en un circulo no almacenaria las pulsaciones
del teclado realizadas por el usuario para dibujar las dos figuras, ya que
esas mismas figuras podrfan haber sido realizadas en un orden distinto o
mediante otros instrumentos, como un ratén o un ldpiz luminoso. Tampo-

. ©0 almacenaria la matriz de puntos que tendrfan que iluminarse para

mostrar las figuras en pantalla, ya que si el usuario quisiera mover una de
las figuras dejando la otra en su sitio, o modificar el tamario de alguna de
ellas el programa no tendrfa forma de saber exactame

nte qué puntos per-
tenecen a cada una de las figuras. Por ello,

las figuras tendrfan que estar
como por ejemplo, los puntos
de un plano definido por dos ejes perpendiculares) que no tuviera ningu-
na semejanza con las entradas o las salidas

del programa y a la vez pudie-
1a ser traducido a cualquiera de ellas cuando hiciera falta,

La gramdtica, entendida como una modalidad de programa mental,
tiene que haber surgido a partir de unas necesidades de disefio similares.
Aunque los psicélogos influidos por las doctrinas empiristas consideren
que la gramética es un reflejo de’las érdenes motoras que se imparten a la
musculatura del tracto vocal, de la melodfa de los sontidos de] habla o de
unos guiones mentales que muestran el modo en que las personas y los
objetos interactian, creo sinceramente que estdn equivocados. La grami-
tica es un sistema que tiene que conectar el ofdo, Ia boca y la mente, tres

clases de méquinas muy diferentes. Por eso no puede estar adaptada a
ninguna de ellas en particular, sino que debe tener una légica abstracta
propia. o

- Laidea de que la mente humana est4 disefada para emplear variables
y estructuras de datos abstractos ha sido, y sigue siendo para muchos, una
hip6tesis extravagante y descabellada, ya que tales estructuras no tienen
cabida en la experiencia del nific. Parte de |2 organizacidn de la gramitica
deberfa estar en la mente del nifio desde el comienzo, formando parte del
mecanismo de aprendizaje dellenguaje que le permite al nifio dar sentido
a los ruidos que oye pronunciar a sus padres. El caso de la sintaxis ocupa
un lugar destacado en la historia de ia psicologia, toda vez que pone de

manifiesto que la complejidad de la mente no es consecuencia de un pro-
ceso de aprendizaje; antes bien, el aprendizaje es consecuencia de la com-
plejidad de la mente. Y esto sf es una noticia.



Capitulo 5

PALABRAS,
PALABRAS,
PALABRAS

Se dice que la palabra inglesa glamour (encanto) proviene del vocablo
grammar (gramdtica)', y esta etimologia, sobre todo desde el advenimien-
to de la revolucidn chomskyana. se me antoja muy afortunada. ;Quién no
se ha sentido alguna vez admirado del poder creador de la gramética

mental, de su capacidad para transmitir infinitos pensamientos por medio

de’un conjunto finito de reglas? Existe un libro sobre la mente y la mate-

_ ria titulado E! hombre gramat:’ca! ¥ antes cité un discurso en el que un

Premio Nobel comparaba los principios biolégicos de la vida con una gra-
mética generativa. Chomsky ha sido entrevistado en la popular revista
Rolling Stone y mencionado en el famoso programa de televisién Satur-
day Night Live. En el relato de Woody Allen titulado «La puta de Men-
sa», un cliente pregunta a la patrona de ua burdel, «;Y si le pido que dos
de estas muchachas se vengan conmigo a explicarme las teorfas de Noam

Chomsky?», a lo que ella responde, «Eso le va a costar un dinero»

A diferencia de lo que ocurre con la gramdtica mental, el 1éxico men-
tal.no tiene ese pedigrl, Aparentemente, no es més que un saco de pala-
bras revucltas que van entrando en la cabeza por un simple proceso de

memorizacién. En el prefacio de su Diccionario, Samuel Johnson escnbld
lo siguiente:

El triste destino de quienes moran en los més bajos empleos del intelecto es el
de obrar més empujados por temor al castigo que atraidos por la esperanza

' En el Collins Dictionary of English (2" ed., 1986) se define el vocablo glamour en una
de sus dkepciones como «encanto o encantamiento mégicos, indicdndose asimismo que esta

palabra, surgida en el siglo Xvili, es una variante escocesa del término grammar, dado que

en esa £poca las practicas del ocultismo se solfan asociar con la enseflanza y el aprendizaje.
(M.del T.) ’
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del premio; el de hallarse expuestos a la censura, sin esperanza ninguna de re-
cibir elogios; el de caer en de

sgracia por sus errores o ser castigados por sus
descuidos y jamd4s ser ensalza

dos por sus éxitos y recompensados por su dili-
gencia, ~

Entre estos infelices mortales se encuentran los autores de diccionarios,

La entrada correspondiente al vocabla lexicégrafo es definida en el
diccionario de Johnson como «un esclavo inofensivo que ocupa su tiempo
en desvelar los orfgenes de las palabras y détallar su significado»,

En este capftulo tendremos ocasién de comprobar que este estereoti-
po es injusto. El mundo de as palabras’es igual de atractivo que el de la

sintaxis, o incluso mis, Ya que no s6lo somos tan creativos con las pala-
bras como con los sinta

gmas y las oraciones, sino que el hecho mismo de
aprender palabras de memoria requiere un virtuosismo muy particular.
Recuérdese el fa

moso experimento del wug, que cualquier nifio en
edad preescolar realiza sin ninguna dificultad. Al nifio se le dice «Esto es
un wug. ¥ aquf hay dos. ;Cémo se llaman éstos

7 Esto son dos ____»,
Antes de someterlo a esta tarea, el nifio jamés habré ofdo a nadie decir
wiigs, y mucho menos atin se habri visto recompensado por hacerlo. Esto
indica que las palabras no son mecdnicamente recuperadas de un archivo
mental. Es preciso tener una regla mental para poder generar nuevas pa-
labras a partir de otras antiguas, una regla que diga algo asf como «Para
-formar el plural de una palabra, se debe adadir
mo de ingenieria que subyace al lenguaje, lo g
combinatorio discreto, se emplea como minim
rentes: las oraciones y los sintagmas se construy

reglas sint4cticas, y las palabras se Construyen también a partir de unida-
des més pequedias mediante la a

plicacidn de otra clase de reglas, las reglas
de la «morfologiax.- :

El poder creador de la morfolo
es insignificante en comparacién’

sélo tienen dos formas (singular y plural} y los verbos cuatro (la de la ter-
cera persona del singular del presente de indicativo, terminada en -5, la
del pretérito y el participio pasado, terminada en -ed, la de participio pre-
sente y gerundio, acabada en -ing, y otra forma mds, desprovista de sufijo,
que se emplea en todos los restantes tiempos y personas, incluido el infi-
nitivo), En cambio, en el italiang y el espafiol modernos cada verbo cons-
ta de unas cincuenta formas, cifra que en griego cldsico se eleva hasta
tr¥scientas cincuenta, y en el turco, nada menos que a dos millones. Mu-
chas dé las lenguas citadas en este libro, como el esquimal, el apache, el
hopi, el kivunjo y el leaguaje de signos americano se caracterizan también

ue hace de él un sistema
o0 en dos escenarios dife-
en con palabras aplicando

gia de algunas lenguas {como el inglés)

el sufijo -s». El mecanis-

con otras. Asf, en inglés los nombres -

LY

- POr tener esta prodigiosa capacidad.
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¢Cémo lo consiguen? Veamos un

ejemplo de la lengua kivunjo, una lengua bantd que hace que el inglés se

parezca al juego de las damas comparado con el ajedrez. La forma verbal
«NaTkiflylizs, que significa «El se la 1o come» (esto es, «El se come alga
—lo— por ella o en beneficio de ella —la)», se compone de ocho partes:

* N-: Marcador que indica que la palabra es el «focon de lo que trata
la conversacién. -

* -8-1 Marcador de concordancia de s

ujeto, que identifica al agente (el
que come) como miembro de

la clase ntimero 1 («humano singular»)
de entre las dieciséis posibles clases de género. (Téngase en cuenta

que 12 nocién de «géneron en lingiiistica hace referencia a categorias
de palabras, y no al sexo biolégico.) Las restantes clases de género se
aplican a mombres que designan diversos tipos de seres bumanos,
objetos delgados o extendidos, objetos que se 8grupan en pares o en
. Tacimos, los propios pares o racimos, instrumentos, animales, partes
del cuerpo, diminutivos (para nombrar carifiosamente ciertos objetos
© para referirse a esos mismos objetos en pequefio), cualidades abs-
tractas, localizaciones precisas y locativos generales.
-i-: Tiempo presente. Otros tiempos verbales de 1as lenguas bantdes
. Se refieren a sucesos ocurridos hoy, m4s temprano en el dia de hoy,
ayer, no antes de ayer, ayer o antes, en un pasado remoto, habitual-
mente, sucesos alin no terminados, consecutivos, hipotéticos, futu-
ros, en tiempo indeterminado, atin no ocurridos y que suceden de
vez en cuando. '
-ki-: Marcador de concordancia de objeto, que en este caso indica
que el objeto comido pertenece a la clase ndmero 7 de género.
-th-: Marcador de papel benefactivo, que indica quién es el benefi-
ciario de la accién, en este caso un miembro de la clase 1 de género;
-lyi-: El verbo «comer».
-i-! Marcador «aplicativos
participantes que acompa
este caso el benefactivo.
verbo «asar» hubiera que
llo (a Pedro), frente 2 g
pollo.)
* -&: Vocal que indica
subjuntivo.

» ..

»-que indica que a la relacién habitual de
fian al verbo se le ha afadido uno mds, en
(A modo de analogia, supongamos que al
afadirle un sufijo para decir Le asé un po-
U uso habitual en una frase como Asé un

que el modo del verbo es indicativo, en lugar de

El niimero de posibles form

as de cada verbo en esta lengua resulta de
calcular el nimero de posibles

combinaciones de los siete prefijos y sufi-
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jos, lo que alcanza-aproximadamente la cifra de medio milidn. Asf pues,
cabe concluir que en lenguas como el kivunjo, se pueden construir frases
enteras con una sola palabra compleja, que resulta ser el verbo.

De todas formas, tal vez haya sido un poco injusto con las lenguas de
morfologfa pobre, como el inglés. Estas lenguas son bastante parcas en st
morfologfa «flexiva», que es la que hace que las palabras se modifiquen
para encajarlas dentro de las frases; por ejemplo, afiadiendo una -5 a los
nombres para formar plurales o un sufijo de pretérito, como -ed, a los ver-

bos. Sin embargo, el inglés, como otras muchas lenguas, presentan una

morfologia «derivativa» mucho mds compleja, lo que permite crear nue-
vas palabras a partir de otras ya existentes. Asi, por ejemplo, el sufijo
—ble se puede aplicar a verbos que significan «hacer X» para convertirlos
en adjetivos cuyo significado es «susceptibles de que se les haga X»! asi,
adorable, prescindible o masticable. Mucha gente se sorprende al caer en
la cuenta de la enorme cantidad de sufijos derivativos que hay en su pro-

pia lengua. Entre los més comunes del espaﬁol cabe mencionar los si-
guientes:

-ble -alizar -ificar -ista
-aje - -ado -cién -mente
-al -ismo -ino . -mento
-ano -or -dad * -orio
-ante -ancia -ero -0S0
-ario -ico -ivo " fa

Por otra parte, las lenguas con una morfologfa derivativa productiva

suelen dejar bastante libertad a la hora de formar palabras compuestas,

como por ejemplo camposanto o aguafiestas, que son las que'se originan
‘al juntar dos palabras independientes. Merced a estos procesos, el nime-

ro de posibles palabras de un idioma, incluso en lenguas morfoldgicamen-

te pobres, es.astronémico. El lingllista computacional Richard Sproat se
dedicé a ‘compilar todas las palabras empleadas en una base de datos de
cuarenta y cuatro millones de palabras procedentes de los textos de noti-
. cias de la agencia Associated Press transmitidos a parnr de mediados de
febrero de 1988. A fecha de 30 de diciembre de ese mismo afio, Sproat te-
nfa una lista de trescientas mil palabras diferentes, casi tantas como las
que contiene un buen diccionario no abreviado. Se podria pensar que fal-
taba poco para que ®l vocabulario del inglés quedara totalmente agotado.
Sin embargo, cuando Sproat examing los textos llegados el 31 de diciem-
bre, descubrié nada menos que treinta y cinco palabras nuevas, entre las
que figuraban algunas como instrumentacién, contraprogramacién, axila

3
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vulcandlogo, difusos, servil, filiforme, megcr-lagaﬂo, trawmatolégico y ex-
criaturas.

Mids impresionante atin es el hecho de que la salida de una regla mor-
folégica puede servir de entrada a otra o a si misma: en principio, se po-
dria hablar de la inmicroondabilidad de una marca de patatas fritas con-

geladas o de una sustancia que actda predesinsectacionizablenente, esto

’
es, antes de que se proceda a suprimir o eliminar los insectos de un deter-
minado objeto o lugar, Por consiguiente. el nimero de posibles palabras
de una lengua es més que inmenso, casi infinito, al igual que su nimero
de oraciones. Dejando aparte a los candidatos acufiados ex profeso para

~ingresar en las pdginas del Libro Guinness de los Récords, resulta extre-

madamente fAcil aumentar indefinidamente la longitud de una palabra _
con sélo afadirle sufijos de forma recursiva. Pongamos por caso el posi-

ble verbo predesinsectacionizar, que podria definirse como «la accidn de
preparar un proceso de supresidn o eliminacién de insectos». Por muy

larga que pueda hacerse esta palabra, siempre existird la posibilidad de
alargarla atin més:

predesinsectacionizable: objeto o lugar susceptible de ser sometido a
un proceso previo al de supresién o eliminacién de insectos

predesinsectacionizabilizacidn: proceso por el cual un objeto o lugarse

hace susceptible de ser sometido a un proceso pre\no al de supresién o
eliminacidn de insectos

predesinsectacionizabilizable: objeto o lugar susceptible de adquirir la
condicién de aquellos objetos o lugares susceptibles de ser sometidos
a un proceso previo al de supresién o eliminacién de insectos

predesinsetacionizabilizabilidad: condicién de aquellos objetos o luga-
res susceptibles de adquirir la condicién de ser susceptibles de ser so-
metidos a un proceso previo al de supresién o eliminacidn de insectos

predesinsectacionizabilizacionizable: objeto o lugar susceptible de ad-
_ quirir la condicién de aquellos objetos o lugares susceptibles de adqui-

rir la condicién de aquellos objetos o lugares susceptibles de ser some-

tidos a un proceso previo al de supresidn o eliminacién de insectos

Y asf sucesivamente. Si el lector empieza a sentir un poco de vértigo,
tal vez le resulte mis fAcil pensar en su tatarabuela, en la tdtarabuela de
ésta, es decir, su tataratatarabuela, o en la tatarabuela de esta (ltima, o




" 140 &l instinto det lenguaje ‘

Sea, SU tataratataratatarabuels; con ello, abrimaos una galerfa de personajes
que sélo se puede extinguir en la préctica por el nimero finito de genera-
ciones desde Eva hasta nuestros dfas.

Al igual '

que ocurre con las oraciones, las palabras estdn confecciona-
das con hilos muy delicados

10 que hace imposible que se las pueda gene-
rar por medio de un sistema de encadenamiento (que seleccione un ele-
- mento de une lista, otro de otra lista, luego otro de una tercera, y asi
sucesivamente). Cuando Ronald Reagan propuso el proyecto militar de-
nominado Iniciativa de Defensa Estratégica, m4s conocido popularmente
como La Guerra de las Galaxias, imaginé un futuro en el que un misil so-
viético lanzado contra algiin objetivo occidental pudiera ser destruido por
un misil anti-misil. Quienes se oponfan a este proyecto respondieron di-
ciendo que la Unién Soviética podria contraatacar com otro misil anti-
anti-misil-misil. Los sesudos ingenieros del presidente, formados, claro
est, en el MIT, dijeron: «No hay problema; construiremos un misil anti-
anti-anti-misil-misil-misil». Sin embargo, estas armas de alta tecnologia
requieren también una gramatica de altg tecnologia que sea capaz de lle-
var la cuenta de los prefijos anti que se anteponen para poder completar
la palabra con un nimero idéntico de misiles al final. Para ello har4 falta
una gramaética de estructura de palabras (similat a la gramatica de estruc-

tura sintagmética que hay para las oraciones) que pueda incrustar una pa-
labra entre cada antt Y su correspondiente misil. Esto es algo que un siste-

ma de encadenamiento no puede hacer, pues para cuando este sistemna

llegase al final de la largufsima palabra, se habria olvidado de las piezas
que habia ido colocando al principio de la misma.

- La morfologfa, al igual que la sintaxis, es un sistema disefiado con
gran ingenio. Tanto es asf,
ben las palabras se puede
sistena. Las palabras tie

piezas denominadas mo

que muchas de las aparentes rarezas que exhi-
n predecir a partir de la 16gica interna de este
nen una delicada anatomfa compuesta de unas

rfemas que se acoplan entre sf de distintas mane-
ras, El sistema de reglas que da estructura a las palabras es una extrapola-

cién del sistema de reglas de estructura sintagmética X-
palabra con los rasgos de un nombré se constru

estos mismos rasgos, cada una de las cuales est
mds pequefias que también comparten el mismo tipo de rasgos, y asf suce-
sivamente. El sintagma m4s grande que se puede hacer con un nombre es
el sintagma nominal; éste contiene un subsintagma N-barra y este subsin-
tagma contiene, por su parte; una pieza léxica denominada «nombren, De

ye con piezas que poseen
4 hecha, a su vez, de otras

barra. Asf, una

04
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ahi se pasa, sin solucién de continuidad, a la morfologfa, donde la palabra-
es objeto de un an4lisis en elementos cada vez més pequeiios que, no obs-

tants, siguen conservando las propiedades de la pieza léxica de la que for-
man parte (en este caso, el nombre). . :

He aqui 1a estructura morfolégica de la palabra drboles:

. N

Nbase ~ Nflexién
drbol - es

. La cispide de-este pequefio drbol est4 ocupada por el sirn'boio «N» de
«nombre», lo que permite efectuar una maniobra de acoplamientq de esta
palabra a cualquier nudo «nombre» que se halle incluido en un sintagma
nominal. En el interior de la palabra encontramos dos elementos: la

_ «base» drbol— (denominada stem en inglés), y ta flexién de numero (plu-

ral} -s. La regla responsable de la estructura de palabras con flexiones (la

famosa regla que le permite al nifio superar la prueba del wug) se puede
enunciar como sigue: * ‘

N — Nbase Nflexiones

«UUn nombre puede constar de una base seguida de una o m4s
flexiones.»

Con esta regla, se puede acoplar la morfologia con el diccionario.mejnt-_
tal; asf, drbol- figuraria enun listado de bases de nombres, con el signifi--
cado «mamifero canino», y €l sufijo -s en un listado de flexiones de nom-
bres con el significado «plural dex. .

Esta regla es el ejemplo més elemental de una regla de 1a gramétn_:a.
Bajo mi punto de vista, constituye también un pedazo d:s la g?amétxlca
mental que nos permite estudiar con todo detalle la evolucién psicolégica
de las reglas del lenguaje desde la infancia hasta la ancianidad, y en per-
sonas tanto normales como afectadas por alguna forma de trastorno lin-
glifstico, de modo semejante a como los bidlogos examinan la Drosophila
oynosca de la fruta con el propésito de estudiar el funcionamiento de los
genes. Pese a su simplicidad, la régla que une una flexién a una base es
una operacién de cémputo extremadamente potente, habida cuenta de -
que entrafia el reconocimiento de un simbolo mental abstracto, como es
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«base de un nombre», en lugar de una mera asociacién entre listas de pa-
labras, listas de sonidos o listas de significados. Esta regla se puede em-
plear para construir cualquier palabra flexionada cuya entrada léxica con-
tenga el simbolo «base de un nombres», con total independencia de su
significado. Asf, la podremos aplicar a perr- para formar perros, a nif-
para formar nifios o a fundamentalism- para formar fundamentalismos.
Asimismo, esta regla permite formar nombres masculinos en plural con

p‘_alabras nuevas o inventadas, como por ejemplo bits, faxes, wugs u opilo-
rios.

Tan fécil resulta aplicar esta regla que la tinica forma que se me ocurre

para vislumbrar su envergadura psicoldgica es comparar la ejecucion de -

sujetos humanos con la de un tipo de programas de ordenador que mu-
chos cientificos de la computacién consideran la panacea dél futuro. Estos
programas, denominados «redes neuronales artificiales», no aplican reglas
en el sentido que acabo de describir, sino que funcionan por analogfa. Asf,
el pretérito imperfecto de un verbo inventado como flispar es flispaba por
su analogia con verbos como andar-andaba, regar-regaba y otros tantos
que la red ha sido adiestrada para reconocer. Sin embargo, cuando una
red neuronal se encuentra con un verbo nuevo que no tiene ninguna seme-
janza con los verbos con los que ha sido adiestrada previameate, lo normal
es que fracase, ya que carece de una categoria abstracta general, como
«base de un verbo» (también llamado «tema»), con la que construir for-
mas conjugadas mediante la adicién de afijos. He aqui algunos ejemplos
comparativos de lo que responde la gente normal y las redes neuronales
artificiales cuando se les pasa una sencilla prueba de conjugacién:

FORMA DE PRETERITO FORMA DE PRETERITO TIPICA
VERBO QUE DAN LAS PERSONAS DE UNA RED NEURONAL
llamar llamaba llamemaba
poder podfa pudia
traer trafa “traeia
visiumbrar vislumbraba vislumbruvo
satisfacer satisfacia satisficia
rumblear rumbleaba rumblibliba
cortiar cortiaba cortiba
asidir asidia asidiaba
rier rija ria

En un nivel jerdrquicamente superior, las bases también pueden for-
marse a base de juntar otras bases o palabras, como por ejemplo coche-

J———————————
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cama, salva-uhas, casa-cuartel, camposanto, madreselva w hombre rana.
Todas estas palabras resultan de juntar dos bases o palabras para formar
otra niueva, segin se puede apreciar en este diagrama,

+

“ .

- M(base)
N(base) N{base) ' )
hombre Tana '

a base de aplicar la regla

N(base) — N(base) N(base) :
«La base de un nombre puede constar de una base de otro
nombre seguida de otra base de otro nombre.»

~ Las palabras compuestas se suelen escribir con un guién o incluso jun-
tando las dos bases, aunque muchas veces también se ven escritas separa-
das por un espacio, como si se tratara de dos palabras diferentes. Esto po-.
dria inducirnos a creer que en una palabra compuesta como hombre rand,
«rana» actiia como adjetivo. Para comprobar que esto no es cierto, basta
con comparar el comportamiento gramatical de la palabra rana con el de
un auténtico adjetivo, como por ejemplo atractivo. Asf, si bien es perfec-
tamente licito decir Este hombre me parece muy atractivo, no lo es en ab-
soluto decir Este hombre me parece muy rana. En algunas lenguas, hay un
procedimiento para distinguir entre una palabra compuesta y un sintag-
ma, ya que las palabras compuestas suelen llevar el acento en la primera

palabra, mientras que los sintagmas lo llevan en la segunda. As{, en in-

plés, la expresion dark réom: («cémara oscurar) significa «habitacién que
es oscurax, es decir, se inlerpreta como sintagma, mientras que la expre-
sién' ddrk room se refiere al lugar donde trabaja un fotdgrafo, esto es, se
-entiende como palabra compuesta; por consiguiente, esta segunda «cdma-
ra oscura» lo sigue siendo aun cuando pueda estar iluminada una vez que
el fot6grafo ha terminado su trabajo. Lo mismo sucede con la palabra
compuesta bléckboard («pizarra») frente al sintagma black béard («tabla
negra»). Por eso no hay contradiccién ninguna en que haya pizarras
(blackboards) que no sean de color negro (black). Un caso similar a la
distincién entre palabras compuestas y sintagmas es el de la ambigliedad
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de ciertas cadenas de balabras en las que se puede asignar més de una
funcién al modificado

r de un nombre. Veamos algunos ejemplos (en los
que el modificador aparece e cursiva):

A

El comedor de madera fue erradicado por los pesticidds
La matanza de los americanos en Vietnam fue atroz

El periédico acusé a los defensores de /g invasién de
Bosnia . A :

L3

Por otra parte, también se pueden formar palabras nuevas a base de

afiadir afijos (prefijos y sufijos) tales como -al, -izar 0 -cidn a otras bases
© palabras de forma recursiva, incluso hasta el infinito (como en sensa-
cionalizacionalizacién). El sufijo -ble se puede combinar con cualquier

verbo para crear un adjetivo, como por ejemplo aplastar-aplastable. El
sufijo -dor convierte un verbo cu

alguiera en un nombre, por ejemplo su-
frir-sufridor, y el sufijo -idad transforma adjetivos en nombres, como en
fatal-fatalidad. . -
A(base) |
Vbase Aafijo 3

aplasta- ble-

La'regla que se aplica.en este caso serfa

A(base) — Base Aafijo
«Un adjetivo (o su base) se forma adj

untando un sufijo
auna base.»

Un sufijo de adjetivo como -ble tendrfa la siguiente entrada 1éxica en
~ el diccionario mental: :

“-ble:
afijo de adjetivo :
significa «susceptible de que se le haga X
adjintese a la base de un verbo

.producir la nueva base darwinianis

‘nismos. Este ejemplo redine tres niveles diferentes de estructura en una .
misma palabra: . |
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Al igual que las flexiones, los afijos tienden a ser promiscuos, en la
medida en que se pueden unir a cualquier base que exhiba la categorfa
gramatical apropiada, Por esta razén, formas léxicas como pinzable, de-
sentronizable u opilorizable serfan morfolégicamente legales y se les po-
dria atribuir significados tales como «susceptible de ser pinzado», «sus-
ceptible de ser desentronizado» ¥ «susceptible de ser “opilorizado”», sea
cual fuere el significado del verbo «opilorizar». (Puede haber, no obstan-
te, una excepcién: en la oracién Le pregunté qué pensaba de mi critica a su
libro y su respuesta erq ilegible, 1a palabra ilegible no corresponde exacta-
mente con la interpretacidn literal «no susceptible de ser leida».) .
 Elesquema que se emplea para interpretar el significado de una pala-
bra a partir de] significado de cada una de sus partes es parecido al que se
utiliza en la sintaxis: hay un elemento centrai que es el «ndcleo» de la pa-

labra, que determina la referencia de todo el compuesto. Asi como el sin-
tagma el gato con’botas se refiere a un gato, toda vez que gato es el niicleo
del sintagma, un hombre rana es

una clase de hombre, lo mismo que la
opilorizabilidad es una clase de

. abilidad, de tal syerte que hombre y -bi-
lidad son los ntcleos de esas dos palabras. - o

P A

Siguiendo con la diseccidn, las bas
querias, La parte indivisible més pe
«rafz». La raices se pueden combina
ses. Asi, por ejemplo, 1a rafz Darwin
esta Gltima base se le puede aplicar,

es pueden constar de partes m4s pe- .
quefia de una palabra se denomina

r con ciertos sufijos para formar ba-
forma parte de 1a base darwinian-, A
d Su vez, una regla de afijacién para
mo. Finalmente, si a esta base se le

aplica la regla de flexian de plural, se puede obtener la palabra darwinia-

N .

Nbase | "Nilexién

l

Nbase - Nsufijo -5

Nralz Nsufijo  -{smo-

l

Darwin -ian-




146 Elinstinto def lenguaje

Un aspecto a resaltar es que las diversas-piezas de esta palabra no en-
cajan entre si de cualquler manera. La base darwinism-, compuesta por la
rafz Darwin- y el sufijo’-ism-, no puede tomar -ian- como sufijo, ya que
este suﬁjo sélo se puede adjuntar a una rafz. De ah{ que la palabra darwi-
nismiano (que podria significar «relativo al darwinismo») resulte an6ma-
la. De manera andloga, darwinsiano (esto es, «relativo a los dos famosos
Darwins, Charles y Erasmus»), darwinsianismo y darwinsismo son morfo-
l6gicamente ilegales, habida cuenta de que las palabras que llevan flexién
(de plural, en este caso) no pueden recibir otros sufijos una vez aphcadas
las reglas de flexidn.

Este submundo de rafces y afijos es en verdad extrafio. Analicemos la

- palabra electricidad. Esta palabra consta aparcntemente de dos partes:
electric- e -idad:

Nraiz Nsufijo |
- electric- - -idad

-

{Hasta qué punto podemos decir que esta palabra se coqstruye por
mediacién de una regla que acopla la raiz eléctric- con el sufijo -idad?

N — Nraiz Nsufijo

«Un nombre se compone de una rafz de nombre mds un
suﬁjo »

-idad
Sufijo de nombre
Significa «condicién de X»
Adjlntese a la rafz de un nombre

Algo falla en esta ocasién. Para empezar, no se puede obtener efectri-
cidad a base de acoplar por las buenas la rafz electric- y el sufijo -idad, ya
que el compuesto resultante sonarfa algo asf como «eclectriquidad».. La

‘raiz a la que se adjunta el sufijo -idad ha cambiado su pronunciacién ori-

ginal por «electriz-». El residuo ‘que queda al retirar el sufijo es una raiz
que no puede pronunciarse aisladamente.

Y1
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Por otra parte, las combinaciones de rafz y afijos tienen muchas veces
significados impredecibles. El esquema tan pulero que, segir vefamos
anteriormente, permite interpretar el significado de un compuesto a par-
tir del significado de cada una de sus partes ya no nos sirve. La compleji-
dad se interpreta como «la condicidn de ser complejo», mientras que la:
eleciricidad no es la condicidn de ser eléctrico, sino la fuerza que hace
funcionar un objeto eléctrico. Asimismo, instrumental no tiene nada que
ver con instrumentos, intoxicar no se refiere a sustancias téxicas, un reci-

tal no se recita y una transmisién de cinco velocidades no es un acto de
transmitir.

En tercer lugar, la regla de aﬁ;amén que se ha enunciado antes no se
aplica libremente a cualquier rafz, a diferencia de las otras reglas que he-
mos visto a lo largo del capitulo. Asf, ciertas cosas-se pueden calificar de
académicas, acrobdticas, aerodindimicas o alcohblicas. Sin embargo, los vo-
cablos academicidad, acrobaticidad, aerodinamicidad y alcoholicidad sue-

nan fatal (por citar sélo las cuatro primeras palabras terminadas en -ico
que aparecen en mi diccionario electrénico).

Por consiguiente, en el nivel més microscépico de 1a estructura de las
palabras, el de las rafces y sus afijos, no hay reglas fijas que sirvan para
construir palabras de acuerdo con fé6rmulas predecibles, como son las re-
glas de flexidn estilo wug. Parece mds bien que las bases se hallan repre-
sentadas en e! diccionario mental con sus significados idiosincriticos. En
el caso de algunas lenguas europeas, muchas de estas bases complejas se
formaron entiempos del Renacimiento, época en la que se importaron
del latin y de otras lenguas romdnicas muchas palabrus y sufijos que se
habian formado a partir de reglas propias de esas lenguas. Las palabras se
importaron pero las reglas no. La razén que nos lleva a pensar que los ha-
blantes modernos del inglés o del espaiiol analizan las palabras como si se
tratara de drboles sintdcticos, y no como secuencias homogéneas de soni-
dos, es la intuicién de que existe una frontera natural entre el fragmento . ..
electric y el fragmento idad. También reconocemos que existe una afini-

dad entre las palabras eléctrico y electricidad, y ademds sabemos que cual-
quier palabra que termine en idad es un nombre.

La capacidad para reconocer la estructura de una palabra, sabiendo
que dicha estructura no es producto de una regla, es lo que motiva la
creacidén de palabras por analogia. Es frecuente entre hablantes y escrito-
res pretendidamente cultos utilizar 6rmulas derivativas para crear nue-
vos vocablos, a veces dudosamente aceptables, tales coma sisternaticidac,
priorizacién, concretizacién, ofertar, dopaje, privacidad, capitalino, y otros
tantos. Palabras como estas tienen tal aire de «intelectualidadw ¥ «seriosi-
dad», que a veces se convierten en un blanco f4cil de parodias y sétiras. A
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continuacién se transcribe un fragmento (adaptado al castellang) de una
parodia en la que se satirizaba el lenguaje del antiguo Secretario de Esta-

do de los Estados Unidos Alexander Haig, conocido por sus constantes
equivocaciones al hablar:

Decisioné 1a necesitacién de la accién/opeidn resignatoria debido a la peligro-
sidad del inclinamiento de la polftica exterior a alejarse de nuestro propdésito
original de orientizarse cuidantemente hacia una mayor consistentividad, fir-
metizacidn, transparentidad y, por encima de todo, claridad.

En otra parodia aparecfa un barbudo académico explicando el motivo
por el que las puntuaciones verbales de un T

. -

Una incompleta implementacién de la programética estrategizada disefiada
para maximizar la adquisicién de una mayor concientizacién ¥ utilizacién de

las habilidades comunicacionales tendentes a la revisién estandarizada yala
evaluacidn del desarrollo gramatizacional,

En la cultura de los ingenieros y programadores de computadoras,
esta estrategia analdgica no se emplea con propésitos literarios, sino para
crear, por medios humoristicos, un vocabulario m4s preciso. El Nuevo
Diccionario de los llamados «halcones informéaticos» (de ia palabra ingle-
sa hackers) hace acopio del argot empleado por los expertos en esta ma-

utilizan en ella, A continuacién ofrecemos una muestra de este v

ocabula-
rio de nuevo cufio:

ambirratonil adj. Capaz de usar el ratén con ambas manos.

barfuloso adj. Lo que hace que la gente barfulee.

bozérico adj. Que posee las cualidades de Bozo el Payaso.

cortedad n. Condicién de los programadores poco
avispados.

chapucismo n. Cualidad de los programadores poco
concienzudos.

despeditar v. Cortar ¢l pie de 1a pAgina al imprimir..

estancaje n. Estado de quien se halla en un callején
sin salida (i.e. necesitado de ayuda).

mercatroide n, Miembro del departamento de «marketing» de
una empresa de productos informéticos.

mirdculosidad n. Cualidad de los programadores expertos.
pesimizar v. Lo contrario de-«optimizars,

est de Aptitudes Escol4sticas
estaban bajo mfnimos: - . ' o :

teria, ofreciendo un catdlogo exhaustivo de los derivados 1éxicos gue se
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refunfufiancia n. Tendencia a quejarse por cualquier
dificultad técnica.

truculencia n. Gradowy condicién de las cosas truculentas.
truculentizar v. Hacer algo truculento.

NS SO

En el nivel inferior de las raices de palabras es donde se encuentran las
irregularidades morfolégicas de las lenguas, Es aquf donde se dan los casos
de plurales irregulares del inglés (vg. mouse-mice, man-men), as{ como las
formas verbales irregulares, que en espafiol afectan en algunos verbos a la

-tercera persona del singular del presente de indicativo (vg. sentar-sienta, po-

der-puiede), y en otros al pretérito indefinido (vg. traer-traje, andar-anduve),
aligual que sucede en formas irregulares del inglés tales como drink-drank o
seek-sought. Estas irregularidades se agrupan a veces en familias, asi el caso
de verbos como decir-dije, deducir-deduje o traer-traje, o de otros como an-
dar-anduve, caber-cupe 0 haber-hube. La existencia de estas formas irreguia-
res actuales seguramente tuvo su origen en procesos reglados de transmuta-
cién de vocales o consonantes propios de lenguas m4s antiguas de las que
surgieron los idiomas modermos europeos. Asf pues, las formas irregutares
de algunos verbos, tal y como las conocemos en la.actualidad, son meros £6-
siles de antiguas reglas ya desaparecidas. Con tado, algunos verbos que po-

drian pertenecer a estas familias aparecen misteriosamente excluidos de
ellas, como puede apreciarse en las siguientes coplillas:

Si quieres un verbo saber conjugar
ten siempre presente si es irregular:

Si debes usar en pasado «saber»,

- la palabra «supe» es la que has de poner.
Mas si td conjugas el verbo «mover»,
jamds uses «muver, si no has de perder.

El tiempo presente es duro de entender:
bien dicho estd «nazco» del verbo «nacer».
Mas si surgen dudas 2l usar «cocer»,
cuidado con «cuezeon, te hard suspender,

Y con el futuro no hay que bromear,

por mucho que pienses que es fcil de armar.
«Tener» es muy f4cil; se dice «tendré»,

pero de «doler» nadie saca «doldré»,
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Lo més probable es que las formas irregulares de los verbos se apren-
dan de una en'una y de memoria. Sin embargo, segin queda patente en
estos versos, 1as personaspueden darse cuenta de las pautas que subyacen
a ellas, e incluso generalizar estas pautas para formar palabras nuevas con
el propdsito de crear un efecto cémico, como vefamos en la pantomima
del lenguaje de Alexander Haig o en el diccionario de argot informdtico.
Es muy ficil crear analogfas como deber-dupe mecer-mezco o doler-dol-
dré inspirdndose en verbos irregulares como saber-stpe, nacer-nazco o te-
ner-tendré. Volviendo al inglés, en e libro ya citado de Richard Lederer
Crazy English («Inglés absurdo»), hay un capftdlo en el que se caricaturi-
za la sobregeneralizacién de plurales irregulares a palabras como booth-
beeth (por analogfa con tooth-teeth). harmonica-harmonicae o drum-dra
(por analogfa con plurales latinos como alga-algae o corpus-corpora). Los
informéticos angl6fonos utilizan asimismo plurales irregulares como fa-
vert, VAXen o Macinteesh, y en cierta ocasién la revista Newsweek ironi-
zaba sobre la legidn de imitadores del famoso {dolo del «rock» Elvis Pres-
ley que habian proliferado, laméndolos Elvii (usando también aquf una
forma latina de plural). Un ingenioso ejemplo de la comicidad de la irre-

gularizacién de verbos es la propuesta que hizo una articulista del New
York Times de convertir en irregulares algunos verbos regulares del in-

gles (presentamos aqui una hipotética adaptacxén al espafiol):

nacer-nizo-necho: Nuestro primer hijo nizo dos afios después de casar-
nos, Alin no habia necho ninguno de mis sobrinos.

balbucir-balbujo-balbuesto: La desconsolada dama no paraba de sollo-

zar; después, conteniendo el llanto, balbujo unas palabras, pero las pa-
labras que habfa balbuesto resultaron ininteligibles.

complacer-complizo-complesto: Me complizo mucho el regalo que me

hicisteis. A mi esposa también le ha complesto el suyo,

En Boston se cuenta un viejo chiste de un individuo que llegd at aero-
puerto y le preguntd al taxista que le llevaba a la ciudad: «;Usted me po-
drfa decir dénde habr{a bacalao?»; el taxista muy serio respondi6: «Es la
primera vez que oigo esc verbo conjugado en condicional compuesto».

Muy de tarde en tarde, es posible que una forma verbal irregular nove-
dosa llegue a arraigar en una determinada comunidad ling(ifstica, como al
parecer sucedid unos siglos atrds con el verbo inglés catch-caught {agarrar),
cuyo pretérito y participio 1rregulares se asemejan a los de verbos ¢omo fe-
ach-taught (ensedar), del mismo mode que actualmente se empieza a impo-
ner como irregular el verbo sneak-snuck (hacer algo subrepticiamente) por
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su analogfa con el verbo stick-stiick (pegar) Este proceso-analégico se pue-
de apreciar con toda claridad al examinar ciertos dialectos, ya que éstos
conserYan muchas veces restos de la lengua de la que proceden?. El i inge-
nioso columnista H. L. Mencken, que también ejercia como lingliista aficio-
nado, hall6 pruebas de que muchas formas de pretérito halladas en dialec-
tos regionales de los Estados Unidos se habfan creado por analogia con
verbos de conjugacidn similar: por ejemplo, help-holp (ayudar) por seme-
janza con tell-told (decn’) 0 heat-het (calentar) por analogfa con bleed-bled .
(sangrar). Estas innovaciones verbales resultan, la mayorfa de las veces,
francamente anémalas. No hace mucho of decir a un futbolista en unas de-
claraciones por televisién: «No es que yo contradizca al 4rbitro». Muchos
académicos e intelectuales se afanan en criticar ptiblicamente estos abusos
linglifsticos, ironizdndolos en forma de sétiras como la siguiente:

‘El extremo avanzuve por la banda derecha cuando el defensa le sali6 al paso.
El delantero andd muy listo para evitar la zancadilla y avanzivo hasta 1a linea
de fondo. Entonces centrd hacia el drea pequefia donde se encontraba el de- -
lantero centro. Este detenié el balén con el pecho y se disponid a rematar. Sin

embargo, el portero adwrru su mLenmén y se echuvo a sus pies, frustrando la
ocasion de gol.

Asi pues, el éxito de estas practicas analégicas es bastante limitado.

Las formas regulares e irregulares se mantienen, por lo comin, en catego-
rias separadas.

R

Las irregularidades de la gramdtica ge perciben como la personifica-
cién de las rarezas y excentricidades humanas. Tales irregularidades han
sido explfcitamente abolidas en las lenguas que se ajustan a un «disefio
racional», como el esperanto, el «newspeak» orwelliano o la Lengua Au-

? En espafiol, la prictica de crear nuevas formas verbales por mediacién de procesos
analdgicos se caracteriza fundamentalmente por un-proceso de regularizacidn de formas
irregulares, a la inversa de lo que ocurre en inglés. Asf, es de sobra conocido el uso, cada
vez mis frecuente, de pretéritos «regularizados» como undé-anduste-ando (en lugar de
anduve-anduviste-anduva) o contral-contrafste-contrays (en vez de coniraje-contrajiste-
contrgjo). o \a prictica. también cada vez més habitual, de afadir -5 a la segunda persona
del singular dalos pretéritos indefinidos (v, hablastes, comistes o vinistes), por analogfa con
la segunda persona del singular del presente (i.e. fablas, comes o vienes). No obstante,
también se dan casos de 1rregulaﬂzac;én de formas verbales regulares, como por ejemplo

en la conjugacién de la primera persona del singular del presente de indicative de verbos
coma cocer-clezco © convencer-convenzeo (N, del T.)
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xiliar de la Liga de Planetas de la novela de ciencia ficcién de Robert
Heinlein Time for the Stars (La hora de las estrellas). Seguramente con
4nimo de desafiar abiertamente este corsé lingQifstico, unalectora envi6 al
New York Review of Books el siguiente anuncio en busca de un alma ge-
mela inconformista: ' '

(Eres un verbo frregular que piensa que .
los nombres tienen m4s poder que los

adjetivos? Mujer liberada ¥ sin prejui- .

cios, con S afics de residencia en Europa,

violinista aficionada, esbelta, atractiva,

con hijos casados ... Busca hombre jovial, -

sensible, con carécter, entre 55 v 65 afios,

préocupado por la salud, intelectualmen-

te atrevido, que aprecie la verdad, la leal-
. tad y la sinceridad. '

La novelista Marguerite Yource
acertadamente la relacién
condicién humana con las
cla de reglamentacién 16gi
venegs un anticipo de |
otras ciencias y siste
hombre ha codificad

nar ha expresado tan concisa como
que existe entre la irregularidad gramatical y la
siguientes palabras: «La gramitica, con su mez-
¢a y uso arbitrario, proporciona a las mentes jé-:
© que mds tarde les ofrecerdn el derecho, la ética y.
mas de la conducta humana a través de los cuales el

palabras, un sistema organizado
en forma de pirdmide. Las formas irregulares son rafces incluidas en bases
que 2 su vez se encuentran dentro de palabras, las cuales, por su parte, se
pueden formar mediante procesos regulares de flexién. Esta estratifica-
cién no sélo predice qué puede ser y no ser palabra en un determinado
idioma (por qué darwinianismo suena mejor que darwinismiano), sino que
también explica algunos enigmas del uso aparentemente aberrante de cier--
tos vocablos regularizados. Por ejemplo, por qué se dice maldecirs Yy no
maldiré? ;Por qué la gente habla de log walkmans y no de los walkmen,
que es como deberfa formarse el plural de esta palabra, al tratarse, aparen-
temente, de un derivado de la palabra inglesa man? (Por qué razén el ver-
bo inglés fly out se conjuga de forma regular (es decir, flied out en lugar de
flew ouf) cuando se aplica al deporte del béisbol (en el argot de este de-
-porte, diché expresién significa «perder un punto bateando la bola en pa-
rébola y siendo ésta atrapada por un feceptor del equipo contrarion)?

A

- blow something off («hacer caso omiso

(y no maldiré y maldic
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31 consultamos un manual de estilo o cualquier texto de gramética, ha-

laremos dos explicaciones, ambas equivocadas por cierto, del motivo por
el que las formas irregulares se dejan de lado en casos como éstos. Una de
estas explicaciones asegura que el plazo para crear formas irregulares en
¢l idioma ya ha tocado a su fin, por lo que cualquier vocablo nuevo -debe
someterse a las regularidades de 1a lengua, Sin embargo, esto no es cierto,
toda vez que cuando se acufian palabras nuevas (por ejemplo, verbos
como contraproducir o retroponer), 10s tiempos verbales son contraprodu-
Jo ¥ retropuso, respectivamente, Y no contraproducid y retroponié) (véase
el caso de verbos como re-sing o out-sing. en inglés, cuyos pretéritos son,
respectivamente, re-sang y out-sang, y no re-singed y out-singed). I.Jn
ejemplo parecido que lef hace poco decia que hay campesinos en China
que se dedican a robar petréleo de los pozos no vigilados con pequefios
camiones cisterna; en el articulo se bautiza a estos modernos carrofieros
con el nombre de oil-mice («ratones del petrdleo», con plural irregular), y
no eil-mouses (con plural regular). La segunda explicacidn sostiene que
cuando una palabra adquiere un sentido distinto del literal, como sucede
en el ejemplo de fly out o de maldeciré, el nuevo significado debe expre-

.Sarse mediante una forma regular. Sin embargo, el ejemplo.de los ratones

del petréleo echa por tierra esta explicacién, lo mismo que otras muchas -
expresiones metaféricas basadas en nombres irregulares que signen man-
teniendo su irregularidad: as{, casos como sawteeth («dientes de s?erra»),
frente a) regular sawtooths, Freud's intellectial children («los hijos intelec-
tuales de Freud»), frente a childs, snowmen («mufiecos de nieve»), fre_nte
4 fnowmans, y otros muchos. Asimismo, cuando un verbo adopta varian-
tes en lenguaje coloquial, como ocurre en inglés con to blow-blew-_blown
(«soplar»), los vocablos resultantes se siguen conjugando de forn?a irregu-
lar; asf, los pretéritas de to blow someone away {«asesinar a alguien») y ro

} de algo») son blew him away («le

asesinaron») y blew off the exam («pasé del examen»), y no las correspon-
dientes formas regularizadas con blowed.

La auténtica razén

por la que fly our se conjuga de forma regular
(flied out), 1o mismo qu

e maldecir se regulariza en maldeciré y maldecido
ho) se deriva del algoritmo empleado para inter-
de palabras complejas que se construyen a partir de
ncillas. Hemos de recordar que cuando una palabra
€ juntando palabras simples, aquélla hereda sus pro-
Nos elementos del compuesto, denominado «nicleo».
O predecir es el verbo decir, por lo que predecir es tam-
refiere a una forma de decir. De modo sirnilar, la pala-
un nombre cuyo niicleo es la palabra casa, por lo que

pretar los significados
otras palabras mds se
compleja se construy
piedades de uno de
El ndcleo del verb
bi€n un verbo y se
bra casa-cuartel es
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se refiere a un tipo de casas y no a un tipo de cuarteles. Este es el aspecto
gue tienen las estructuras de estas dos palabras:

Vv N
g N N/\n g
| l l o
pr decir casa ~ cuartel

Un aspecto importante a resaltar es que el filtrado que se produce des- '

de el nicleo de la palabra hacia el nudo superior afecta a foda la informa-
cidén que se halla almacenada con €l nicleo, no sélo a la categoria gramati-
cal de la palabra y a su significado. sino también a cualquier forma irregular
que aparezea asociada al nidcleo. Asi, por ejemplo, la entrada léxica del ver-
bo predecir lleva aparejada la siguiente informacién: «Utilicense las formas
irregulares de pretérito (dije) y participio (dicho)». En el caso de un verbo
derivado. cuyo nicleo es el verbo decir, esta informacién se filtra hacia el
nudo superior, aplicindose a 1a palabra derivada junto con toda la informa-
cién restante del niicleo verbal. Por consiguiente, el pretécito del verbo pre-
decir es predije, y no predect. Del mismo modo, el nticleo de la palabra
compuesta casa-cuartel es el que incorpora la marca de nimero (singular o
plural); por consiguiente, y dado que casa es el niicleo de esa patabra com-
puesta, es esta pieza 1&xica la que debe marcarse con la -5 del plural, aun
cuando en el proceso de filtrado, la condicién de plural alcance el nudo su-
periqr N, afectando asf a todo el compuesto. Por eso, el plural de la palabra

compuesta es casds-cuartel y 0o casas-cuarteles o casa-cuarteles. Por el mis-

mo proceso se obtienen palabras como ocil-mice, sawteeth y blew away,

. Por qué, entonces, tenemos casos como fly out, walkmans o maldeci-
ré? El origen de estos casos excepcionales reside en que tales palabras ca-
recen de niicleo. Una palabra sin nicleo es un elemento 1éxico excepcio-
nal cuyas propiedades difieren, por una u otra razén, de las del elemento
que asumirfa las funciones del ndcleo en circunstancias normales. Un
gjemplo-de palabra carente de nicleo es el verbo maldecir, que no signifi-
ta «decir mal», sino «lanzar una maldicién» (y no un «maldicho»). En la
derivacién de la palabra maldecir, el proceso de filtrado de rasgos se blo-
quea. Semejante bloqueo, sin embargo, no afecta sélo a una clase de in-
formacién; si se bloquea para un propdsito, se tiene que bloquear para to-

“dos los demds. Si el significado de maldecir no se deriva directamente de

'l'f(o |
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decir, tampoco puede heredar la conjugacién irregular caracteristica de
ese verbo. Asf pues, la forma derivada irregular queda atrapada en la
base decir sin poder ascender hasta el nudo superior de la palabra. En
consecuencia, la forma regular de conjugacién de los verbos del espafiol
se aplica por defecto. Un argumento parecido podrfa aducirse para expli-
car 1a invarianza de ndmero en ciertas palabras compuestas del espaiiol,
tales como aguafiestas (que no es un tipo de fiesta ni de agua, sino una
clase de personas), correcaminos (una clase de animal, no de camino}, pa-
raguas (una clase de ObJEtO no de agua), matasanos (que no es una clase
de individuos sanos, sino una clase de profemén caracterizada por su esca-
sa habilidad con las personas sanas) o salva-ufias (una clase de mstrumen-
to para proteger las ufias, y no una clase de ufias).

Cuando los casetes portétiles Walkmian (en traduccidn literal al caste-
llano «hombre caminante»), de la empresa Sony, aparecieron en ¢l mer-
cado, no se sabia a ciencia cierta si el plura! de este nuevo término debia
ser walkmen o walkmans. La alternativa no sexista de llamarlos Walkper-
son {«persona caminante»), que cada vez se utiliza més en inglés para ca-
sos similares, tampoco ayuda demasiado. ya que en tal caso habria que
elegir entre Walkpersons («personas caminantes») y Walkpeople («gente
caminante»). La tendencia a emplear la forma walkmais cbedece al he-
cho de que el término en singular carece de adcleo: un Walkman no es
una clase de «hombre», por lo que el significado de esta palabra o proce-
de de la palabra man incluida en ella y, segin la 16gica que rige las pala-
bras sin niicleo, no deberia recibir el plural de dicha palabra. Con todo,
cualquier forma de plural por la que se opte resulta insatisfactoria, toda
vez que la relacién entre Walkman y man es absolutamente incierta. Ello
se debe a que la palabra compuesta no se ha formado de acuerdo con un

. esquema légico. Antes bien, constituye un ejempio de pseudo inglés que
se ha extendido mucho entre los productos comerciales japoneses. La em-

presa Sony ha ofrecido una respuesta oficial sobre el modo de nombrar
este producto en plural. En un intento de evitar que la marca Walkman se
convierta en uh nombre genérico como aspirina, kleenex o casera, han ig-
norado el problema gramatical proponiendo llamar a ‘estos aparatos
Equipos Personales Estereofénicos Walkman.

En lo que respecta al verbo to fly out, los entendxdos en béisbol saben

que no tiene nada que ver con el verbo to fly («volar»), aunque s con el

nombre fly («pardbolan). La expresién fly out significa «perder un punto
con un lanzamiento en pardbola que essatrapado por un jugador del equi-
po contrario». La estructura en estratos de esta palabra se puede repre-

. sentar por medio de un 4rbol rectilineo en forma de columna como el si-

guiente:
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| -
fly

Dado que la palabra, representada en el nudo superior, pertenece a la
categorfa verbo, mientras que el elemento intermedio del que procede es
un nombre, to fly out se debe interpretar como palabra sin nicleo, pues si
el nombre fly fuera su niicleo, entonces fly out deberfa ser también un
nombre, cosa que no es. Al carecer de nicleo, las propiedades asociadas
al mismo han quedado bloqueadas, con lo cual las formas irregulares del
verbo to fly (esto es, el pretérito flew y el participio flown) se hallan atra-
padas en el nivel inferior y no se pueden filtrar hacia el nudo superior de

la pieza léxica. Elio hace posible que la regla de formacién de pretéritos'

del inglés, que consiste en afiadir el sufijo -ed a la raiz del verbo, interven-
ga para formar el pretérito flied out. Asf pues, lo que aborta la posible
irregularidad de esta palabra no es su significado especializado, sino el

hecho de que se trata de un verbo subordinado a otra palabra que resulta :

ser un nombre. Hay otros verbos regulares en inglés que se han originado
de 1a misma forma, como por ejemplo fo ring («rodear»), que procede del
nombre ring («anillo»), y no del verbo irregular to ring-rang-rung («lla-
mar») o to grandstand («dirigirse a alguien desde una tribuna»), derivado
de idéntico nombre, que significa «tribuna», y no del verbo irregular to
stand-stood-stood («ponerse de pie»). Casos similares, salvando las dis-
tancias, se dan en castellano con verbos como visionar, verbo regular de-
rivado del nombre visién, y no del verbo irregular ver, o accionar, deriva-
do del nombre accién y no del verbo irregular hacer. '

El principic enunciado en el pdrrafo anterior funciona invariablemen-
te. Bntre los ejemplos que as{ lo atestiguan cabe mencionar el caso de los
nombres propios. En inglés hay nombres propios, como el de la primera
mujer astronauta Sally Ride o el de la famosa prisién de Sing Sing, que
tienen la forma de verbos (ride significa «montar» y sing «cantar»). Sin
embargo, la flexible gramética del inglés permite derivar verbos de los
nombres propios, como cuando la prensa dijo que la astronauta de color
MaeJ 9mison habfa «superado» en popularidad a la ya famosa Sally Ride,
utilizahdo la expresién Mae Jemison has out-Sally-Rided Sally Ride, con
el verba out-Safly-Ride conjugado de forma regular (en lugar del irregular

T

Palabras, paIahras; pal‘abras 157

has out-Sally-Ridden, tal y como hubiera correspondido al verbo origina-’
Hio to ride-rode-ridden). Asimismo, cuando se produjo el motin en la pri-
sién de Attica en 1971, se utilizé una expresién similar para sefialar que
Attica habia «desbancado» a Sing Sing en el «ranking» de peligrosidad:
entonces se dijo que Attica has out-Sing-Singed Sing Sing, en vez de has
ouit-Sing-Sung Sing Sing, que hubiera sido lo correcto segln la conjuga-
cidn irregular del verbo to sing. '

Otro ejemplo de nombre propio regularizado corresponde a‘los que se
derivan de un nombre comiin. Asf por ejemplo, el equipe de hockey so-
bre hielo de Toronto (Canad4) se llama Maple Leafs («hojas de arce», el
s{mbolo nacional de Canad4), lo que supone una regularizacién del plural
irregular del nombre leaf-leaves. Esto obedece a que el nombre que se
pluraliza no es leaf, entendido como unidad de follaje, sino un nombre
derivado del nombre propio Maple Leaf, simbolo nacional del Canadd.
Un nombre propio no. es 1o mismo que un nombre comin: un nombre co-
mdn puede ir precedido de un articulo, mientras que un nombre propio
no suele (se puede decir el Pinker para referirse a un libro escrito por Pin-
ker, y no al autor del mismo, salvo que se diga en términos coloquiales).
Asi, el nombre Maple Leaf, aplicado a un jugador del equipo torontés, ca- -
rece de nicleo, pues se trata de un nombre derivado de otra palabra que
no es un nombre. Un nombre que no adquiere su «nominalidad» de uno
de sus componentes tampoco puede heredar el plural irregular de ese
mismo componente; por consiguiente, a la hora de pluralizario, se debe -
emplear la forma regular por defecto: de ahf Maple Leafs. Casos pareci-
dos al mencionado aqui se muestran en las siguientes frases:

{Estoy harto de tratar con tantos Mickey Mouses [vs.

Mickey Mice] en esta administracién! :

. Hollywood ha sacado mucho partido a los héroes de los
comics; la prueba estd en que ya llevan tres
Supermans y dos Batmans {vs. Supermeny Batmen)

;Por qué la literatura de la segunda mitad de este siglo
no ha producido més Thomas Manns? [vs. Thomas Menn]

Hemos invitado a Julia Child y a su marido a cenar. Por
cierto, ;sabias que los Childs son grandes
cocineros? {vs. los Children)
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Las formas irregulares se encuentran-en la base de la estructura de las
palabras, en el nivel en que se insertan las rafces y las bases que se ex-

traen del diccionario mental. El psicélogo évolutivo Peter Gordon exami-

no este fenémeno en un ingenioso experimento que muestra cémo la
mente del nifio se halla disefiada de acuerdo con 1a 16
tructura de las palabras.

A Gordon le llamé la atencién un fenémeno que ya habfa sido obser-
vado por el lingtlista Paul Kiparsky, y que consiste en que sélo se pueden
formar palabras compuestas en inglés utilizando plurales irregulares, nun-
ca con plurales regulares. Por ejemplo, una casa infestada de ratones
{mice) se puede describir con la expresién mice-infested, mientras que re-
sulta anémalo describir una casa infestada de ratas con la expresién rats-
infested. En este dltimo caso, se debe decir rat-intfested, en singular, aun-
que es obvio que una sola rata no basta para infestar una casa. Asimismo,
es por desgracia frecuente ofr hablar de women-bashing («malos tratos a
mujeres»), mientras que nadie habla de gays-bashing («malos tratos a ho-
mosexuales»), sino de gay-bashing (en singular), lo mismo que es correcto
decir teethmarks («marcas de dientes»), pero no clawsmarks («marcas de
garras»). Habfa una cancién popufar que hablaba de un «devorador.de
personas pirpura» (purple-people-eater); en cambio, serfa incorrecto de-
cir «devorador de nifios pirpura» (purple-babies-eater). Dado que los plu-
rales irregulares correctos y los plurales regulares incorrectos tienen signi-
ficados parecidos, la diferencia entre unos y otros debe de radicar en la
gramética de las formas irregulares. -

Los efectos de la irregularidad gramatical se explican ficilmente por
la teorfa de la estructura de las palabras. Debido a su cardcter excepcio-
nal, los plurales irregulares se hallan representados en el diccionario men-
tal corno raices o bases, por lo que no se generan en virtud de una regla,
Esta forma de representacién hace posible que se les aplique la regla de
formacion de palabras compuestas que junta una base o una palabia con
Otra para crear una palabra nueva. Por el contrario, los plurales regulares
no estdn representados como bases en el diccionario mental, sino que se
trata de palabras complejas que s¢ construyen a propésito cuando hace
. falta, aplicando las reglas de flexién. Su construccién se efectia demasia-

do tarde en el proceso de montaje de rafces en bases y de éstas en pala-

bras para que puedan someterse a la accién de la regla de formacién de
palabras compuestas, pues ésta s6lo puede operar sobre rafces o bases di-
rectamente extra{das del diccionario. N

Gordon observé que los nifios de tres a cinco afios obedecen esta res-
triccién al pie de la letra. Primero les mostraba un muiieco y les pregunta-
ba: «Este es un monstruo al que le gusta comer barro. {Cémo le llama-

gica que rige la es. _
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mos?» Seguidamente, para que entraran en el juego, les daba la respues-
ta, mud-eater («come-barro»). Los nifios participaban encantados en el
juego, y cuanto mds aberrante fuera la comida, con m4s entusiasmo res-
pondian, para sorpresa de.sus aténitos padres. Lo importante, sin embar-
g0, venia a continuacién. Al «monstruo que come ratones», 10s nifios le
llamaban mice-eater («come-ratones»), pero al que «come ratas» jamés le
llamaban rars-eater («come-ratas»), sino rat-eater («come-ratas). Es m4s,
los nifios que confundian el plural de mouse y usaban la forma regular
mouses, nunca llamaban al monstruo mouses-eater. En otras palabras, log
nifios respetaban las sutiles restricciones inherentes a las reglas de estruc-
tura de palabras que se utilizan en inglés a la hora de combinar plurales
para formar palabras compuestas. Esto quiere decir que las reglas adop-
tan en la mente inconsciente del nifio una forma idéntica a 1a que adoptan
en la mente inconsciente del adulto.

El descubrimiento mads interesante, empero, surgi6é cuando Gordon se
planted cémo los nifios adquirfan esta restriccién gramatical. Tal vez la
aprenden fijdndose en si los plurales que oyen decir a sus padres cuando
éstos forman palabras compuestas son regulares o irregulares, y copiando
las mismas construcciones que utilizan. Sin embargo, Gordon se dio cuen-
ta de que eso era imposible. El lenguaje espontdneo de los padres cuando
hablan con sus hijos apenas contiene palabras compuestas con plurales.
La mayoria de los compuestos estdn formados por nombres en singular,
como toothbrush («cepillo de dientes»). Aun’cuando los compuestos del
tipo mice-eater sean gramaticalmente posibles, los padres no los usan casi
nunca, Por consiguiente, los nifios producen compuestos como niice-eater
¥ N0 rats-eater aunque carezcan de la evidencia necesaria del lenguaje de
los -adultos para descubrir esta propiedad del inglés. Con ello tenemos
otra prueba de que el nifio posee un conocimiento de la gramadtica a pesar
de la «pobrezax» de los datos linglifsticos que recibe, lo que viene'a indicar
que los elementos bdsicos de la gramdtica son innatos. Asf como el expe-
rimento de Crain y Nakayama con e! mufieco de Jabba mostraba que en
el plano de la sintaxis los nifios distinguen espontdneamente entre cade-
nas de palabras y estructuras sintagmaticas, el experimento de los «come-
ratones» de Gordon pone de manifiesto que, en el plano de la morfologfa,
los nifios distinguen autométicamente entre rafces representadas en el
diccionario mental y palabras flexionadas que se crean mediante reglas.

- il 2
LT

En una palabra, una palabra es algo muy complicado. Pero Lqué es,
entonces, una palabra? Hemos visto que las palabras se construyen con
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unas piezas mds pequefias mediante reglas morfoldgicas. ;Qué es lo que
distingue, entonces, a las palabras de los sintagmas o las oraciones? ;No
deberfa reservarse el término «palabra» a lo que se aprende de mermoria,
a es0s signos arbitrarios de los que hablaba Saussure que ejemplifican el
primero de los dos principios de funcionamiento del lenguaje (siendo el
otro el sistema combinatorio discreto)? Nuestra perplejidad se debe a que
el término «palabras, tal y como se emplea habitualmente, no es un tér-
‘mino cientificamente preciso, ya que puede referirse a dos cosas.

El concepto de palabra que he venido manejando en este capitulo es
un objeto lingilifstico que, aun cuando esté formado por elementos més
pequefios que se combinan mediante reglas morfolégicas, se comporta
como la unidad indivisible m4s pequefia sobre 1a que actiia la sintaxis, es
decir, como un «atomo sintdcticon, en el sentido original de dtomo como
un elemento que no se puede dividir, Las reglas de la sintaxis pueden ins-
peccionar el interior de una oracién o un sintagma y cortar y pegar aqui y
alls los sintagmas m4s pequefios que los forman. Por ejemplo, la regla de
construccidn de interrogativas puede inspeccionar la oracién Este mons-
{ruc come ratones y mover el sintagma que corresponde a ratones hacia el
comienzo, para dar lugar a ;Qué come este monstrue? Sin embargo, las
reglas de la sintaxis se detienen en'la frontéera entre los sintagmas y las pa-
labras, y aunque éstas estén formadas por elementos més pequeiios, di-

chas reglas no pueden mirar en el interior de las palabras y juguetear con

€s50s elementos. Asi, la regla He las interrogativas no puede inspeccionar
la palabra comerratones (mice-eater) en la frase Este monstruo es un co-
merratones y mover el morfema correspondiente a ratones hacia el co-
mienzo. La pregunta resuitante serfa précticamente incom
es este monstruo un come? (Respuesta:

la sintaxis pueden meter un adverbio dentro de un sintagma, como en
Este monstruo come ratones deprisa, p

ero no pueden meterlo dentro de
una palabra, como en Este monstruo es un comedeprfsarraror;es. Por este
motivo, se dice que las palabras no son iguales que los sintagmas, aunque

como ellos, sean generadas por reglas a partir de elementos m4s peque-
flos, ya que las reglas que se aplican a unas y a otros son diferentes. Ast
pues, en un sentido muy preciso, el término corriente «palabra» se refiere
a las unidades del lenguaje que se forman mediante re
no pueden ser divididas por las reglas sint4cticas. ,
Otro sentido muy distinto del término «palabra» hace referencia a un_
pedazo'de informacién que se aprende de memoria; una secuencia de ma-
terial lingQistico que se asocia arbitrariamente con un determinado signi-
ficado y'que constituye una de las piezas de una larga lista que denomina-
mos «diccionario mental». Los graméticos Anna Maria Di Sciullo y

prensible: ;Qué
ratones.) Asimismo, las reglas de

glas morfolégicas y
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Edwin Wiiliams han acuiado el término «listeman, o-unidad de una lista
que se aprende de memoria, para referirse a esta acepcién del término
«palabra» (esta denominacién se basa en una analogfa con los términos
«morfema» o unidad morfolégica, y «fonema» o unidad de sonido). Es
preciso advertir que un listema no tiene por qué coincidir con la acepcién
de «palabra» como «4tomo sintcticon, Un listerna puede ser una estruc-
tura de un tamaiio cualquiera, siempre v cuando no se derive de 1a aplica-
cién mecénica de reglas y, por tanto, tenga que aprenderse de'memoria.
Pongamos por caso los giros idiométicos, No hay modo-de construir el
significado de expresiones como estirar la pata, morder el polvo, descubrir
el pastel, perder la cabeza, dar en el clavo o tirar de ln manta, a base.de
combinar los significados de las palabras que las integran segiin las reglas
de la gramética. Estirar la pata no se refiere a un acto de estirar algo y no
tiene nada que ver con las patas..El significado de cada una de estas uni-
dades sintagméticas tiene que memorizarse como un listema, como si fue-
ran unidades del tamafio de una palabra, y en el sentids apuntado aqui,
se trata, en efecto, de «palabras» individuales. Di Sciullo y Williams, ha-
cierido gala de cierto chauvinismo gramatical, definen el léxico o diccio-
nario mental en los siguientes términos: «El léxico entendido como un
conjunto de listemas es mortalmente aburrido por su propia naturaleza...
Es como una prisién en la que sélo viven delincuentes cuyadnica caracte-
Tistica comtin es el hecho de ser delincuentess. R

En lo que resta de este capitulo, me voy a ocupar de la acepcién del
término «palabra» como listema. Sin embargo, voy a introducir algunas
reformas penitenciarias: quisiera demostrar que aungue el léxice no sea -
més que un receptdculo de listemas independientes, merece un respeto y -
un aprecio. Lo que el gramdtico interpreta sélo como un acto de encarce-
lamiento a la fuerza, en virtud del cual el nifio ve que sus padres usan una

palabra y la retiene por las buenas en la memoria, es, en realidad, una ha-
zafia muy sugerente,

Y S

-Un rasgo excepcional del 1éxico es la enorme capacidad de memoriza-
cién que requiere su aprendizaje. ;Cudntas palabras puede llegar a cono-
cer un individuo corriente? La mayor parte de las opiniones sobre este
asunto se basan en el nimero de palabras que la gente lee o escucha nor-
malmente, y las estimaciones se cifran en unds pocos centenares de pala-
bras para las personas de escasa educacién, unos cuantos miles para las
personas con estudios y hasta 15,000 para escritores superdotados como
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Shakespeare (este es el niimero de palabras que se han contado en sus
obras completas de teatro y poesfa).

La auténtica respuesta es muy distinta. Las personas son capaces de
reconocer muchas més palabras de las que tienen oportunidad de usar en
un determ.mado perfodo de tiémpo o espacio. Para estimar el tamafio del
vocabu%arm de una persona (entendiendo como tal el ndmero de listemas
men}opzados, ¥y no el ndmero total'de productos morfoldgicos, ya que es-
tos tltimos son a priori infinitos), los psicélogos emplean el siguiente mé-
todo. En primer lugar, se toma el diccionario no abreviado mas extenso;
cuanto mds pequefio-sea el diccionario, tanto mayor ser4 el nimero. de
pqmbles palabras que, siendo conocidas por la persona examinada, el exa-
minador pasaréd por alto. Un buen diccionario no abreviado puede alean-
zar unas 450.000 entradas, un nimero respetable aunque demasiado gran-
de para someterlo a prueba exhaustivamente, (Calculando treinta
se_gundos por palabra y ocho horas al dia de prueba, se tardarfa més de un
ano en examinar a una sola persona.) Por ello, es preciso hacer un mues-
treo, tomando, por ejemplo, la tercera palabra de la primera columna-de
cada ocho pédginas pares. Algunas entradas tienen més de un significado;

~

por ejemplo, duro presenta, entre otros, las acepciones (1) fuerte, (2) 4s-

pero. (3) ofensivo, (4) moneda de cinco pesetas, etc.; si se tuvieran en
cuenta todos los significados, habrfa que tomar decisiones arbitrarias
acerca de.-, la conveniencia de juntarlos o dividirlos. La solucién maés préc-
tica consiste en estimar sélo el nimero de palabras de las que la persona
conoce 8l menos un significado, y no el ndmero total de significados que
h‘a aprendido. Se le presenta cada palabra al sujeto examinado y se le
pide que escoja el sinénimo m4s préximo de entre un conjunto de opcio-
nes. Tras introducir una correccién para excluir los casos de respuestas
correctas por azar o adivinacién, se multiplica Ia proporcién de estas res-
‘puestas por el tamaiio del diccionario y el resultado nos da una estima-
cién del tamafo del vocabulario de esa persona. | :
~ Hay, no obstante, otra correccidn que hacer. Los diccionarios no son
instrumentos cientfficos, sino productos comerciales, y al objeto de hacer- -
1o§ mds atractivos para el consumidor sus editores tienden a exagerar el
nimero de entradas; «Muy preciso y abarcativo. M4s de 1,7 millones de
palabras de texto y 160.000 definiciones. Incluye también un atlas geogré-
f1cg de ].L6 pdginas a todo color». Para alcanzar estas cifras, lo que se hace
es incluir también palabras derivadas y compuestas cuyos significados se
pueden predecir a partir de los de sus rafces y de las reglas morfoldgicas,
por lo que no constituyen verdaderos listemas. Por ejemplo, el dicciona-
Tio que tengo en mi despacho incluye junto a la palabra velocidad, otras
- derivadas como velocimetro, veloclpedo, velocista, velomotor y velozmen-
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te, palébras cuyos significados podrfamos deducir del de la primera aun-
que no las hubiéramos vistq u oido antes.

La estimacién més elaborada la hicieron los psiclogos William Nagy
y Richard Anderson. Comenzaron con una lista de 227,553 palabras dife-
rentes. De ellas, 45.453 eran palabras integradas sélo por una rafz o una
base. De las restantes 182.100 palabras derivadas y compuestas, calcula-

ron que todas menos 42.080 podfan ser interpretadas en contexto por

quien conociera sus componentes, Sumando 44.453 a 42.080, resulta un
total de 86.533 palabras listerna. Haciendo un muestreo de esta lista de
palabras y sometiendo a prueba la muestra extrafda, Nagy y Anderson
calcularon que el bachiller norteamericano medio conoce unas 45.000 pa-
labras, lo que alcanza nada menos que el triple de los que se le atribuia al
mismisimo Shakespeare. Es mds, esta estimacidn se debe considerar con-
servadora, toda vez que de ella se han excluido los nombres propios, los
ndmeros, las palabras extranjeras, los acrénimos y muchas palabras com-
puestas de uso corriente que no se pueden descomponer. No es necesario
seguir las reglas de! Intelect para estimar el tamafio del vocabulario; todas
las formas referidas son listemas y no creo exagerar al decir que cualquier
persona las conoce. Si se incluyeran estas tltimas, el bachiller medio ten-
dria un vocabulario de unas 60.000 palabras, que podrian incluso dupli-
carse en el caso de los universitarios, ya que éstos leen bastante mds.
¢Sesenta mil palabras son muchas o pocds? Para responder a esta pre-
gunta no estard de més tener en cuenta lo rédpido que se aprenden. El
aprendizaje del vocabulario comienza normaimente a la edad de doce
meses. Por consiguiente, cualquier universitario, con'unos diecisiete afios
de experiencia en este aprendizaje, ha tenido que aprender un promedio
de diez palabras nuevas al dfa desde la fecha de su primer cumpleafios, lo
que supone una palabra nueva cada noventa minutos de vigilia! Con téc-
nicas de estimacién similares a las descritas, se puede calcular que un nifio
normal de seis afios conoce unas 13.000 palabras (incluyendo las de los
aburridfsimos cuentecillos que les obligan a soportar cuando aprenden a
leer y que constituyen un verdadero insulto a su inteligencia verbal). Ha-
ciendo nimeros, llegamos a la conclusién de que el nifio que ain no ha
aprendido a leer, y que por tanto sélo cuenta con experiencia lingfiistica
oral procedente de su entorno inmediato, es una auténtica aspiradora de
palabras capaz de absorber una palabra nueva cada dos horas que pasa
despierto, dfa sf, dia no. Adviértase que estamos hablando sélo de liste-
mas, es decir, de piezas que implican un emparejamiento arbitrario entre
sonido y significado. Piénsese.en lo que supondria para nuestra memoria
el tener que aprender la alineacién de un equipo de futbol o una lista de
quince nimeros de teléfono cada dia desde el momento en que empeza-
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mos a dar los primeros pasos. Parece, pues, que'el cerebro tiene prepara-
do un 4mbito de almacenamiento particularmente espacioso y unos meca-
nismos de transcripcién sumamente répidos para el diccionario mental.
Como muestra, hay estudios de observacién natural, como los de la psico-
loga Susan Carey, que indican que si en la conversacién con Un nifio de
tres afios se deja caer una palabra nueva para nombrar un color, como

por ejemplo fucsia, el nifio recordard esta palabra cinco semanas después
de haberla ofdo.

R
[ o

Analicemas ahora lo que supone cada acto de mémorizacién. La pala-

bra es la quintaesencia del simbolo. Su poder procede del hecho de que

todo miembro de una comunidad lingiifstica emplea las palabras de ma-

nera jntercambiable al hablar y entender. Si mi interlocutor empiea una -

determinada palabra, puedo estar seguro de que, salvo que se trate de
una palabra sy abstrusa, si se la transmito a-una tercera persona, éstala

entenderd exactamente del mismo modo que yo la entendf 2l escucharda. .
No es preciso ensayar la reaccié que l1a palabra suscitard en el primer in-

terlocutor, ni tampoco comprobar el efecto que producird en cada nuevo
interlocutor 0 esperar las consecuencias que desatard cuando la usen
otras personas. Estas observaciones parecen més evidentes de lo que son
en realidad. A fin de cuentas, del hecho de que los osos gruiian al dispo-
nerse a atacar no se desprende que un hombre pueda ahuyenatar 4 un
mosquito a base de gruftidos; aunque sepamos que golpeando un puchero
se consigue hacer huir a un 0so, no esperamos que el 0so haga lo mismo
para hacer huir a un cazador. Inclusive en nuestra especie, aprender una
palabra observando a otra persona no consiste simplemente en imitar el

comportamiento de esa persona. Las acciones estén asociadas a determi-

nadas clases de actores y metas de un modo distinto a como lo estdn las
palabras. Si una muchachd aprende a coquetear imitando a su hermana
mayor, no se pondré a coquetear con 'su hermana ni con sus padres, sino
con aquella clase de personas que ha visto directamente afectadas por el
comportamiento de su hermana. En cambio, las palabras se usan como
moneda de cambio universal en cualquier cornunidad de hablantes. Para
aprender 4 usar una palabra con la sola experiencia de ofrsela usar a
otros, el nific tiene que asumir ticitamente que las palabras no son com-
portamientos inherentes a una determinada persona en su relacién con
otras,/sino un simbolo que s¢ comparte de forma bidireccional y que al

hablante le sirve para convertir significados en sonidos y al oyente, soni-
dos en significados, usando ambos el mismo cédigo.
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Alserla palabra un sfmbolo puro, la relacién entre sonido y significa-
do es totalmente arbitraria. Como dijo Shakespeare, utilizando tan sélo
una ceptésima parte de su 1éxico escrito y una fraccién ain mds pequefia

¢ Qué importa el nombre? Lo que liaman rosa,
con otro nombre aroma igual tuviera.
* L]

Debido a‘esa arbitrariedad, no hay posibilidad ninguna de usar trucos
mnemotécnicos para aliviar la carga de memoria, al menos en las palabras
que no se derivan de otras ya conocidas. Los nifios no deberfan esperar, y,
seglin todos los indicios, no esperan, que baralla tenga un significado pa-
recido a botella, o que patin y batin, 0 mayo y rayo tengan significados se-

mejantes. Las pocas onomatopeyas que hay tampoco sirven de mucho, ya

que son casi tan convencionales como cualquier otro sonido lingtistico.
Los gallos en espafiol hacen ki-kirik{, mientras que en inglés hacen cock-
a-doodle-do. Incluso en las lenguas signadas las habilidadesemaméticas-de
{as manos se dejan dedado y las configuraciones que edaptaneon catera-
mente arbitrarias. Algunas veces se-puede vislambrar ciestaparecido ea-
tre-un signo y su referente, pero, al igual que en las onosmatapeyas, esta
seméjanza depende tanto del ojo de quien observd (o del oido de quien
escucha) que de poco sirven a la hora de aprender los simbolos. En el
Lenguaje de Signos Americano, el signo de «4rbol» consiste en un movi-
miento de la mano que se asermeja al movimiento de una rama mecida
por el viento; en el Lenguaje de Signos Chino, este mismo concepto se re-
presenta mediante un movimiento que refleja la accidn de dibujar un
tronco de 4drbol. ' :

La psicéloga Laura Ann Petitto ha demostrado de forma muy inge-
niosa hasta qué punto la arbitrariedad de la relacién entre el simbolo y su
significado se halla profundamente arraigada en la mente del nifio. Poco
antes de cumplir los dos afios, los nifios de habla inglesa aprenden la dife-
rencia entre los pronombres yo y . A menudo los confunden y utilizan
1t para referirse a ellos mismos. Este error es comprensible, ya que los
términos #i y yo son pronombres «deicticos» cuyo referente cambia segin
quién sea el hablante: i se refiere a ti cuando lo uso yo, mientras que ‘se
refiere a mf cuando lo usas td. Los nifios necesitan algin tiempo para dar-
se cuenta de esto. A fin de cuentas, si Paloma oye a su madre referirse a
ella, a Paloma, con el pronombre #i, ;por qué no habrfa de creer que fi
significa «Paloma»? - _

‘En el ASL, el signo de «yo» se ejecuta sefialando el pecho del propio

" hablante con un dedo, y el signo de «tti», sefialando el pecho del interlo-
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cutor. Estd claro que no hay forma mis transparente de hacerlo. Asf
pues, cabrfa esperar que el uso de los pronombres signados «tti» y «yo»
fuera una prueba de la capacidad para sefialar con el dedo, una habilidad
que todos los nifios, sordos y oyentes por igual, aprenden antes de cum-
g_Jhr un afio, Sin embargo, para los nifos sordos que examiné Petitto, se-
fialar no consiste simplemente en sedalar. Los nifios sordos usaban el sig-
no de sefialar a sus interlocutores cuando querfan decir «yo» exactamente
a la misma edad en que los nifios oyentes usan el #i hablado cuando quie-
- ren decir «yon, En otras palabras, trataban el gesto como un simbolo pu-
ramente linglifstico; el hecho de que sefialara hacia un lado u otro no se
consideraba relevante. Esta actitud es la m4s juiciosa que se debe adoptar
a la hora de aprender lenguas signadas. En el ASL, el gesto manual de se-

fialar es como si fuera una consoriante o una vocal que forma parte de
otros muchos signos, tales como «caramelos» o «feo».

'R -,

A YO

Afn hay otra raz.én pbr la que el simple acto de aprender una palabra
merece nuestra admiracidn. El I6gico W. V. O. Quine:nos pide que imagi-

nemos a un lingtiista que est4 estudiando una tribu fecién descubierta.

Cugndo Yen pasar un conejo y un nativo grita «;Gavagait»

el lingfiista debe entender por gavagai? En términos estrictamente l6gi-
cos, no tiene por qué significar «conejo». Puede referirse a un conejo en
particular (Bugs Bunay, por ejemplo), a un objeto peludo, a cualquier

mamifero, a cualquier miembro de esa especie de conejo (pongamos por

~ caso el Oryctolagus cuniculus), o a cualquier miembro de esa variedad de

especi_e (por ejemplo, un conejo chinchilla). O también puede significar
“CONejo que corren, «cosa que correr, «conejo més el suelo sobre el que

corre», 0 «carrer» en general. Asimismo, podria significar

: «animal que
deja huellag»

' o «hébitat de pulgas», o, rizando mds el rizo, «la mitad supe-
rior de un conejon», «pasible ingrediente de un apetitoso guiso», o «posee-
doF de al menos una pata de conejo». También podria significar «cual-
Qquier cosa que sea o bien un conejo o bien un Renault», «coleccién de
pedazos de un conejo unidos», &;0jo. ah{ pasa una conejidad!», o «Algo
conejea por aqui». - ' :

El problema es el mismo cuando el nifio hace las veces de lingtiista y
sus padres, de nativos de una tribu desconocida. El nifio debe intuir de al-
glin modo el significado correcto de una palabra y evitar la inmensa canti-
d_ad de posibles alternativas que siendo 16gicaments impecables son empi-
ricamente inadecuadas. Este caso es un buen ejemplo de un problema
més general que Quine ha bautizado con el.nombre de «escdndalo de la

. iqué es lo que k
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induccién», y que se aplica por igual a los nifios y a los cientificos, a saber:
€Omo conseguir, a partir de la observacién de un conjunto finito de suce:-
sos, hacer generalizaciones correctas acerca de un sinndmero de sucesos
futures de 1a misma clase, rechazando a la vez un ndmero infinito de fal-
sas generalizaciones que. sin embargo, son igualmente consistentes con

las observaciones de partida.

Todo el mundo resuelve sin dificultad el problema de la induccién
porque, por fortuna, no somos 16gicos con una mentalidad neutral y
abierta, sino seres humanos sesgados, constrefiidos de forma innata para
sacar cierta clase de conclusiones, probablemente las més adecuadas,
acerca del mundo que nos rodea y de quienes lo pueblan, Se puede decir
que el nifio aprendiz de palabras tiene un cerebro que organiza el mundo
en objetos discretos, consistentes y bien delimitados, y en las acciones en
las que intervienen tales objetos, a fin de poder agrupar los objetos que
pertenecen a una misma categoria. También se puede afirmar que el cere-
bro de los nifios estd disefiado para sintonizar con un lenguaje que contie-
ne palabras que designan clases de objetos y palabras que designan clases
de acciones, que corresponden, respectivamente y a grandes rasgos, a los
nombres y a los verbos. Eso explica que, por suerte para ellos, no se les
ocurra atribuir a las palabras significados como «coleccidn de pedazos de
un conejo unidos», «tierra hollada por un conejo», «conejerfa intermiten-
te» y otras descripciones apropiadas de los sucesos que presencian.

* (Pero existe realmente una armonfa preestablecida entre la mente del
nifio y la de sus padres? Muchos pensadores, desde los misticos més ne-
bulosos hasta los l6gicos més estrictos, unidos sélo por su aversién hacia
el sentido comin, sostienen que'la distincién entre un objeto y una accién
no reside inicialmente en ¢l mundo, ni tan siquiera en la mente, sino que
nos viene impuesta por la distincidn que el lenguaje establece entre los
nombres y los verbos. Y si es la palabra la que establece la diferencia en-
tre una cosa y un acto, nd pueden ser los conceptos de cosa y acto los que
hacen posible el aprendizaje de las palabras. '

En mi opinidn, el sentido comun tiene razdn en este caso. En un senti-

do importante, realmente existen cosas, clases de cosas y acciones en el

mundo, y nuestra mente se halla disefiada para encontrarlas y etiquetarlas
can palabras. El sentido importante al que me refiero es el darwiniano.
Lavida es una jungla, y aquellos organismos que estén disefiados para ha-
cer predicciones acertadas sobre lo que va a suceder dejarén tras de sf una
mayor descendencia dotada de las mismas capacidades que ellos. Organi-
zar la experiencia en forma de objetos y acciones representa un punto de

partida razonable para hacer predicciones, tal y como esté construido el

L.

mundo. La atribucién de Ia condicién de objeto a una extensién de ma-
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teria sélida, esto es, la asignacién de un gt re en c6digo mentalé . .. . o -
a todas sus’partes }105 lle%a a reclza:cizfl L?elesm::Eesecf; ésido%:?ert% seauiS 1a vida. Asimismo, la actividad de correr tiene su
' ’ P qu P ] g : al margen de quién lo haga; sea un conejo o un leén, el corredor no per-
va del gspacio y se mover4n conjuntamente, : . . N .
‘ot . manece muche tiempo en el mismo lugar. En lo que concierne a la activi-
Esa prediccién se cumple en una buena mayorfa de casos. Si apartamos la d . e, N . : .

. .. A . ; ad de dormir, un4d actitud silenciosa servird para mantener inmdvij a un
mirada por un momento, el conejo sigue existiendo; si levantamos al co- . . N . :
nejo por el pescuezo, las patas y [as orejas del conejo también ascenderdn ! durmiente, sea conejo o ledn. Por consiguiente, si queremos hacer buenos
con é] P e patasyl ) ] _ prondsticos del mundo que n

s propias consecuencias,

0s rodea, lo més prudente es mantener eti-
. . . uetas menta isti izar obj ciones. Con ello no
{Y qué hay de las clases de objetos o categorfas? ; Acaso no es clerto poe s mentales distintas para categorizar objetos y acci .
P . har4 falta aprender separadamente lo que ocurre cuando corre un conejo,
que no hay dos individuos exactamente 1guales? En efecto, pero tampoco cuando cotre un le6n. cuand
son colecciones arbitrarias de propiedades. Los objetos que tienen largas . y

orejas con piel y un'rabo como un pompdén también s

0 duerme un conejo, cuando duerme un leén,
cuando corre una gacela, cuando duerme una gacela, y asf sucesivamente.
uelen comer zanaho- gacela, a0 & Y . :
. X . Bastard con tener conocimientos en general sobre los conejos, los leones
rias, suelen esconderse en madrigueras y se reproducen €0mo... conejos, 3 - . A .
o . . y las gacelas, y sobre el correr y &l dormir. Dados m objetos y n acciones,
El agrupar objetos en categorias, ddndoles un nombre categorial en el cé- . un conocedor no necesita tencer X riencias de aprendizaje, sino
digo mentalés, nos permite, al ver un determinado ejemplar, inferir mu- slom + n 1 expe P ’
chas propiedades que no son directamente observables a partir de las - :

propiedades que sf lo son. Si Bugs Bunny tiene largas orejas de piel, en- niz :: Sli%;esé

tonces es un conejo, ¥ si es un conejo, entonces lo légico es que viva en cionar tamlljai

una madriguera y haga un montén de conejitos. . iedades
Por otra parte, también resuita ventajoso asignar a los objetos varias P y

etiquetas diferentes en mentalés

tales como «conejo de campon,

vivos. La eleccién de cada una d

los pensadores desprovistos de lenguaje hacen bien en orga-
riencia en objetos, clases de objetos y acciones (por no men-

én lugares, caminos, Sucesos, estados, clases de materia, pro-

otros tipos de conceptos). Los estudios experimentales de la
para crear categorias en diversos niveles, - cognicion de los bebés han demostrado qt

e éstos poseen el concepfo de

. " . objeto antes de aprender los nombres de los objetes, tal y como cabria es-
«conejox», «mamifero», «animal» y «ser ) pren nomores - Jetes, taly

I perar. Bastante antes de cumplir un afio, momento en que aparecen las
€ estas categorfas tiene, no obstante, sus - . A .
. . - - . . prameras palabras, los bebés parecen tener conocimiento de esos pedazos
ventajas € inconvenientes. Asi, es m4s sencillo reconocer que el conejo de materia que llamamos obietos:
Pepito es un animal que determinar que &s un conejo de campo; bastara 9 Jetas:
con advertir cierto movimiento

muestran sorpresa cuando las partes de
para atribuirle la condicién de animal un obje't_o S¢ separan, cuando un objeto aparece 0 desa.parece rlna_gicafnen-
mucho antes de que acertemos a decir si se trata o no de un conejo de :fl;ggga:;;ﬁeoé?aogeéo sélido o se mantiene suspendido en el aire sin un
tampo. Sin embargo, pedremos atribuir muchos més rasgos a Pepito si sa- _ La asignacié g Y '1 b ;
bemos que es un conejo de campo que con sélo saber que es un animal. asignacion de palabras a esto
En el primer caso, sabrermos '

S conceptos permite, como es natural,
: . : compartir con ot imentados 0 menos observadores
que se alimenta de zanahorias y que habita 1 .Parlir con otros Seres menos experimentados
. . as intuiciones y descubrimientos acerca del mundo que tanto esfuerzo ha
en zonas de campo abierto o en los claros de los bosques, mientras que ; . . o
. - . - " - costado alcanzar. El problema del gavagai consiste, pues, en averiguar
siendo un animal, puede comer cualquier cosa y vivir en cualquier lugar, ué palabra debe ir con cada concepto. Si los bebés partieran de tnos
La categorfa intermedia, o de «nivel bésico» «conejo» constituye un cam- Soncg tos que corres ondieran a fa cfase' de s'cnificadois) ue proporciona
promiso entre la dificultad de asignar una etigueta a un determinado ob- Pios g 3 alac B due proporcs
jeto y la informaciéa que dicha etiqueta nos proporciona . el lenguaije, el problema estarfa parcialmente resuelto. Los estudios expe-
oy - . - rimentales confir ifi f ntado que cierta
Por dltimo, gpor qué hemos de separar al conejo de la actividad que clase de congg 'to?ig Ssﬁ:il: , nmo;::equ?n:;odan cf 31; ‘sealabr:sqmientras
realiza, en este caso «correr»? Seguramente porque existen rasgos tipicos 16 otra clasep 4o ¢ con cetermin po de p ’
de los conejos que no dependen de si ests corriendo, comiendo @ dur- 4

conceptos no coinciden cop el significado de ninguna
miendo; por ejemplo, si hacemos un ruido.fuerte, el animal saldra dispa- ~ palabra. Las psicélogas evolutivas Ellen Markman y Jeanne Hutchinson
rado a esconderse en el primer agujero que encuentre, Las consecuencias mostraban a nifios de dos y tres anos una serie de dibujos y les pedfan que
que cabe esperar al hacer un ruido fuerte en Presencia de un ledn, esté encontrasen el dibujo de otro objeto igual a! que les estaban, mostrando.
durmiendo o comiendo, son muy diferente

‘ A : ~ Los nifios sient i iosida
S, ¥ esa diferencia puede valer ; nien especial curiosidad por

las relaciones entre los objetos,
Y por eso al recibir estas instrucciones so

lian escoger dibujos de objetos
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que se emparejaban con otros en situaciones reales, como por ejemplo,
un péjaro y un nido, o un perro y un hueso. Sin embargo, cuando Mark-
man y Hutchinson modificaron las instrucciones y les pidieron que busca-

sen «otro dax igual que éste», el criterio empleado por los nifios también

cambid. Aplicando el razonamiente de que una palabra se usa para eti-
quetar una clase de objetos, empezaron a emparejar un péjaro con otro

p4jaro y un perro con otro perro. Asf pues, para el nifio, un dax no puede
significar «un perro o su hueso», por. muy interesante que sea esta combi-
nacién. ' ‘

 Por supuesto que a un mismo objeto se le puede aplicar més de una
palabra. Pepito el conejo no es sélo un conejo, sino también un animal y
un conejo de campo. Sin embargo, los nifios tienen una tendencia a colo-
car los nombres en el nivel intermedio de la jerarqufa de objetos, y por
ello utilizan preferentemente conejo, y no animal. Esta tendencia, empe-
1o, ha de ser corregida més adelante para aprender las palabras pertene-
cientes a los demd4s niveles de la jerarquia. Para conseguirlo, los nifios se
las arreglan para sintonizar con un rasgo muy chocante del lenguaje.

Aunque la mayorfa de las palabras comunes tienen m4s de un significado, - -
hay pocos significados que dispongan de mds de una palabra; dicho de

otro modo, los homénimos abundan, mientras que los sinénimos esca-
sean, (Hay que advertir, ademés, que précticamente todos los sindnimos
presentan diferencias de significado: Por ejerplo, delgado y flaco difieren
en su connotacién valorativa, y policfa y madero lo hacen en su grado de
formalidad.) Nadie ha logrado explicar por qué las lenguas son tan taca-

~ flas con las palabras y tan generosas con los significados, pero lo cierto es

que los nifios parecen tener esta expectativa (tal vez sea esa la explicacion
del problema), y eso también les ayuda a resolver el problema del

_ gavagai. Cuando un nifio conoce la palabra que se usk para nombrar un

determinado objeto'y oye que alguien emplea otra palabra distinta en su

presencia, en lugar de sacar la conclusién mds inmediata y errénea de

creer que se trata de un sinénimo, tiende a buscar otro concepto que en-
caje con esa nueva palabra. Por ejemplo, Markman descubrid que si se le
miuestra a un nifio un par de pinzas de metal ddndoles el nombre de biff,
el nifio interpreta que biff es el nombre de toda clase de pinzas, de acuer-
do con Ia tendencia a emplear conceptos de nivel intermedio. En conse-
cuencia, si se le pide «més biffs», el nifio coge unas pinzas de pléstico. Sin
embargo, si a un nifio se le muestra una taza de metal y se utiliza la pala-
bra biff, el nifio no interpreta que biff significa «taza», puesto que ya co-
noce una palabra, taza, que tiene ese signifiéado. Su rechazo a los sindni-

mos le lleva a buscar otro significado para la palabra biff, y el candidato -
. mé4s a mano puede ser el material de que estd hecha la taza. Por eso,

k

»
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cuando se le pide «mis biffs», el nifio busca otros objetos metélicos, como
cucharas o pinzas de metal. | ' '

Hay otros muchos estudios igualmenje ingeniosos que muestran que
los nifios dan casi siempre con el significado correcto de las distintas cla-
ses de palabras, Una vez que conocen algo de la sintaxis, pueden emplear
este conocimiento para discriminar eatre diferentes clases de significado.
Por ejemplo, el psicélogo Roger Brown ensefiaba a los nifios un dibujo de
unas manos revolviendo un montén de cuadraditos de papel en un reci-
piente. Si les preguntaba «;qué esté sibe ando aqui?x, los nifios sefialaban
las manos; si les preguntaba «;hay algin sibeo aqui?», sefialaban el reci-
piente; y si les preguntaba «;hay sibeos aqui?», sefialaban los cuadraditos
de papel. En otros experimentos, se ha puesto de manifiesto la sofisticada
capacidad de los nifios para entender cdmo encajan ciertas categorfas de
palabras en la estructura de las oraciones y como se relacionan con con-

- ceptos y clases.

1 Qué hay, entonces, en un nombre? Segun hemos visto, la respuesta

serfa «muchas cosas», En tanto que producto morfolégico, un nombre es
una compleja estructura delicadamente montada mediante reglas que se

_ aplican ordenadamente y afectan incluso a los detalles aparentemente

mds caprichosos. En tantd que listema. un nombre es un simbolo puro
perteneciente a un elenco de miles de simbolos que se aprenden con gran

rapidez debido a la armonfa que existe entre la mente del-nifio, la mente
del adulto y la textura de la realidad. *



Capitulo 6 - _.
LOS SONIPOS DEL SILENCIO

En mi época de estudiante trabajé en un laboratorio en la Universidad
de McGill en el que se investigaba sobre percepcidn auditiva. Utilizando
un ordenador, me dedicaba a sintetizar secuencias de tonos que se solapa-

ban entre s{ y a comprobar si sonaban como un solo sonido complejo o

como dos tonos puros. Un lunes por la mafiana tuve una experiencia cu-
riosa: en un momento dado, los tonos que estaba oyendo empezaban a
sonar como un coro de vocecillas-que chillaban (bip bop-bop) (bip bop-
bop) (bip bop-bop) TENTE TIESO TENTE TIESO TENTE TIESO
(bip bop-bop) (bip bop-bop) TENTE TIESO TENTE TIESO TENTE
TIESO TENTE TIESQO (bip bop-bop) (bip bop-bop) (bip bop-bop)
TENTE TIESO (bip bop-bop) TENTE TIESO TENTE TIESO (bip bop-
bop). Miré el osciloscopio: sélo habfa dos secuencias de tonos, tal y como
estaba programado. El efecto tenfa que ser perceptivo, Con un poco de -
esfuerzo podia pasar de un sonido a otro, oyéndolo unas vaces como to-

nos (bip-bop-bop) y otras como voces (TENTE TIESO). Al poco rato le-

g0 una compaiiera de curso y le conté mi experiencia) le dije que tenia

. que contdrselo al profesor Bregman, ¢l director del laboratorio. Ella me

aconsejé que no se lo dijera a nadie, o en todo caso al profesor Poser, que

, dirigfa el programa de psicopatologfa.

Algunos afios después descubrf lo que habia descubierto. Los psicélo-
gos Robert Remez, David Pisoni y sus colaboradores, sin duda mdés va-
lientes que yo, publicaron un articulo sobre el «habla de ondas sintsoida-
les» en la revista Science. En su experimento sintetizaron tres tonos
oscilantes. En términos fisicos, los sonidos no se parécian en absoluto al
habla, aupque los tonos tenfan el mismo perfil que las bandas de energfa
de la frase «;D6nde estabas hace un afio?». Los sujetos que part1c1par0n
en el experimento describieron estos sonidos como «sonidos de ciencia
ficcién» 0 «tonos generados por ordenador». Otro grupo de sujetos, a
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quienes se habfa informado de que estos sonidos habfan sido producidos

por un sintetizador de habla defectuoso, fue capaz de adivinar muchas pa- '

labras. e incluso la cuarta parte de ellos Ilegé a descrifrar el mensaje com-
pleto. Asf pues, el cerebro es capaz de percibir habla en sonidos que sélo
: guardaq una remotfsima semejanza con e! habla. De hecho, el habla de
ondas sinusoidales es el tipo de sonidos que producen los papagayos y
que nosotros interpretamos como habla, Estos péjaros poseen una vélvu-
la en cada tubo bronquial que pueden controlar de manera independien-

te, 1o que les permite producir dos tonos oscilantes que es lo que percibi-
mos como sonidos de habla. '

La rz}zén por la que ¢l cerebro puede pasar de percibir un sonido
como ruido a percibirlo como una palabra es que la percepcién fonética
es como un sexto sentido. Cuando escuchamos sonidos de habla, los soni-
dos nos entran por un ofdo y nos salen por el otro; sin embargo, en esos

sonidos percibimos lenguaje. Nuestra experiencia de las sflabas y las pala- -

bras. de la «beidad» de una b o la «eidad» de una e, es tan separable de
nuestra experiencia del timbre y la sonoridad como lo es la letra de una
cancién de su melodfa. A veces, éomoen el habla de ondas sinusoidales,
ocurre que los sentidos de la audicién y de la fonética compiten entre si
para ver cudl de los dos interpreta un sonido, y asf la percepcién oscila de
uno a otro. Otras veces, los dos sentidos interpretan un mismo sonido a la
vez. Asf, si se toma una grabacién de la silaba da, se suprime, por medios
electrénicos, la porcién incial de ese sonido que suena como un chirrido y
- sirve para distinguir da de ga y de ka, y se presenta a un ofdo el chirrido y
2l otro el resto del estimulo, lo que el sujeto oye es ese mismo chirrido
por un oido y la sflaba completa da por el otro, Por consiguiente, el mis-
mo fragmento de sonido se percibe simultdneamente como pacte de la sf-
laba da y como un simple chirrido. Por otra parte, muchas veces la per-
cepcién fonética puede abarcar més alld del canal auditivo. Al
contemplar una pelfcula en lengua extranjera subtitulada en nuestra pro-

pia lengua, da la sensacién de que al poco rato se entiende la lengua que’

se estd éscuchando, En el laboratorio se puede editar un sonido de habla
como ga acopléndolo con un video de una boca articulando ba, pa o fa. E
sujeto que contempla e! video oye literalmente una sflaba como da o za,
intermedia entre la que se le ha presentado auditivamente y la estd vien-
do articular a la boca en ese momento. Esta sorprendente ilusién se cono-
ce con el nombre de «efecto MeGurk», en honor de uno de sus descubri-
dores. ' -

Sin embargo, no hace falta hacer trucos electrénicos de magia para
crear ilusiones de percepci6én de habla. El habla en sf misma es una ilu-
sidn. Percibimos el habla como una ristra de palabras separadas, y al con-

Qe "
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trario de lo que sucede.con el drbol que cae en medio del bosque sin que
nadie lo oiga, no existe silencio alguno en la frontera entre dos palabras a
menos que haya alguien que lo escuche. En la onda sonora del habla, las
palabras van pegadas unas a otras sin solucién de continuidad; no hay
breves pausas entre las palabras habladas como hay pequefios espacios en
blanco entre las palabras escritas. Las fronteras entre palabras habladas
son alucinaciones que surgen cuando se llega al final de'un fragmento de
sonido que se corresponde con alguna representacién almacenada en
nuestro diccionario mental. Esto se hace evidente cuando escuchamos

.mensajes en una lengua extranjera: es imposible distinguir dénde termina

una palabra y empieza la siguiente. La continuidad fisica del habla tam-
bién se hace patente en los «orénimos», o cadenas de sonidos que se pue-
den segmentar en palabras de dos o mds maneras diferentes:

Lo va a saber Alejandro
Lo vas a ver a Alejandro

Este turrén estd blando
Este turrén estd hablando

. Qué desea comer
.'Quédese a comer.

Los oronimos se sualen utilizar también en chistes, Asi, el director de
cine Pedro Atmoddvar acostumbra a bautizar a algunos de sus personajes
con nombres como Patti Diphusa o Lola Menta (también podrian afiadir-
se Elena Morado o Susana Torio). Asimismo, los maestros los descubren

muchas veces sin querer al leer las redacciones de sus alumnos, como ocu-
rre cn los siguientes ejemplos:

A mi me gustan mucho los espaguetis y la safia [lasagria]
Adiés rogango y con el mazo dando [A Dios]
‘El soldado llevaba una arma dura {armadura)

En casa mi papé siempre estd discutiendo con la giiela {con la abuela]
Esto parece un cajdn desastre [de sastre) : )

Incluso las secuencias de sonidos que creemos escuchar al percibir pa--
labras son una ilusién. Si ge dividiera una grabacién de un locutor pro-.
nunciando la palabra pan en tres pedazos no se obtendrian fragmentos
que cotrrespondieran a los sonidos p, a v n, esto es, unidades fonémicas
que corfespondan, a grandes rasgos, a las letras del abecedario. Y si se
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juntaran los pedazos en orden inverso, resultarfa un sonido ininteligible, y
no la secuencia nap., ‘Segin veremos m4

s adelante, la informacién sobre
cada coriponente de una palabra est4 repartida a lo largo de varios fone-
mas adyacentes,

La percepcién del habla €5 otro d

¢ los milagros bioldgicos cjue forman
el instinto del leaguaje. El uso de la

boca y el ofdo como canales de comu-
nicacién proporciona ventajas evidentes, y no existe una sola comunidad

de hablantes que kaya optado voluntariamente por emplear un lenguaje
de signos, aun cuando éste pueda ser igual de expresivo que el lenguaje
oral. E! habla no requiere ni buenas condiciones de iluminacién, ni con-
tacto visual entre los interlocutores, ni tampoco el empleo de las manos o
la vista, y se puede transmitir a distancia 0 susurrar al ofdo cuando hace
falta ocultar el mensaje. Sin embargo, para aprovechar las ventajas del
medio sonoro, el habla tiene que resolver el inconveniente de que ¢l ofdo
humano es un embudo informativo, Cuando en los afios 40 los ingenieros
- 5€ pusieron a disefiar miquinas de lectura para ciegos, inventaron un cé-

digo en el que cada letra del alfabeto se hizo corresponder con un sonido.
Sin embargo, tras un esforzado adiestramiento, los sujetos apenas fueron
capaces de reconacer los sonidos a una velocidad equivalente a la de los
operadores expertos del cédigo Morse, es decir, tres unidades por segun-
do. El reconocimienta del habta es, sin embargo, mucho m4s rdpido, al-

canzando un ritmo de diez a quince fonemas por segundo en e! habla nor-
mal, entre veinte y treinta en el habla rdpida, y hasta cuarenta o cincuenta
fonemas por segundo en el habla comp

rimida artificialmente. Esta veloci-
dad es practicamente insélita si tenernos €n cuenta cdémo funciona el siste-
ma auditivo humano. Cuando un ruid

*quido) se repite a intervalos regulares
no se percibe como una secuencia d

zumbido. No hay forma de que el ofdo humano pueda llegar a pereibir
- hasta cuareatay cinco fonemas por s

egundo si éstos son pedazos consecu-
tivos de sonido; cada fragmento sonoro tendrd que aglutinar varios fone-
mas de una vez, de tal manera que el cerebro los'despliegue o analice. En
consecuencia, el habla es, con much

0, el sistema m4s répido para transmi-
tir informacién al cerebro a través del aire, :

No hay sistema artificial que pueda igualar al hombre en la descodifi-
cacién de! habla, y no precisamente por falta de interés o necesidad. Los
reconocedores de habla serfan instrumentos de enorme utilidad para los

tetraplégicos y otros minusvalidos, para los profesionales que necesiten
entrar informacién en un ordenado
ocupados en otros menesteres, para quienes no saben escribir a mdéquina,
- para los usuarios de servicios telefémicos y para los cada vez mds nurhero-

de veinte o mds veces por segundo,
& sonidos separados, sino como un

- que diga sf, y en siste

voz de un solo hablante; hay

ejemplo un nombre

0 cualquiera (por ejemplo, un chas-

- el ofdo los pueda discriminar. Por consiguiente, tam

r mientras tienen los ojos y las manos -
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S0s mecandgrafos que sufren trastornos derivados de ia repeticién de mo-
vimientos. No e, pues, extrafio que los ingenieros lleven m4s de cuarenta

afios procurando fabricar ordenadores capaces de reconocer el habla hu-
mana. Estos ingenieros se han visto obligados a tener que elegir entre dos

opciones irreconciliables: si disefian un sistema para reconocer diferentes
vaces, el sistema sélo podr4 reconocer un nimero reducido de palabras.
Asf, las compadifas de telefonia est4n empezando 2 instalar servicios de
atencién al cliente que pueden reconocer la voz de cualquier habldnte
mas més sofisticados, los diez digitos (que, por suer-
te para los ingenieros, tienen sonidos bastante diferentes unos de otros).
Sin embargo, si un sistema tiege que reconocer muchas palabras diferen--
tes, s le tendréd que adiestrar con la voz de un solo hablante. Adn no se
ha creado un sistema que pueda emular la capacidad humana de recono-
cer muchas palabras dichas por muchos hablantes. Pasiblemente, el pro-
ducto mds logrado hasta la fecha es un sistema Hamada DragonDictate,
que corre en ordenadores personales y es capaz de reconacer hasta 30.000
palabras distintas. Sin embargo, este sistema presenta imiportantes limita-
ciones. Para empezar, tiene que ser adiestrado exhaustivamente con la
~-que ... hablar .. con ... é1 ... asf ..., con pau-
sas de un cuarto de segundo entre palabra y palabra, lo que implica que

funciona cinco veces mas despacio que cualquier hablante normal. Ade-

més, si se emplea una palabra que no figura en su diccionario, como por

propio, es preciso deletrearlo con el alfabeto «Alfa,
Bravo, Charlie»

{(que usan los controladores aéreos). Y aun asf, el sistema
confunde las palabras el quince por ciento de las veces, es decir, m4s de
una palabra por frase. No cabe duda de que es un produ

cto impresionan-
te, pera no se puede comparar ni con el estendgrafo mds mediocre,
La maquinaria fisica y neural del habla aporta la solucién a dos pro-
blemas de disefio del sistema de comunicacién humano, Auanque una per-
Sona conozea 60.000 palabras diferentés, no puede

articular 60.000 soni-
dos distintos, o que al menos sean lo bastante diferentes entre sf para que

bi€n en este 4mbito e]
eto. Del mismo modo

palabras y las palabras
morfemas se comporien de fonemas, Pero

os morfemas, los fonemas no aportan frag-
mentos de significado. El significado de pan no se puede predecir a partir

de los significados de p.aynydel orden de estos elementos. Los fone-
mas constituyen una clase diferente de objetos lingtifsticos. Est4n conec-
tados hacia ¢l exterior con el habla, y no hacia el interiar con el cddigo
mentalés; cada fonema corresponde al acto de articular un sonido, La

lenguaje se sirve de un sistemna combinatorio discr
que las oraciones y los sintagmas se componen de
se componen de morfemas, los
a diferencia de las palabras y |
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existencia de dos tipos de sisternas combinatorios discretos, uno que com-

bina sonidos desprovistos de significado en morfemas dotados de €L, y

otro que combina morfemas con significado en palabras, sintagmas y ora-
ciones, constituye un rasgo de disefio esencial del lenguaje humano, el
que el lingiiista Charles Hockett denominara «dualidad de patrones»

Sin embargo, el médulo fonolégico del instinto del lenguaje cumple '

otras funciones ademds de Ia de construir morfemas. Las reglas del len-
guaje son sistemas combinatorios discretos: los fonemas se combinan para
formar morfemas; los morfemas para formar palabras y éstas para formar
oraciones. En todos estos casos. los elementos no se funden ni se mezclan

Asi Un perromuerde a un hombre no es lo mismo que Un hombre niuer-

de a un perro, y tener oido no es igual que tener odio. Sin embargo, para
que estas estructuras puedan ser transmitidas de una mente a otra es pre-
ciso que se conviertan en sefiales audibles, Las sefiales audibles que pro-
ducen las personas no son una serie de tonos aislados como los sonidos
del teléfono. El habla es una corriente de aire que se espira e inspira y
que las partes blandas de la cavidad bucal y de la garganta convierten en
silbidos y murmullos. En este terreno, los problemas a los que se enfrenta
la naturaleza son, por una parte. convertir sefiales digitales a un cddigo
analdgico, cuando el hablante codifica cadenas de simbolos discretos en
una corriente continua de sonide. y por otra. convertir sefiales analdgicas
a un cddigo digital, cuando el oyente descodifica el habla continua para
obtener simbolos discretos. _ )
Por consiguiente, los sonidos del lenguaje se construyen en distintas
etapas. En primer lugar, se selecciona una muestra finita de fonemas y se
combinan éstos al objeto de definir un conjunto de palabras, v a continua-
cién las cadenas de fonemas resultantes se pulen y amasan para hacerlas
pronunciables e inteligibles antes de ser finalmente articuladas. Seguida-
mente voy a mostrar como se suceden estas etapas y de qué manera se re-
flejan en nuestra experiencia con fenémenos corrientes dei lenguaje tales
como la poesfa y la cancidn, los errores perceptivos del habla. los acentos,

los sistemas artificiales de reconoc1m1ento del habla y las reglas, a veces
absurdas, de 1a ortografia.

ST

La forma més sencilla de explicar en qué consisten los sonidos del ha-
bla es seguirle los pasos a una bocanada de aire desde que inicia su viaje
en los pulmones y transita a lo largo del tracto vocal hasta que es expulsa-
da al mundo exterior..

Al hablar, alteramos considerablemente el ritmo normal de la respira-
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cién; inhalamos el aire en golpes breves y rdpidos y lo expulsamos lenta'y
uniformemente usando los musculos de las costillas para contrarrestar la
fuerza de retroceso de los pulmones. De lo contrario, el habla sonarfa
como el pitido lastimero de un globo al deshincharse. La sintaxis triunfa -
sobre el dioxido de carbono: el bucle de tetroalimentacién que controla la
tasa de respiracién apropiada para la ingestidn de oxfgeno queda inte-
rrumpido y la exhalacién de aire se ajusta a la longitud del sintagma o de
la oracién que el hablante va a proferir. A consecuencia de ello puede.
producirse una ligera hiperventilacién o hipoxia, lo que a su vez explicael
porqué resulta tan fatigoso hablar en plblico o mantener una conversa- -
cidn mientras corremos.

El aire abandona los pulmones a través de la tréquea que desemboca
en la laringe (el 6rgano de la voz que se proyecta hacia el exterior en la
nuez). La laringe es una védlvula con una abertura (la glotis) cubierta por
dos solapas de tejido muscular retrdctil mal llamadas «cuerdas vocaless»
(ya que no se trata de cuerdas; esta denominacién se debe al error de un
anatomista). Las cuerdas vocales se pueden cerrar sobre la glotis sellando
por completo el acceso a los pulmones. Esta posicién de las cuerdas voca-
les resulta 1itil cuando se quiere mantener rigido el tronco. que en reali-
dad no es sino una bolsa fliccida de aire. 51 uno intenta levantarse de una
silla sin ayudarse con los brazos, sentird que la laringe se tensa. La laringe
también se cierra al realizar otras funciones fisiol6gicas, como por ejem-
plo al toser o defecar. El tipico gruilido que se les escapa a los levantado-
res de peso o 2 los tenistas es un indicio de que empleamos el mismo 6r-
gano para sellar los pulmones y para producir sonidos.

Las cuerdas vocales también se pueden cerrar parcmlmente sobre la
glotis para producir un ligero zumbido cuando el aire pasa a través de la
abertura que dejan libre. Este zumbido se origina por la presidn que eizrce
el aire contra las cuerdas vocales, lo que hace que éstas se abran y vuelvai
a contraerse de manera r{tmica o en ciclos, De este modo, la respiracion se
rompe en una serie de golpes de aire que percibimos como un zumbido
denominado «sonoridad», El zumbido-se puede ofr y sentir al comparar
los sonidos §555555, que no tiene sonoridad, y zzzzzzz, que sf la tiene,

La frecuencia con la que se abren y cierran las cuerdas vocales deter-
mina el tono de la voz. A base de cambiar la tensién y la posicién de las
cuerdas vocales se puede controlar la frecuencia y con ello el tono. Esto
se ve con mayor claridad al cantar, pero también ocurre de forma conti-
nua al emitir una oracién, lo que da origen a la entonacién del habla. Una
entonacién normal es lo que hace que el habla natural suene diferente al
habla de los robots de las viejas pelfculas de ciencia ficcién y de algunas
series de televisién actuales. La entonacién también se manipula para
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crear efectos como el sarcasmo o el énfasis y para dar un tinte emocional
de ira o sorpresa a nuestras palabras. En las lamadas «lenguas tonales»,
como el chino, la tonalidad ascendente o descendente permite asimismo
distinguir ciertas vocales de otras, .

Aunque la sonoridad crea una onda sonora con una frecuencia de vi-
bracién dominante, esta onda no es ni mucho menos igual que la que pro-
duce un diapasén o una onda radiofénica de sintonfa, es decir, no $e trata
de un tono puro con una sola frecuencia. La sonoridad produce un sonido
vibrante muy rico en «arménicos». Asf, una voz masculina corresponde a

una onda con vibraciones a una freeyencia no sélo de 100 ciclos por se-
gundo, sino-también de 200, 300, 400, 500,

asi sucesivamente hasta m4s all4 de los 40
femenina tiene vibraciones a 200, 400, 600
mente. La riqueza de la fuente de sonido
materia prima sobre la que el resto del t
para crear vocales y consonantes.

Si por alguna razén no es posible producir sonido con la laringe, se
puede emplear una fuente alternativa. Asf, cuando susurramos, las cuer-
das vocales se extienden haciendo que la columna de aire se fragmente de
forma caética en los bordes de las cuerdas vocales y creando una turbu-
lencia sonora parecida a un silbido o a las tipicas interferencias radioféni-
cas. Un sonido silbante no es una onda repetida compuesta por una se-
cuencia de arménicos, como sucede con el sonido periddico de una voz
humana, sino una onda dentada con muchas puntas en la que se amalga-
man frecuencias continuamente cambiantes. No obstante, esta mezcolan-
za es lo Unico que necesita el resto del tracto vocal para producir un susu-
rro inteligible. Algunos pacientes laringotomizados aprenden a hablar
con el eséfago, es decir, a producir eructos de manera controlada que em-
plean como fuente de sonido. A otros se les coloca un vibrador en el cue-
llo. En los afios 70, el guitarrista Peter Frampton utilizaba el procedimien-
to de canalizar el sonido amplificado de su guitarra eléctrica a través de
un tubo que se introducfa en la boca con el fin de vocalizar los sonidos de
su guitarra. Este curioso efecto le sirvi6 para publicar un par de discos de
éxito antes de pasar al olvido. )

~ El aire rico en vibraciones prosigue su camino a través de un dédalo
de cavidades antes de abandonar el tracto vocal: Ja garganta o «faringe»,
situada en la base de la lengua, la cavidad bucal ubicada entre la lengua y
el paladar, la abertura entre los labies y una ruta alternativa al mundo ex-
terior a través de la nariz, Cada una de estas cavidades tiene una longitud
y una forma peculiares que afectan al sonido que pasa.a través de ellas
por medio del fenémeno denominade «resonancias, Los sonidos de dis-

00 ciclos por segundo. La voz
ciclos por segundo y sucesiva-
es un factor fundamental; es la
racto vocal esculpe los sonidos

600, 700 ciclos por segundo, y -
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tintas frecuencias-tienen diferentes longitudes de onda (o distancia entre
las crestas de la onda sonora), teniendo los tonos mds altos una longitud -
de onda més corta. Una onda sonora que se desplaza a lo largo de un
tubo rebota al alcanzar el extremo del tubo, Si la longitud del tubo corres-
ponde a una determinada fraccién de 12 longitud de onda del sonido, cada
onda que rebote tender4 a reforzar a la siguiente; si, en cambio, no existe
tal correspondencia, las ondas se interferirdn mutuamente. El efecto es
parecido a cuando'se empuja a un nifio montado en un columpio: si cada
empujdn se sincroniza con el extremo del arco descrito por el movimiento
del columpio, el impulso serd mayor. En consecuencia, un tubo de una
determinada longitud tender4 a amplificar ciertas frecuencias de sonido y
a atenuar otras. Este efecto se aprecia asimismo al llenar una botella. El
ruido del agua que cae en el fondo de la botella ir4 siendo filtrado por la
cdmara de aire que queda entre la superficie del liquido y la abertura su-

perior de la botella; cuanta més agua haya, menor serd la cimara de aire,

mayor su frecuencia dé resonancia y méds agudo el ruido.

Lo que percibimos como vocales diferentes son las distintas combina-
ciones de amplificacién y atenuacién del sonido procedente de Ia laringe.
Estas combinaciones se producen a base de mover cinco 6rganos del ha-
bla que se encuentran en el tracto vocal con el propésito de cambiar 1a
forma y longitud de las cavidades resonantes por las gque pasa el sonido,
Por ejemplo, la vocal /if se define en virtud de dos resonancias, 'una situa- |
da en el rango de frecuencias de 200 a 350 ciclos por segundo {cps) y que
es producida principalmente por la cavidad bucal, y otra que oscila entre
2.100 y 3.000 cps, producida fundamentalmente por la cavidad faringea.
El rango de frecuencias que filtra una determinada cavidad es indepen-
diente de la mezcla particular de frecuencias que llegan a ella, y por eso
oimos una /if con independencia de que ésta sea hablada, susurrada, can-
tada en un tono alto o bajo, producida con un'eructo o nasalizada. :

La lengua es el érgano mds importante del habla, lo que hace literal-
mente cierta la expresién «don de lenguas»: En rigor, la lengua se compo- -
ne de tres érganos: el lomo o cuerpo, la punta y la rafz (integrada por los
miisculos que fijan la lengua ala mandibula). Al pronunciar repetidas ve-
ces las vocales /e/ y o/, se aprecia que el cuerpo de la lengua se mueve ha-
cia delante y hacia atrés (si se introduce un dedo entre los dientes se apre-.
ciard atn mejor). Cuando la lengua se desplaza hacia la parte anterior de
la cavidad bucal, la cavidad farfngea, que queda tras ella, se alarga y ia
bucal, que queda por delante de ella, se acorta, alterando una de las reso-
nancias. En la vocal /e/, la boca amplifica sonidos en torno a los 600 y
1.800.cps; en la /o/, amplifica sonidos en torno a 600 y 1.200 cps. Si pro-
nunciamos repetidamente las vocales /i/ y /a/, observaremos que el cuerpo



182 Elinstinto-def lenguaje

de la lengua se desplaza en sentido ascendente y descendente, en 4ngulo

recto con respecto al contraste /e/-/of. Incluso la mandfbula puede inter-

venir en este movimiento. Este segundo contraste altera también la forma
de las cavidades bucal y farfngea y, consiguientemente, sus resonancias.

E! cerebro interpreta estas pautas de amplificacién y filtrado como dife--

rentes vocales.

La relaci6n entre la posicién de la lengua y las vocales resultantes ha
dado origen a un curioso fenémeno apreciable en numerosas lenguas que
se ha dado en llamar «simbolismo fonético». Cuando la lengua se halla en
una posicién elevada y anterior de la cavidad bucal, crea una pequefia ca-

vidad resonante que amplifica algunas frecuencias altas, y las vocales re- .
sultantes (en la gama de la /if) suelen asociarse con cosas pequeiias, Por el

contrario, cuando la lengua se halla en posicin baja y posterior, crea una
cavidad resonante més grande que amplifica algunas frecuencias bajas, lo
que hace que las vocales resultantes, la /a/ y la /o/, se asocien con cosas
grandes. Por eso los ratoncitos son chiquitines y chillan, mientras que el
leén es enorme y da zarpazos. Los altavoces de los.equipos de muisica tie-
nen dos salidas de sonido, una que se conoce como tweeter (/tuiter/), para
los sonidos agudos, y otra, el woofer (fwufer/), para los graves. Los ha-
blantes occidentales.suelen adivinar correctamente que en chino «ligero»
se dice ch'ing y «pesado» ch'ung. aunque los resultados de este tipo de
* encuestas apenas se sitian por encima del nivel del azar cuando se em-
plean muchas palabras desconocidas de lenguas extranjeras. Cuando en
cierta ocasidn le pregunté a una experta en ordenadores qué querfa decir
exactamente con que iba a frobear mi equipo estereofdnico, me dio una
cumplida explicacién del argot informético. Cuando se acopla un ecuali-
zador a un equipo estereofénico y el usuario se dedica a probarlo sin ton
ni son moviendo los mandos para ver qué pasa, a eso se le llama frobear.
Cuando ajusta los mandos con mayor precisién para obtener el efecto de-
seado, entonces se habla de refinar. Y al dar los dltimos toques para con-
seguir el sonido perfecto, a eso se le llama tipinear. Intuitivamente, los so-

nidos fro, fin y tipi parecen acomadarse al continuo que va de lo grande a’

lo pequeio propio del simbolismo fonético.

;Quién no se ha preguntado alguna vez por qué se dice ping-pongy
no pong-ping? ;Por qué bitli-birloque y no birlo-birlique o ringo-rango y

no rango-ringo? {Por qué pis-pas y no pas-pis? Y asi con tantos otras ca-

sos, como tic-tac, King-Kong, zig-zag, si o no, pim-pam-pum, bibidi-babi-
di-bi, Tip y Coll, Pin y Pon o latin-latén-latazo? La respuesta es que las
vocales que se articulan con la lengua en posicién alta y anterior siempre

preceden a las vocales que se articulan con la lengua en posicion baja y-

posterior, Nadie sabe exactamente por qué se disponen en este orden,
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aunque el hecho parece derivarse de una especie de silogismo basado en
dos curiosas premisas. La primera es que las palabras que connotan el yo-
aqui-ahora suelen tener més vocales altas y anteriores que las palabras
que connotan lo contrario; asi, mf frente a ti o aqui frente a alld. La
segunda premisa es que las palabras que connotan el yo-aqui-ahora sue-
len preceder a las palabras que connotan lo contrario, ya sea de forma li-
teral o metafdrica; asf, es mds natural decir aquf y alld (y no alld y aguf),
esto y aquello {y no aquello y esto), ahora y después (y no después y

_ahéra), padre e hijo, hombre y mdquina, amigo o enemigo, serbo-croata

(para los serbios) y croatu-serbio (para los croatas). El silogismo dice asi:
«yo» = vocal alta y anterior; yo primero; luego, vocal alta y anterior pri-
mero. Da la sensacidn de que la mente no puede dejar al azar el orden en
que han de ir las palabras. Cuando el significado no puede determinar el
orden, entonces es el sonido el que decide. y el criterio que rige tal deci-
sidn es la posicién de la lengua al producir las vocales.

Veamos ahora cuéles son los restantes drganos del habla. Prestemos
atencién a los labios mientras pronunciamos repetidamente la palabra
ctico. Al articular cie, los labios adoptan un contorno redondeado y se
proyectan hacia fuera. Con ello, se afiade una cavidad de aire, con sus co-
rrespondientes resonancias, en la parte anterior del tracto vocal, lo que

- sirve para amiplificar y filtrar otra serie de frecuencias y, con ello, otros

contrastes vocilicos. Dados los efectos actsticos de la posicién de los la-
bios, se dirfa que incluso se oye la sonrisa de una persona contenta al ha-
blar con ella por teléfono. ' : :

"Por otra parte, en algunas lenguas (el inglés y el cataldn, por ejemplo)
se sueie establecer una distincidn entre vocales breves y vocales largas.
Sin embargo. en el caso del inglds, esta caracterizacién dejé de tener sen-
tido hace nada menos que.cinco siglos. Asi, en inglés las palabras se dis-
tingufan antiguamente seglin las vocales se pronunciaran brevemente o se
alargaran més, como cuando distinguimos un bueno (que expresa un

~acuerdo sin reservas) de un bueeeeno (que suele expresar un acuerdo a

regafiadientes). Sin embargo, en el siglo xv, la pronunciacién del inglés
sufrié una transformacidn radical conocida como «el Gran Cambio de las
Vocales». Las vocales que hasta entonces eran largas se hicieron «tensas»:
al desplazar hacia delante la rafz de la lengua (los musculos que unen la
lengua a la mandibula), ésta se tensa y se arquea, en lugar de permanecer
plana y relajada, y el lomo arqueado de la lengua estrecha la cavidad bu-
cal, modificando de este modo las resonancias. Asimismo, hay vocales
que en inglés moderno se han convertido en diptongos, como por ejemplo

bite (/bait/) o brow (/braw/), es decir, en una sucesién de dos vocales que
se pronuncian con rapidez.
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€ 1a vocal /a/ as distinto en e
pan tiene un sonido nasal, debido a que ej pal
dar (el colgajo carnoso QUE Se encuentra a ¢

- se abre y deja pasar ¢l aire a través de la nariz. La nariz es otra cavidad de
resonancia, de modo que cu

ando el zire vibrante fluye a través de ella, se
amplifica y filtra otra serje de frecuencias. Hay'lenguas, como e} francés,
el polaco y el portugués, que discriminan unas vocales de otras en virtud
de la nasalidad. En &spaiiol, en cambip, de los hablantes que abren el pa-
ladar blando y dejan pasar el aire a través de la nariz al pronunciar pala-
bras como par se dice que tienen voz «nasal». Cuando COgemos un res-
friado y se nos tapona Ia na

riz, la apertura del velo del paladar no tiene
ningin efecto, ¥ la voz es todo o contrario a una voz nasal,

stas dos palabras. La /a/ de
adar blando o velo de) pala-
ontinuacién del paladar duro)

. Fie i

Hasta el momento me he limitado a h
aquellos sonidos en los

atraviesa la laringe hast
ne alguna barrera, el re

ablar de las vocales, es decir, de
que el aire tiene expedito el camino desde que
a que sale al mundo exterior. Cuando se interpo-
sultado es una consonarite. Al pronunciar sssssss,
I sexto drgano del habla) se sitda junto al borde de

de este sonido procede de la friccién del aire en movi-

miento, y por 50 se le conoce como «fricativo». Cuando la corriente de
aire'se desliza entre la lengua y el paladar, el result

ado es la consonante /0 /;
si pasa entre la lengua y los dientes, tendremos |a consonante /[/, y si pasa
entre el labio inferior y los dientes, se obtiene la ¢

_ onscnante-/f/. El cuerpo
de la lengua, y también las cuerdas vocales, pueden intervenir asimismo

Ve#mos cémo se pronuncia la /t/. En este caso, la punta de la lengua
se interpone en el paso del aire hasta el punto de que lo «octuye» o inte-
Trumpe por completo, Cuando se acumula 1g presidn, se retira la punta de
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.la lengua y el aire sale con una pequena explosién (los flautistas utilizan
-este mismo movimiento

para marcar contraste entre notas sucesivas).

Otras consonantes «oclusivas» se pueden articular con los labios (por
ejemplo, la bilabial /p/), juntando el cuerpo de la lengua al paladar (asf 1a
palatal /k/),

0 por medio de la laringe (en las guturales como la Ixf). L_o
que escucha el oyente cuando se articula una consonante oclusiva es lo si-

guiente. En primer lugar, nada, ya que el aire se va acumulando contra el
obstdculo que impide su paso. Por eso se dice que las consonantes oclusi-
vas son los sonidos del silencio. A continuacidén, una breve explosién
cuando el aire se libera. La frecuencia de esta explosidn depende del ta-
mafio de la abertura y de las cavidades resonantes que estdn por dela{ne
de ella. Y por iitimo, una resonancia que cambia suavemente a medida
que la consonante se va sonorizando v la lengua se desplaza hacia la posi-
cién de la vocal que siga. Mds tarde veremos los quebraderos de cabeza
que este juego zarticulatorio les ha proporcionado a los ingenieros que tra-
bajan en sistemas artificiales'de comunicacién, N

Para terminar, examinemos ia /m/. Los labios est4n sellados, 1? mismo
que cuando se pronuncia la /p/. Sin embargo, en esta ocasién, el aire no se
retiene (uno puede decir mmmmnunm hasta quedarse sin msuell.o), pues-
to que el paladar blando se abre y lo deja pasar a través de 1? nariz.La so-
noridad se amplifica en las frecuencias resonantes de Ia -nanz-yde laj cavi-
dad bucal. La apertura de los labios origina una resonancia deslizante
similar en su forma a la que se produce al articular la /p/, salvo que en
este ¢aso no se hace el silencio, ni se produce la explosidn ni la paulatina
sonorizacién. El sonido /nf funciona casi igual que el /m/, con !a diferencia
de que la oclusién se produce con la punta de la lengua, el mismo 6rg§no
que se emplea para articular la /d/ y la /s/. Otro tanto ocurre con el sonido
M/ de canguro, aunque en este caso el 6rgano involucrado es el cuerpo de
la lengua,

iPor qué decimos tomo y lomo o toma y daca, en Iuga; de lomo y
tomo © daca y toma? Y més adn, ¢(por qué en espaiiol (lo mismo que en
todas las demds lenguas) no hay sflabas como lga, rpa, fea o nka? Seguro
que nadie habfa cafdo. Las consonantes difieren unas de otras en el grado
de «oclusividad» u «obstruencian, es decir, el grado en que dificultan u
obstruyen el paso de aire a través-de] tracto vocal, desde aquellas que
simplemente lo hacen resonar, Pasando por las que lo obligan 2 atravesar
un obstéculo, hasta las que lo ocluyen por completo. Las palabras que co-
mienzan con una consonante més obstruyente preceden a las que comien-
Zan con una menos obstruyente (en inglés, al parecer, ocurre a la inversa).

Asimismo, y ya dentro de la sflaba, las consonantes m4s obs_truyenses pre-
ceden siempre a las menos obstruyentes: compérense las sflabas 1mposi-
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bles antes citadas con otras sflabas: legales como gla, pra, cfa y kna. Asl
son las cosas, vaya usted a saber por qué. '
b

P S

Una vez finalizado nuestro recorrido a lo largo del tracto vocal, ya ea-
tendemos coémo se articulan y perciben la inmensa mayorfa de los sonidos
de las lenguas del mundo. El truco consiste en saber que un sonido de ha-
bla no corresponde a un nico gesto ejecutado por un solo érgano, sino a
una combinacién de gestos articulatorios, cada uno de 1os cuales esculpe a
su manera la onda sonora; que se ejecutan méas o menos al unisono. Por
eso el habla se ejecuta tan deprisa. En conclusién, todos los sonidos resul-
tan de seis posibles combinaciones entre dos factores: por un lado, la na-

salidad, y por atro, el 6rgano con que se articulan, que pueden ser los la-
bios. la punta de 1a lengua y el cuerpo de la lengua.

- Nasal No nasal
(Paladar blando (Paladar blando
- abierto) . cerrado)
Labios : m . . P
Punta de la lengua Sooon : t
Cuerpo de lalengua k

Asimismo. la sonoridad se puede combinar de seis maneras diferentes
con los mismos érganos del tracto vocal: '

Senoro . Sordo
(Lalaringe vibra). (Lalaringe no vibra)
Labios _ b , D :
Punta de la lengua d ' t
Cuerpo de la lengua - g k

Por consiguiente, los sonidos del habla se distribuyen perfectamente
entre las filas, columnas y estratos de una matriz multidimensional. En
~ primer lugar, uno de los seis érganos del habla se utiliza como articulador

principal: la laringe, el paladar blando, el cuerpo de la lengua, la punta de
la lengua. la raiz de I3 lengua o los labios. En segundo lugar, se determina
el modo, en que se mueve este articulador: fricativo, oclusivo o vocdlico. Y
_ por tltimo, se especifican otras configuraciones de los restantes 6rganos
del habla: en el caso del paladar blando, sonido nasal o no nasal; en el de
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la laringe. sonoro o sordo: en el de la rafz de la lengua, tenso o relajado; y
en el de los labios, redondeado o no redondeade. Cada una de estas con-
figuraciones constituye un sfmbolo, denominado «rasgo», que representa.
una serie de instrucciones que se imparten a los misculos del habla. A la
hora de articular un fonema, estas instrucciones deben ejecutarse en sin-
cronfa, en una suerte de ejercicio gimndstico de alta precisién,

La lengua inglesa explota estas combinaciones hasta crear un total de
40 fonemas, cifra que se halla ligeramente por encima del promedio de
fonemas en las lenguas del mundo (el espaiiol, en cambio, se halla por de-
bajo de esta cifra con sus aproximadamente 30'fonemas distintos}). Las
lenguas oscilan entre Jos 11 sonidos del polinesio y los 141 de la lengua -
khoisa de los bosquimanos. El inventario total de fonemas de todas las
lenguas del mundo alcanza varios miles, aunque todos ellos se definen
como combinaciones resultantes de las configuraciones y movimientos de
los seis 6rganos del habla. Hay otros sonidos vocales que no se emplean
en ninguna lengua del mundo, como por ejemplo rechinar los dientes,
chasquear la lengua o graznar como el Pato Donald. Ni siquiera los curio-

sos chasquidos que se emplean en las lenguas khoisa y bantd (que suenan

algo asi como el sonido fsk-tsk que popularizara la cantante xhosa Miriam
Makeba) son fonemas ajenos a la matriz general de combinaciones. El
chasqueo es un rasgo pertencciente al modo de articulacién, al igual que
la oclusién o la fricacién, y 'se combina con otros rasgos para definir un
suevo estrato de filas y columnas en la tabla de fonemas. Hay chasquidos
que se producen con los labios, con la punta de ia lengua y con el cuerpo
de la lengua, y todos ellos pueden estar o no nasalizados, ser sonoros 0

sordos, y asf sucesivamente, hasta sumar nada menos que 48 fo

rmas dife-
rentes de chasquido. :

El inventario peculiar de fonemas de cada lengua confiere a ésta su
patrén de sonidos caracterfstico. Asi, por ejemplo, el japonés es famoso
por no distinguir entre la /) y la /r/. Cuando llegué a Japén el 4 de no-

viembre de 1992, el lingilista Masaaki Yamanashi me saludd educada-
mente y me dijo en tono amigable: «En Japén hemos seguido con mucho

interés la ereccién de Clinton»,

o

A veces se puede reconocer el patrdn sonoro caracteristico de un idio-'
ma aunque la cadena hablada no contenga palabras reales. La lingilista
Sarah G. Thomason ha descubierto que las personas que supugstamente
entran en trance y hablan en lenguas desconocidas en realidad estdn pro-
duciendo una jerga sin palabras que recuerda, vagamente al patrén de
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sonidos tipico de la lengua que hipotéticamente estdn hablando. Por
ejemplo, una persona que entré en un trance hipnético, en el que preten-
didamente asumié la personalidad de un bilgaro del siglo xix que habla-
ba con su madre sobre unos soldados que acarreaban escombros por un
campo, produjo las siguientes frases en una jerga pseudo-eslava;

Ovishta reshta rovishta. Vishna beretishti?

Ushna barishta dashto, Na darish-
noshto. Korapshnoshashit. Aobashni bedet :

pa.

Y naturalmente, cuando las palabras dichas en una lengua se pronun-
cian con los sonidos de otra distinta, lo que resulta es un acento extranje-

Ia, como sucede en la siguiente parodia del cuento de Juan y la Mata de
Habas contado por un italiano:

HUANINNO E LA MATA DI HABASSE .

Erase una vésse uno ninnio, que si quiamaba Huanno. Buenno ninnio. Vivia

con ld sua:mamma, Unno dfa, {osse espaguetti se hanna acabato. «Ya no tene-

mo commidan, disse la mamma. «Huaninno, hijo mfo, toma la sesta-e ve a
comprare unno paquette de espaguetti e unasbottelia de vinos.,
Dos hora nuds tarde, regressa Huaninno llorando e disse: «Non encontré espa-
guetti ¢ non encontré vino, pero traigo-unna bolsinna de hibassas. ' .
«Questo hijo mio es unno indtile!», clama la mamma.

{Qué es lo que define el patrén de sonido de una lengua? Debe de ser

algo més que un simple inventario de fonemas, Examinemos las siguien-
tes pseudo-paiabras: : '

ptak drau " hladu
prast sram mgla
vlas fiin dnom
rtut tolp nyip

Todos los fonemas que contienen estas pseudo-palabras existen en es-
pafiol, aunque cualquier hablante de esa lengua reconoce que drau, prast
y flin no son palabras espafiolas aunque podrfan serlo, mieatras que las
restantes ni son palabras espafiolas ni tampoco podrfan serlo, Los hablan-
tes de 1na lengua han de tener, pues, un conocimiento técito de cémo se
ordenan los fonemas de su propia lengua. T

Los fonemas no se ensartan uno detrés de otro para formar palabras,
como si fueran cuentas de un collar.. Al igual que las palabras y los sintag-
mas, tienen que agruparse en unidades que, a su vez, se agrupan en otras
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unidades mayores, y asf una y ofra vez hasta formar una estructura arbé-
rea. La consonante o consonantes (C) con que puede comenzar una sfla-

ba se denominan «ataque» {(onser en inglés) y 1a vocal o vocales (V), asi.
como las consonantes que la siguen, forman la «rimas:

>
)i

7T
p r i n

Las reglas que se-ocupan de generar sflabas establecen qué palabras
son legales y cuéles son Hlegales en una determinada lengua. En.espafiol,
el ataque de una'silaba puede constar de una o dos corisonantes. En este
dltimo caso, la segunda consonante, o «consonante trabada», sélo puede
ser /r/ o /i y tinicamente puede ir precedida de ciertas consonantes {/b/, -
i, 1, tgl, Ikl tpl y 1, pero no /ff, itfi, Ix/, im/, In/ y Is/). Por este motivo,
ptak o vgla son palabras ilegales en espafiol.’La rima, por su parte, consta
de una o dos vocales que pueden ir seguidas de una consonante (o de das,
en el caso de sflabas cuya rima sea ans o'ins). En inglés, en cambio, tanto
los ataques como las rimas pueden admitir una mayor variedad de combi-
naciones de consonantes {por ejemplo stand, throw, toast, lift o sixths),
mientras que en japonés, el ataque sélo admite una consonante y la rima
s6lo puede constar de una vocal sin consonantes afiadidas. Por €S0 cuan-
do los japoneses vienen a Maduridu (Madrid), suelen visitar el Arasutoro
(Rastro) y, por supuestp, el Museo-deru Purado (Museo del Prado). Enla
versién italiana de la historia de Juan y la Mata de Habas, encontramos
también una adaptacién a las constricciones de la estructura sitdbica de
dicha lengua en palabras como vesse (vez), hdbasse (habas) o quiamaba
(llamaba).

Los ataques y las rimas no sélo definen los posibles sonidos de una

lengua, sino que ademds son las partes més sobresalientes de las palabras,

hasta el punto de convertirse en el principal objeto de manipulacién en la
poesfa y en los juegos de palabras. Como es obvio, las palabras que riman
son aquellas cuya dltima sflaba comparte ia misma rima, y aquelias que
son objeto de alteraciones suelen compartir el mismo ataque, o al menos
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la misma consonante inicial; as{ ocurre en motes como los del Pirata Ga-
rrapata, Flandis Mandis o Maguila Gorila. En los cédigos secretos que los
nifios emplean en sus juegos, como el consistente en pi-a pi-fia pi-dir pi-la
pi-si pi-la pi-ba pi-pi al principio de cada sflaba del mensaje, las palabras
se suelen dividir por las fronteras entre sflabas o entre ataques y rimas.
Asimismo, algunos errores espontdneos del habla se pueden cxphcar en

términos de desplazamientos o permutaciones de ataques y rimas sﬂé-
bicos:

Con ese aire disciplente (displicente)

Fran Sancisco es una ciudad muy distinta (San Francisco)
iQué mds val! (mal vas)

Luego el pescado lo mesclan (mezclan)

Por otra parte, las silabas se organizan en grupos ritmicos denomina-
dos «pies»:

Palabra
P‘c/\e
d f
Pie- Sfiaba Sflaba -.  Sflaba
£ d § d
Sftaba Silaba
f d '
or ‘ga o za ‘cién

Las sflabas y los pies se clasifican en fuertes (f) y débiles (d) en virtud
de otras reglas, y la distribucidn relativa de pies y sflabas fuertes y débiles
en la estructura jerdrquica de'la palabra determina el acento que ha de re-
cibir cada sflaba, Al igual que los ataques y las rimas, los pies son partes
sobresalientes o liamativas de la palabra que son objeto de manipulacién
en la poesia y en los juegos de palabras. La métrica se define en funcién
de los pies que integran un verso. La sucesién de pies con una alternancia
de silabas fuerte-débil se denomina «trocaica», en tanto que la sucesién
de pies que presenta una alternancia de sflabas débil-fuerte se conoce
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¥

como «yémblca» Los versos primero y tercero de «La Cancién del Pirata»
de Espronceda, presentan una métrica yimbica, mientras que el segundo

v el cuarto tienen una métrica trocaica (las sflabas fuertes van en mayus-
culas):

Con CIEN caNOnes por BANda
VIENto en POpaa TOda VEla
No CORta et MAR sino YUEla
UN veLEro berganTN.

En el lenguaje coloquial, a menudo se emplean palabras malsonantes

con el propésito de enfatizar o de dar un tono emocional a ciertas frases

En espafiol, estas.palabras enféticas siguen. por regla general, a l1a palabra
sobre la que recae el acento principal de la frase, para formar expresiones
como jNo sé qué cono quieres!, ;Me vas a decir dénde leche has puesto
mis pantalones? o, en Una versién mis eufemistica ;Cudndo demonios va
a venir Pepe? Como el lector podrd comprobar, un emplazamiento distin-
to de la palabra enfdtica, como en jMe vas a decir dénde has puesto leche
miis pantalones?, produciria un efecta cuando menos anémalo.

PR S

Las combinaciones de fonemas en los morfemas y las palabras que se
hallan representados en la memoria han de sufrir ciertos ajustes antes de
que los fonemas sean articulados y convertidos en sonidos. Estos ajustes
sirven, al propio tiempa, para definir adn mds el patrdn dc sonidos de una
lengua. Tomemos, por ejemplo, las palabras inglesas pat y pad. Siles afia-

~ dimos la flexién -ing, observaremos que los fonemas /U en patting y /d/ en

i

padding se pronuncian exactamerite igual, es decir, la diferencia de sono-
ridad que existfa originalmente entre ambos fonemas ha desaparecido. La
responsable de esta desapanmén es la regla fonolégica de «aleteo alveo-
lar» (flupping), que reza asi: «si una consonante oclusiva que se produce .
con la punta de la lengua aparece entre dos vocales, dicha consonante se
deber4 producir chasqueando la punta de la lengua contra el borde inter-
no de la encia (los alvéolos dentales), en lugar de mantenerla hasta que se
acumule la presién de aire», Las reglas de este tipo no se aplican séle
cuando se unen dos morfemas, como pat ¢ -ing, sino también en palabras
de una sola pieza. Muchos hablantes del inglés pronuncian igual las pala-
bras latter («iltimo») y ladder (vescalerar) (a menos YJue utilicen una pro-
-nunciacién artificialmente exagerada), aunque sepan que estdn formadas
por sonidos algo diferentes y de hecho estén representadas de manera
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distinta en el diccionario mental. Por eso hay que poner mucho cuidado
en no ser el idltimo en subirse a una escalera.

Otro dato interesante es que las reglas fonoldgicas se aplican en una

secuencia ordenada, como sj hubiera que construir las palabras en una ca-
dena de montaje. Siguiendo con ejemplos del inglés, comparemos la pro-
nunciacidén de las palabras ride («montar») y write («escribir»). En mu-
chos dialectos del inglés, la vocal /i/ de estas palabras varfa ligeramente en
su pronunciacion, siendo la /i/ de ride algo mé4s larga que la de write, Sin
..embargo, en algunos dialectos del inglés, como el que se habla en Canad4
(que es el .del autor de este libro y que ha sido objeto de alguna que otra
sdtira), estas dos «fes» suenan bastante diferentes. En ambos €asos, se tra-
ta del diptongo /ai/, pero en el caso de ride, este diptongo se pronuncia re-
dondeando los' labios al articular la /a/ (como si fuéramos a pronunciar
una /of), mientras que en write, se pronuncia cerrando m4s los labios y re-
trayendo un poco el cuerpo de la lengua. Pero sea cual fuere la diferencia
entre una y otra pronurciacidn, lo cierto es que esta diferencia es sistem4-
tica: no hay ningtin caso en el que una /if larga y redondeada (como la de
ride) preceda a una /t/, y a la inversa, tampoco hay ningln caso en el que
una {i/ breve y cerrada (como la.de write) preceda a una /d/. Usando la
misma l6gica de que se valfa Lois Lane en los raros momentos de lucidez
en que se daba cuenta de que Superman y Clark Kent eran una misma
persona, es decir, advirtiendo que jam4s estaban los dos juntos en el mis-
mo’lugar y a la misma hora, podemos inferir que sélo existe una /i/ en el
diccionario mental de los hablantes del inglés canadiense, que, no obstan-
te, es alterada por una regla en el momento de ir a pronunciarla, segin
preceda a uria /t/ 0 a una /d/. Incluso podriamos deducir que la forma neu-
tra que se halla representada en la memoria es la que corresponde a ride,
y que la regla actda sélo para producir el fonema /i/ de write. Prueba de

ello es que cuando encontramos una palabra en la que no hay /t/ ni /d/ -

después de la /i/, como sucede en rye («centeno»), y por tanto no hay re-
gla que disfrace la auténtica pronunciacién

de ese fonema, fa pronuncia-
cién de la /i/ es la misma que en ride. .

Prosigamos. ;,Cémo se pronuncian las palabras riding y writing?
Como hemos visto, la /t/ y 1a /d/ se hacen idénticas en virtud de la tegla de
aleteo alveolar. Sin embargo, las dos «fes» siguen siendo diferentes.
;Cémo es posible que ocurra esto, si la diferencia entre las dos formas de
pronunciar la /i/ depende de la diferencia entre la /t/ y la /d/, ¥ ya no existe
tal diferencia? La tinica explicacién es que la regla que altera la pronun-
ciacidn de la /if se tiene que aplicar antes de que entre en juego la regla de

. aleteo alveolar, esto es, cuando la /t/ y la /d/ adn son distintas. En otras
palabras, las dos reglas se aplican enun orden fijo, siendo la de! cambio

’
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vocélico previa a la del aleteo alveolar. Este orden se debe, probablemen-

_te, a que esta Gltima regla cumple el objetivo de facilitar la pronunciacién,

y por ello ocupa un lugar subordinado en la cadena de Procesos que unen

- el cerebro con la lengua.

~ Otro importante rasgo de la regla de alteracién de la vocal es que se
puede aplicar en presencia de otras consonantes, no sélo la /t/ yla/dl. Y
casualmente, como se ver4 en los préximos ejemplos, la pronunciacién de
la vocal parece depender de que la consonante siguiente sea sonora
(como /z/, Iv/, fol, g/ y, por supuesto, /d/) o sorda (como /s/, /ff, Ipl, k! y
1), es decir, la pronunciacién neutral de 1a /i/ se da ante consonantes so-

noras, por lo que la regla que altera su pronunciacién se aplica cuando la
/i/ se halla en presencia de consonantes sordas. o C

sonoras sordas
prize price
five ' fife
jibe hype
geiger biker

Asf pues, la regla en cuestion se puede formular en los siguientes tér-
minos: «cdmbiese a pronunciacién de la /i/ siempre que preceda a una

consonante sorda». La prueba de que esta es la regla que de hecho em-

plean los hablantes, y no simplemente una manera de ahorrar tinta ¥ pa-
pel, es que si un hablante del inglés logra pronunciar correctamente la
consonante alemana ch en la expresidn Tercer Reich (una consoriante sor-
da precedida del diptongo /ai/), pronunciaré la vocal como en la palabra

write, de acuerdo con la regla enunciada, y no como en ride. Lo curioso

del caso es que la consonante ch no figura en el inventario de fonemas del
inglés, por lo que los hablantes de esta lengua no pueden haber aprendi-
do ninguna regla aplicable a ese fonema. Sin embargo, al tratarse de una
consonante sorda, los hablantes de! inglés saben, en virtud de la regla,
qué criterio emplear en este caso. ' '
El cardcter general de las reglas fonoldgicas funciona igual en cual-
quier lengua. Rara vez una regla fonolégica se aplica sobre un fonema en
particular; antes bien, operan sobre toda una clase de fonemas que com-
parten uno o més rasgos en comiin, tales como la sonoridad, el modo
oculsivo o fricativo, o el 6rgano del habla con que se articulan. Por consi-
guiente, las reglas no «leen» directamente los fonemas de la cadena ha-

blada, sino que miran a través de ellos para descubrir los rasgos de que se
componen.
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Asf pues, son los rasgos, y no los fonemas, aquello sobre lo que ope-
ran las reglas fonolégicas. Otro caso muy claro es el de la pronunciacién

de los pretéritos de los verbos regulares en inglés. Compdrense las formas

verbales de ias dos siguientes columnas:

walked (/wokt/) jogged {/dzogd/)
slapped (/slept/) sobbed (/sobd/)
passed (/past/) fizzed (/fizd/)

En los verbos de la columna de la izquierda, el sufijo -ed se pronuncia
como una ft/; en cambio, en los de la columna de la derecha, se pronuncia
como una /d/. El lector sabré discernir, a estas alturas, la razén de esta di-
ferencia: la pronunciacién /t/ es la que corresponde a verhos cuya base
termina en una consonante sorda, como /k/, /p/ y /s/, en tanto que la pro-
nunciacién /d/ corresponde a verbos cuya base termina en una consonan-
te sonora. como /g/, /bl y /z/. Por tanto, tiene que haber una regla que ins-
peccione la dltima consonante de la base del verbo para comprobar si es

sonora o sorda. Esta suposicién se puede confirmar pidiendo a un grupo

de hablantes del inglés que pronuncie una frase en la que aparece un

nombre propio aleman (por ejempld Buch) convertido en verbo (to ow-

Bach, «superar a Bach», en traduccién al espafiol). Asf, en la frase Mozart
out-Bached Bach («Mozart superd al mismisimo Bach»), se usa un verbo
gue contiene el fonema ch que, como vimos antes, no existe en inglés.
Pese a ello, los hablantes de habla inglesa pronuncian el pretérito del ver-

bo out-Bached como una /t/, como corresponde a un verbo cuyo radical

contiene una consonante sorda. Asimismo, se puede comprobar si los su-
fijos -ed de pretérito se hallan representados en la memoria con la pro-
nunciacién /t/ y emplean la regla para convertir esta /t/ en /d/ en algunas
palabras, o si, por el contrario, ocurre a la inversa. Para ello, sc toman
verbos como play o row, cuya base no termina en consonante, y s€ com-
prueba cuél es la pronunciacién de los hablantes al usar la forma de pre-
térito. Estos invariablemente responden /pleid/ y /roud/, en lugar de
/pleit/ y /rout/, lo que pore de manifiesto que cuando se empiea el sufijo
de pretérito en su forma pura, esto es, en ausencia de una consonante so-
bre la que la regla fonolégica pueda operar, hallamos una representacién
con la pronunc1ac16n {d/ en el diccionario mental de los hablantes. De
este modo se nos muestra uno de los descubrimientos més notables de la
lingtiistica moderna, a saber, que un morfema puede estar representado
en el chccmnano mental de manera distinta al modo en que finalmente se
pronuncia,

Los lectores que aprecien la eleganma de los argumentos tedricos sa-

e e
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-brén disculparme si afiado un parrafo mds a mis comentarios sobre este

asunto. Hay un hecho digno de atencién en la regla de conversién de la
{d/ en /t/. Para empezar, la /d/ es una consonante sonora y mantiene ese
rasgo cuando acompafia a otra conseonante sonora; en cambio, la /t/ es
sorda y también mantiene ese rasgo cuande va en compaiifa de otra con-
sonante sorda. Por otra parte, /t/ y /d/ son sonidos idénticos, salvo en lo
que respecta a la sonoridad; ambos utilizan el mismo 6rgano del habla,
esto es, la punta de la lengua, y en ambas ese drgano se comporta de la
misma forma, es decir, cerrando e! paso del aire a base de hacer presién
sobre el borde de 1a encfa o los alvéolos dentales y luego liberando el
aire, Esto nos dice que la regla no maneja fonemas de una manera arbi-
traria, convirtiendo, por ejemplo, una /p/ en una A/ cuando la /p/ sigue a
una vocal alta, o efectuando cualquier otra operacién mds o menos gra-
tuita. La regla realiza una delicada operacién de cirugia con el sufijo -ed,

ajustando su valor de sonoridad al que posee el fonema adyacente y de- -
jando intactos sus restantes rasgos. Asi, al convertir slap + ed en /slapt/. la
regla hace que el rasgo de sonoridad que forma parte de la representa-

cién de la /p/ de siap se praopague hama el sufijo -ed tal y como se muestra
a continuacién: :

Rima

Rima
a p d a P t
| | | —
baja sorda . sonora baja sorda
I |
.anterior  labios puntalengua anterior  labios punta lengua
I I
vocal oclusiva  oclusiva ' oclusiva

vocal oclusiva

El valor de sonoridad de la /t/ de slapped guarda correspondencia con
el valor de sonoridad de la /p/ de slapped, habida cuenta de que se trata
del mismo rasgo de sonoridad en ambos casos, halldndose representado
como un lnico rasgo asociado a dos segmentos distintos. Este fenémeno
ocurre con frecuencia en las lenguas. Rasgos como la sonoridad, la cali-
dad vocdlica y la tonalidad de un fonema se pueden propagar hacia fone-
mas adyacentes o extenderse simultineamente hacia varios fonemas de la
misma palabra, como si cada rasgo pudiera moverse librémente dentro de
su propio estrato horizontal, en lugar de hallarse atado a un solo fgnema
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En definitiva, las reglas fonolégicas operan sobre rasgos, no sobre fo-
nemas, y ajustan rasgos, y no fonemas. Conviene recordar, asimismo, que
las lenguas construyen su propio inventario de fonemas a base Ye multi-
plicar diversas combinaciones de un conjunto de rasgos. De todo esto se
puede colegir que los rasgos y no los fonemas son los verdaderos 4tomos
de sonido del lenguaje que se hallan representados y son manipulados en
el cerebro, Un forema no es sino un agregado de rasgos. Asf pues, incluso

en el nivel més microscépico de representacién, el ocupado por los ras-
gos, el lenguaje funciona con un sistema combinatorio.

Todas las lenguas tienen reglas fonolégicas. jPara qué sirven, pues,

estas reglas? El lector habrd advertido que a veces sirven para facilitar 1a -

articulacién. El aleteo de la /d/ o la /t/ entre dos vocales es més ripido que
mantener la lengua apoyada en los alvéolos hasta que se acumule sufi-
ciente presién de aire. La propagacién de la sonoridad de una consonante

de la base a otra de un sufijo le ahorra al hablante la complicacién de mo-

dificar la posicién de las cuerdas vocales entre la articulacién de estas dos
consonantes. A primera vista, las reglas fonoldgicas parecen simplemente
una manifestacién de la pereza articulatoria. Esta observacién nos puede
tentar a atribuir cualquier ajuste fonolégico que descubramos en una len-
gua o dialecto diferente al nuestro al descuido o desinterés de quienes lo

hablan. Nadie est4 a salvo de estos prejuicios. Como ya dijera George
Bernard Shaw: ,

Los ingleses carecen de respeto por su fengua y no se la ensefian a sus hijos.

No saben deletrear las palabras porque no tienen otra cosa para deletreartas
que un viejo alfabeto fordneo del que s6lo algunas consonantes tienen una co-
rrespondencia convéncional con los sonidos del habla. Por eso es imposible
que un inglés abra la boca sin provocar el desprecio de un compatriota.

En un artfculo satirico titulado «Howta reckanize American Slurvian»
(“Cémo reconossé el americano arrahtrao”), Richard Lederer ha escrito:

Los amantes del idioma lamentan desde hace tiempo 1a desastrosa pronuncia-
cidn del inglés en los Estados Unidos. Con una mezcla de tristeza e indigna-

cién, los infortunados hablantes que tienen un poco de sensibilidad sufren es-

toicamente cada vez que escuchan aberraciones como entds por entonces y

asesorios por accesorios. Dondequiera que se vaya, nunca se estd a salvo del
torrente de improperios.
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- Sin embargo, si los ofdos de estos castigados oyentes fueran todavia
mds sensibles, se darfan cuenta de que no existe ningiin dialecto en el que
predomine la pereza articulatoria. Las reglas fonolégicas te quitan con
una mano lo que te dan con la otra. Los mismos paletos que se rasgan las
vestiduras al ofr que la gente de la calle se come la /d/ al pronunciar can-
tao o llegao, 1a afiaden torpemente para decir bacalado o cacado. Hay
gente a quien le da mucho ajco comer marijco en el bar de la ejquina y
luego le ponen 2 sus hijos nombres tan castizos como Jennifer y Jonathan.
En 1992 se propuso en la localidad de Westfield, en Massachusetts, una

ordenanza destinada a prohibir la contratacién de profesores extranjeros

«que tuvieran acento» (les aseguro que el hecho es ver{dico). Una lectora
incrédula escribié a los pocos dfas al Boston Globe y cont6 que su profe-
sor de lengua, un bostoniano de pura cepa, habia puesto como ejemplo de
palabras «<homénimas» el par orphan y often (que, desde luego, se paré-
cen en cualquier cosa menos en la pronunciacién). Otro lector contd
c6mo habfa provocado las iras de su profesor al deletrear los sonidos
fkarfa/ como k-o-r-e-a y /karfor/ como c-a-r-e-e-r, en lugar de hacerlo al

. Tevés, tal y como sostenia el empecinado profesor. Ni que decir tiene, la

descabellada propuesta fue retirada al punto.

Hay una buena razén para que la pretendida pereza articulatoria esté
enteramente sometida a las reglas fonoldgicas, y, por consiguiente, para
que no exista ninguna lengua que permita a sus hablantes simplificar la
pronunciacién a su gusto. Cada descuido articulatorio por parte de un ha-
blante requiere un esfuerzo mental suplementario por parte de un oyente,

. Una sociedad de hablantes perezosos tendrfa que ser por fuerza una so-

ciedad de esforzados oyentes. Si los hablantes se guiaran por la ley del
minimo esfuerzo, todas las reglas fonolégicas tenderfan a simplificar, re-
ducir y suprimir sonidos. Sin embargo, si los oyentes hicieran lo propip,
las reglas fonolégicas deberfan hacer lo contrario, es decir, subrayar las
diferencias acisticas entre fonemas semejantes, obligando a los hablantes
a exagerar y adornar estas diferencias. Y asf es en realidad como proce-
den algunas reglas fonolégicas. Por ejemplo, hay una regla que obliga a
los hablantes del inglés a redondear los labios para pronunciar el fonema
sh ({[/}, pero no para pronunciar el fonema /s/, La ventaja de hacer obli-
gatorio este gesto articulatorio es que la cavidad resonante que se crea al
redondear los labios incrementa el ruido de baja frecuencia que sirve
para discriminar 1a /[/ de la /s/. Aunque todo hablante es al mismo tiempo
oyeate, la hipocresfa humana desaconseja abandonar las decisiones arti-
culatorias exclusivamente en manos de los hablantes, Es preferible «con-
sensuar» un dnico conjunto relativamente arbitrario de reglas fonol6gi-

cas, unas para simplificar y otras para complicar la pronunciacién, gue
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cada miembro de una comunidad hngulstlca debe adqumr en su infancia
como parte de-su dialecto.

Las reglas fonolégicas ayudan a los oyentes‘incluso sin necesidad de
exagerar las diferencias acdsticas. Basta con aftadir redundancia a la len-
gua a base de hacer més predecibles los patrones de sonido. La longitud
de los enunciados lingﬂfsticos es entre dos y cuatro veces mayor de lo que
se estima necesario para transmitir sus contenidos informativos. Por
e] emplo este libro ocupa en torno a 900.000 caracteres en la memoria de
mi ordenador. Sin embargo, el programa que empleo para ¢omprimir do-
cumentos puede aprovechar la redundancia de las secuencias de letras del
texto hasta reducirlo a unos 400.000 caracteres. En cambio; los archivos
que contienen informacién no, lingtfstica diffcilmente se ‘pueden reducir

hasta ese extremo. El légico Quine explica en la siguiente cita el motivo
por el que muchos sistemas exhiben esta redundancxa

Se trata de un sensato despilfarro que a la postre supone un ahorro, Por eso
un puente bien construido no se viene abajo tuando se le somete a una carga
muy superior a la que deberia soportar en condiciones normales. Es un seguro
cantra accidentes. ;Por qué cuando eaviamos una carta eseribimos el nombre
de 12 ciudad y de la provincia en el sobre? ; Acaso no bastaria con el ¢édigo
postal? Con un error en un sofo nﬁmgro del cédigo postal, la carta jamds lle-
garia a su destino. Cuenta una vieja leyenda que un reino se perdié por culpa
del clavo de una herradura Laredundancia es una salvaguarda contfz la ines-
tabilidad.

Gracias a la redundacia del lenguaje, xstxd pxxdx xntxndxr [x gxx

xstxy xscrxbxxndx xnelxsx sx sxstxtxyx exdx vxexl pxr xnx «x» (s n pc ms

dfcl s n sqr sb dnd stn Is vels). En la comprensién del lenguaje, la redun-
dancia que proporcionan las reglas fonoldgicas permite compensar parte
de la ambigtiedad presente en la onda sonora del habla. Asf, por ejemplo,
un oyente sabe que la secuencia «lascuatro» se descompone en las cuatro

T
¥ no en la scuatro, puesto que la secuencia /sk/ no existe en espaiol al co-
mienzo de una sflaba,

ST

(Cémo es posible que una especie inteligente que ha sido capaz de
poner un hombre en 1a Luna no haya logrado aidn construir un ordenador
que escriba al dictado? Teniendo en cuenta lo que se ha expuesto en este
capltulo; cada fonema deberfa tener un indicador, aciistico exclusivo: un
conjunto de resonancias para las vocales, una banda de ruido para las
consonantes fricativas y una secugncia de silencio-explosién-transicién
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para las oclusivas. Las secuencias de fonemas se organizan de manera
predecible en virtud de reglas fdnoldgicas que se aplican en un determi-
nado orden y cuyos efactos serfan reversibles si las reglas se aplicaran en

. orden inverso.

La razén por la que el reconocimiento del habla es un fenémeno tan
complicado es que puede haber un montén de deslices en el camino que
va desde el cerebro hasta los labios. No hay dos personas que tengan una
voz idéntica, ni en la forma del tracto'vocal que esculpe los sonidos ni
tampoco en materia de hébitos arsticulatorios. Los fonemas también sue-
nan muy distintos en funcidn de la intensidad y de 1a velocidad con que se
pronuncian, hasta el punto de que los hablantes se comen muchos de
ellos cuando hablan deprisa.

No obstante, ia principal razén de que todavfa falte mucho para que
se invente el estendgrafo eléctrico reside en un fenémeno general del
control muscular denominado «coarticulacién», Coloque un platito delan-
te de usted y una taza a medio metro de distancia a ia derecha del platito,
Ahora intente tocar el platito y coger la taza lo més rdpido posible. Lo
mds probable es que haya tocado el platito por el borde mds cercano a
donde se encuentra la taza, y no en el mismo centro. Ademds, es casi se-
guro que sus dedos han adoptado ia posicién de agarrar ia taza porel asa
mientras la mano se desplazaba hacia ella y antes de llegar a cogerla. Esta
progresiva adaptacidn de gestos manuales es una préctica habitual en el
control motor, Sirve para reducir las fuerzas que empleamos para mover
nuestros miembros y para suavizar el movimiento de las articulaciones.
La lengua y la laringe no son una excepcién. Cuando nos disponemos a
articular un fonema, la lengua no puede alcanzar instantdneamente la po-
sicién apropiada para hacerlo, ya que desplazar de un lado a otro un pe-
dazo de carne tan pesado requiere cierto tiempo. Asf pues, mientras mo-
vemos la lengua, el cerebro estd anticipando la sipuiente posicién y
planificando la trayectoria del siguiente movimiento, lo mismo que ocu-
rria en el ejemplo del platito y la taza. Entre las numerosas posiciones
que la lengua puede ocupar en la cavidad bucal a la hora de definir un de-
terminado fonema, elegtmos aquelia que ofrezca la distancia més corta
con respecto a la’ posicidn correspondiente al fonema que le sigue. Si el
fonema actual no especifica la posicidén que debe ocupar el érgano del ha-
bla, anticipamos la posicién requerida por el siguiente fonema y coloca-
mos la lengua en dicha posmén por adelantado. En general, no tenemos
conciencia de todos estos ajustes hasta que alguien nos hace reparar en
ellos. Por ejemplo, lo més probable es que nunca se haya dado cuenta de
que la lengua pcupa dos posiciones diferentes al articular las dos /k/s de la
palabra concreto. En la pregunta ;Quién es Shakespeare?, 1a’/s/ de es s




200 Elinstinto del lenguals

asimila a Ja /[/ de Shakespeare; en han borrado, la /nf se convierte en Im/,
y en Congo, ese mismo fonema se articula juntando el cuerpo de la len-
gua al velp del paladar, y no con la punta de la lengua contra los alvéolos
dentales, como es habitual. _ -
-Habida cuenta de que las ondas sonoras son extremadamente sensi-
bles a la forma de las cavidades que atraviesan, la coarticulacién modifica
completamente los sonidos del habla. Las sefias de identidad de cada fo-
- nema estén tefiidas por los fonemas que le preceden y le siguen, hasta el
punto de 'que muchas veces un mismo fonema puede cambiar radicalmen-
te en funcién de los fonemas que le acompafian. Por eso no es posible di-
vidir una grabacién de la palabra pan en fragmentos e identificar un tinico
fragmento que corresponda al sonida /p/, A medida que vayamos hacien-
do cortes cada vez mds pequefios de la sefial, pasaremos de oir algo pare-
cido a ka a escuchar algo parecido a un breve chirrido o un pitido. Este
tejemaneje entre los fonemas de la cadena hablada podria considerarse,
en principio, como una ventaja para un reconocedor de habla bien dise-
fiado. La sefializacién simultdnea de las consonantes y las vocales permiti-
ria aumentar considerablemente la tasa de fonemas por unidad de tiem-
po, como ya'indiqué al comienzo de este capitulo, y ademés hay muchas
claves de sonido redundantes en cada fonema. Sin embargo, sélo un reco-

nocedor de habla de alta tecnologfa que tuviera conocimiento del modo

en que el tracto vocal mezcla los sonidos podria disfrutar de esta ventaja.

El cerebro es, obvianiente, un reconocedor de habla de alta tecnolo-
gia, aunque nadie sabe muy bien cdmo funciona en este aspecto. Por este
motivo, los psicélogos que estudian la percepcidn del habla y los ingenie-
10s que construyen m4quinas que reconocen habla vigilan muy de cerea el
trabajo de los otros. El reconocimiento del habla &s una tarea tan diffcil
que en principio s6lo puede resolverse de muy pocas maneras. Por consi-
guiente, 1a forma en que lo hace el cerebro ofrecers pistas muy ttiles para
* construir una méquina que pretenda emularlo, y la forma en que lo hace

una méquina, siempre y cuando lo haga eficazmente, puede suministrar

hipétesis sobre cdmo lo hace el cerebro.
' N ]

En los primeros tiempos de la historia de la investigacién del lenguaje,
se descubrid que los oyentes suelen aprovechar en su propio beneficio las
expectativas acerca de lo que.el hablante va a decir. Con ello se reducen
las alternativas que ofrece el andlisis acdstico de la sefial de habla. Ya he-
mos observado que las reglas fonoldgicas proporcionan un tipa de redun-
dancia que se puede expiotar en este sentido. Sin embargo, atn se puede

s e ee—ant m amres
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ir m4s all4. E] psicélogo George Miller ponia a sus sujetos grabaciones de
frases enmascaradas con ruido de fondo y les pedia que repitieran exacta-

mente lo que ofan. Algunas de las frases se ajustaban a las reglas gramati-
cales del inglés y tenfan sentido: -

Los gatos salvajes se enzarzan en furiosas peleas.

Los joyeros respetables hacen tasaciones correctas,

Los cigarrillos encendidos crean grandes humaredas. -
Los caballeros galantes salvan a las damiselas en peligro.
Los detergentes jabonosos disuelven las manchas de grasa.

Otras estaban formadas a base de mezclar las palabras de unos sinfag'-

mas con las de otros para crear oraciones como la de las verdes ideas in-
coloras, es decir, gramaticalmente correctas aunque semdnticamente and-
malas, por ejemplo: . ' :

“Los joyeros salvajes crean manchas en peligro,
Los cigarrillos respetables salvan peleas de grasa.,
Los caballeros encendidos disuelven furiosas tasaciones.
Los detergentes galantes se enzarzan en humaredas correctas.
Los gatos jabonosos hacen grandes damiselas.

suprimiendo la estructura sintagma-
alabras que estaban seménticamente

La tercera clase de frases se cred

tica de las oraciones y uniendo las P
relacionadas. Asi:

Salvajes enzarzan furiosos gatos peleas.
Joyeros tasaciones hacen respetables correctas,

Y por tltimo, otras frases eran simplernente ensaladas de palabras:

Salvajes crean en peligro joyeros manchas.
Cigarrillos peleas salvan respetables de grasa.

Los sujetos mostraron un rendimiento satisfactorio en las frases tanto
gramatical como seménticamente correctas, bastante peor en las frases
semdnticamente anémalas ¥ gramaticalmente correctas y en las gramati-
calmente andémalas y semdnticamente correctas, y el peor de todos en las
frases sem4ntica y sintdcticamente andmalas. Unos afios md4s tarde, el psi-
c6logo Richard Warren grabé frases como Los gobernadores de los esta-
dos se reunieron con sus respectivas legislaturas que se hablan dado cita en
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la capital, €n las que habia sustituido la /s/ de.legislaturas por el sonido de
una tos. Los sujetos que ofan las grabaciones no notaban que faitara nin-
gin sonido.

31 partimos de la consideracién de que la onda sonora del habla se ha-
lta en la base de una jerarqufa que asciende de los sonidos a los fonemas,
de éstos a las palabras y a los sintagmas, y de ahi a los significados oracio-
nales y.al conocimiento general, estas demostraciones parecen indicar
que la percepcién del lenguaje funciona desde arriba hacia abajo, ¥ no
desde la base hacia la cispide. Es posible que los oyentes pasen el tiempo

intentando adivinar lo que el hablante va a decir a continuacién, aprove-

chando para ello cualquier rastro de conocimiento consciente o incons-
ciente de que dispongan, ya sea la forma en que la coarticulacién distor-
siona los sonidos, las reglas de la fonologia y de la sintaxis, los
- estereotipos acerca de quién suele hacer qué a quién en el mundo real, o
sus intuiciones sobre lo que piensa el interlocutor en cada momento, Si
tales expectativas son razonablemente correctas, el anilisis acUstico podrd
reducirse a la m{nima expresién. Lo que no esté en la onda sonora del ha-
blalo puede surninistrar el contexto. Por ejemplo, si escuchamos una con-
versacidn acerca de la destruccién de los hébitats ecolégicos, estaremos al
acecho de palabras relacionadas con especws ammales y vegetales ame-
nazadas de extincién, de modo que al ofr una serie dé sonidos cuyos fone-
mas ne podamos identificar con exactitud, como por ejemplo «ecie», po-
dremos inferir que se trata de la palabra especie, a menos que nos suceda
como a aque! contertulio un poco duro de ofdo que intervino en un colo-
quio en televisién para atacar con ardor una supuesta campafia en defen-
sa de las «heces protegidas». (Algunas veces, no obstante, tales errores no
obedecen tanto a problemas sensoriales, cuanto a una alteracién més cen-
tral de la conciencia inducida por una desmedida aficién al alcohol, como
le ocurrfa a ese personaje de «cédmic» que bramaba contra el «despilfarro
de los disciersos naturales» o preconizaba una «lucha sin cuartel contra la
correccidnm.)

Las teorfas de la percepc16n del'habla que defienden el procesamiento
de arriba-abajo han despertado una poderosa reaccién emocional en al-
gunos autores. Estas teorias sustentan una filosoffa relativista segin la
cual la gente oye lo que espera ofr, el conocimiento determina la percep-
cidn y, en definitiva, no se puede estar en contacto directo con la realidad
objetiva. El problema de este punto de vista es que, en cierto sentido,
toda percepcién que se halle fuertemente detesminada por el conocimien-
to es una forma de alucinacién incontrolada. Un organismo perceptor que
se viera obligado a depender de sus expectativas se hallaria en franca des-
ventaja en un mundo fundamentalmente impredecible como es el nues-

%
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tro. Adem4s, hay razones de peso para pensar que la.percepcién del ha-
bla es un proceso guiado fundamentalmente por informacidn acustica. Si
tiene usted un amigo indulgente, puede poner en préctica el siguiente ex-
perimento. Escoja al azar diez palabras del diccionario, llame por teléfo- -
no a su amigo y pronuncielas' con ciaridad. Lo mds probable es que su
amigo las identifique sin mayor problema, usando Gnicamente la informa-
cién presente en la sefial de habla y su conocimiento del vocabulario y la
fonologfa del espafiol. Su amigo diffcilmente podrd emplear expectativas
de alto nivel acerca de la estructura sintagmatica, el contexto o su conoci-

miento mutuo, ya que las palabras que usted le diga carecen de tales ele-

mentos. Aun cuando en circunstancias ruidosas o degradadas podamos
utilizar conocimientos conceptuales de orden superior (e incluso en tales.
casos no estd del tode claro si el conocimiento altera la percepeién o si
tan sélo se utiliza para adivinar inteligentemente aquello que no hemos
podido ofr), nuestro cerebro estd disefiado para estrujar hasta la dltima
gota de informacién fonética que nos brinda la onda sonora del habla. El
sexto sentido que empleamos para percibir el habla es un sentido, algo
que nos pone en contacto con el mundo, y no simplemente una forma de
autosugestidn. :

Otro ejemplo que pone de manifiesto que la percepcxén del ’nabla no
se reduce a la mera confirmacién de expectativas procede de una itusién

-perceptiva que el columnista Jon Carroll denoming «la ilusién de la reina
Leonor», y que le ocurrié a él mismo al confundir uno de los versos de

una balada popular inglesa (el ejemplo, asi como el nombre de ia ilusién
ha sido adaptado al espafiol). La balada terminaba asi:

Pregunté en las tierras altas

Quién ha visto a mi sefior .
Han matado al rey de Escocia

Y ahora reina el deshonor.

Carroll habia crefdo siempre que los tltimos versos decfan «Han ma-
tado al rey de Escocia y a la reina Leonor». Casos como el de la reina
Leonor son rclativamente frecuentes. He aqu{ algunos ejemplos més:

Por el mar corren las liebres, por el monte las ardillas, tran-lara...
{...por el monte las sardinas. Cancién popular infantil].

Con cien cafiones por banda, viento empapa toda vela, no corta el mar -
sin abuela... [...viento en popa a toda vela no corta el mar, sino
vuela.... De «La Cancidn del Pirata», de Espronceda]
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Padre Nuestro que est4s en los suelos, plantificado sea tu nombre,
vénganos otros tu Reino, hdgase tu voluntad asf en la sierra como
en el pueblo... [Padre Nuestro que estds en los cielos, santificado
sea tu nombre, venga a nosotros tu Reino, hdgase tu voluntad as{
en la tierra como en el cielo... Bl Padrenuestro].

Si lo toma el ciclista, se hace la multicopista.., (..se hace el amo de la
pista.... Del anuncio de Cola-Cao).

Adiés rios, adi6s fontes, adiés regatos pequenos, adids visceras meus
ollos... [... adiés vista'dos meus ollos... De la cancién «Adiés riosw,
de Amancio Prada, basada en uri poema de Rosalfa de Castro).

Un aspecto interesante de los errores perceptivos es que lo que se per-
cibe por error suele ser menos plausible que lo que en realidad se dice.
Asi pues, en ningiin caso caso se puede decir que estos errores estén guia-
dos por las expectativas del oyente acerca de lo que va a decir el hablante.
(Uno de mis alumnos me conté que duerante mucho tiempo estuvo con-
fundiendo sisteméticamente la frase I'm your Venus («Soy tu Venus»)
por I'm your penis («Soy tu pene») en una estrofa de la cancidn «Venuss,
Y no se explicaba cémo permitfan que se emitiera esa cancién por la ra-
dio.) Los errores perceptivos se ajustan a las reglas de la fonologfa, de la
sintaxis y muchas veces incluso al vocabulario (como en el ejemplo de la
reina Leonor). Segtin parece, el oyente se queda atrapado en una secuen-

cia de palabras que guardan correspondencia con algunos de los sonidos y
- que adem4s tiénen sentido, si bien no parece tener

deraciones de plausibilidad y expectativas.

La historia de los reconocedores artificiales del habla ofrece una mo-

raleja parecida. En los afios 70, un grupo de investigadores en inteligencia
artificial de la Universidad de Carnegie-Mellon dirigidos por Raj Reddy
disefié un programa de ordenador denominado HEARSAY que interpre-

taba érdenes verbales para mover piezas de ajedrez. Influidos por las teo-

muy en cuenta consi-

rias de la percepcidn del habla guiada desde arriba, estos investigadores

disefiaron el programa como una «comunidad» de subprogramas «exper-
tos» que colaboraban entre ellos para proporcionar la interpretacién més
probable de la sefial. Algunos subprogramas estaban especializados en el
andlisis actstico de la sefial, otros en fonologfa, en léxico, en sintaxis, en
las reglas de movimiento de piczas en el ajedrez, e incluso habfa subpro-
gramas especializados en estrategias de ajedrez aplicadas a una partida en
marcha. Segiin cuentan, un general del Ministerio de Defensa que finan-
ciaba el proyecto acudi6 un dfa para que le hicieran una demostracién.
Mientras los invéstigadores truzaban Jos dedos, el general se sentd ante
. un tablero con ‘un micréfono conectado al ordenador. Cuando el general
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se aclaré la garganta para disponerse a empezar, el programa imprimié en
la pantalla el mensaje «Pedn a 4 Rey».

. El programa DragonDictate, del que se ha hablado antes en este capi-
tulo, hace més hincapié en los andlisis actstico, fonolégico y 1éxico, y en
ello parece radicar la clave de su éxito. El programa lleva incorporado un
diccionario con una especifica¢ién de la secuencia de fonemas de cada pa-
labra. Al objeto de anticipar los posibles efectos de las reglas fonolégicas
y de la coarticulacién, el programa dispone de conacimiento sobre el so-
nido de cada fonema en todos los posibles contextos fonéticos en que
pueda aparecer.-Estos fonemas en contexto se agrupan en una mim-cade:-

- na paracada palabra, a la cual se le afiade informacién sobre la probabili-
dad de transicién de cada sonido con respecto al siguiente. Estas cadenas
funcionan como modelos simplificados de un hipotético hablante, de tal
modo que cuando un hablante real emplea el sistema, las probabitidades
de la cadena se ajustan con el fin de incorporar el modo de hablar carac-
teristico de ese individuo. Cada palabra tiene asimismo una probabilidad -
de aparicién que depende de su frecuencia de uso en la lengua y de los
hébitos verbales del hablante. En algunas versiones del programa, el va-
lor de probabilidad de las palabras también se puede ajustar ea funcidén
de la palabra que las preceda. Esta es la Gnica informacién de arriba-aba-
jo que utiliza el programa. Con toda esta informacién, el programa deter-
mina, a partir de la informacién aclstica de los sonidos, cud! es la palabra
que, con riayor probabilidad, est4 produciendo el hablante. Pero, incluso
en estas limitadas circunstancias, el DragonDictate depende més de las
expectativas que el oido humano. En la demostracién que tuve ocasidn de
presenciar, hubo que obligar al programa a discriminar aciisticamente las
palabras word (/wa:d/) y worm (/wa:m/), ya que por muy claro que se pro-
nunciaran, el sistema se empefiaba en usar una estrategia de adivinacién y
producfa erréneamente la palabra de uso mas frecuente were {twa:f).

. ~ ..
- s ¢ ar

Ahora que ya sabemos c6mo se producen, cémo se hallan representa-
das en el diccionario mental y c6mo se reorganizan y mezclan las unida-
des individuales del habla antes de salir por la boca, ha llegado del mo-
mente que tanto esperaban algunos lectores (sobre todo los que estdn
aprendiendo inglés) de responder a la pregunta de por qué la ortografia
de algunas lenguas opacas (como el inglés) no es tan descabeliada como
parece a simple vista. :

La principal queja contra la ortograffa del inglés es que aunque pre-
tende reflejar adecuadamente los sonidos de las palabras, no lo consigue

./LM |
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en absoluto, Hay una larga tradici6n satirica que se ha ocupado de subra-
yar este hecho, como queda patente en los siguientes versos':
~ : '

. ~
Beware of heard, a dreadful word .
That looks like beard and sounds like bird,
- And dead: it's said like bed, not bead-
For goodness sake, don’t call it «deed»!
Watch out for meat and great and threat
~ (They rhyme with suite and straight and debt).

George Bernard Shaw dirigié una agresiva campaiia para reformar el
alfabeto inglés. un sistema en su opinién tan itégico que podia llevar a de-
letrear la palabra fish como «ghoti» (gh se pronuncia a veces /f/, como en
tough, o suena en algunas palabras como /i, as{ en women, y ti se puede
pronunciar /{/, por ejemplo en nation). Otros ejemplos de 1o mismo po-
drfan ser «mnomnoupter para minute {/minit/) y «mnopspteiche» para
mistake (/misteik/). Este empefio llevé a Shaw a ofrecer una suma de di-
nero como premio a la persona que fuera capaz de disefiar un alfabeto ai-

ternativo para el inglés en el que cada sonido estuviera representado por
un solo sirnbolo. Estos son los argumentos que esgrimia:

Para darse cuen—ta del enorme ahorro que supondria la adopcidn de un alfabe-
to fonético de tuarenta y dos letras ... basta con muitiplicar el ndmero de mi-
nutos que hay en un afio por el nimera de personas que hay en el mundo que
se pasan el tiempo escribiendo en inglés y fabricando prensas, moldes de im-
presidn v médquinas de escribir en esa lengua. El resultado de esa multiplica-
cién seria una cifra tan astrondmica que al punto quedarfamos convencidos de
que la préctica de deletrear un solo sonido con dos letras nos ha costado siglos
de trabajo innecesario. El trabajo dg crear un nuevo alfabeto britdnico de 42
letras quedarfa amortizado no ya en varias hores, sino en cuestién de minutos

! Estos versos ilustran la ambigliedad ortogrificn de la secuencia ea. muy frecuente en

inglés, y que admite al menos cuatro pronunciaciones distintas, sepdin puede apreciarse en
la traduceidn literal que aparece & continuacidn:

Qjo con /h3ird/, esa palabra-traicionera
Que se parece a /bisd/ y suena coma fozird/,
Y también /ded: se dice igual que /bed/,
no come /bitd/-
iPor lo que més querdis no digiis Idl d/t
Cuidado con /mixt/ y fgreit/ y fAret/

. (Riman}con Jsut/ y Istreitf y fdet/).

(N. del T.)
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Cuando se entienda esto, ese initil tira y afloja sobre la necesidad de simplifi-
car las reglas ortograficas para palabras como =enoughns, «cough» y «laugh» -
serfa abandonado de inmediato, y los economistas y estad{sticos se pondrfan
manos a la obra para crear un nuevo Golconda ortogréfico

La defensa que voy a hacer de la ortograffa inglesa serd un tanto tibia.
Al fin y al cabo, aunque el lenguaje es un instinto, la escritura no loes. La
escritura ha sido inventada unas pocas veces & lo largo de la historia, y la

. escritura alfabética, en la que cada carécter se hace corresponder con un

e

sonido, sdlo se ha inventado una vez. La mayoria de las sociedades huma-

nas pretéritas carecfan de escritura y las que 14 tienen o han tenido 1a han

heredado o adoptado de alguno de sus inventores. Los nifios aprenden no
sin esfuerzo a leer y a escribir, y el conocimiento de la ortografia no exhi-
be progresos tan espectaculares en su adquisicién como los que vefamos
en los ejemplos de Simon y Mayela y en los experimentos de Jabba y de
los comerratones («mu:e-eater») en los capitulos 3y 5. Adem4s, no siem-
pre se termina aprendiendo. El analfabetismo, que tiene su origen en una -
escolarizacién insuficiente, es endémico en muchas partes del mundo, y la
dislexia de evolucién, un problema supuestamente congénito en el apren-
dizaje de la lectura que se da incluso con una buena escolarizacién. es un
grave problema en las sociedades industriales, afectando de un cinco a un
diez por ciento de la poblacidn.

No obstante, aunque la escritura es un invento artificial gue conecta la

visién con el lenguaje, tiene que asomarse al sistema lingiifstico en ciertas

regiones claramente establecidas, y por ello ha de acomodarse a la l6gica
interna del lenguaje. En todos los sistemas de escritura conocidos, los
simbolos empleados designan Gnicamente tres clases de estructura: el
morfema, la sflaba y el fonema. La escritura cuneiforme de Mesopotamia,
las }eroghﬁcos egxpctos los logogramas chinos y el kanji japonés codifican
morfemas. La escritura de la lengua cherckee, del antiguo chipriota y el
kana japonés se basan en sflabas. Todos los alfabetos fonéticos modernos
parecen descender de un sistema inventado por los canaanitas en torno al
afio 1700 a.C. No existe ninglin sisterna de escritura cuyos simbolos repre-
senten las unidades de sonido que aparecen en un osciloscopio o en un
espectrograma, como un fonema pronunciado en un determinado contex-
to o una silaba partida en dos.

(Por qué motivo ningin sistema de escritura existente satisface el ideal
de Shaw de asignar un $imboto a cada sonido? Segin dijo el propio Shaw,
«Hay dos tragedias en la vida. Una es no alcanzar aquello a 1o que uno as-
pira. La otra es alcanzarlo». Veamos de nuevo cémo funcionan la fonologia
y la coarticulacién. Un alfabeto como el que Shaw precomzaba obhgana a
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usar dos vocales diferentes en las palabras write y ride, asf como dos conso-
nantes distintas en write y writing, y diferentes ortografias para los pretéri-
tos slapped (/slept/), sobbed (/s0bdd) y sorted (/saitidf), Concreto tendria

que.escribirse con dos «ces» diferentes, no podr{amos preguntar ;Quién es
Shakespeare?, sino jQuién e Sh

akespeare?, tendrfamos que escribir com-
bento y combocatoriay habria que inventarse una nueva letra para escribir
palabras como Congo, rango, mango Y orangutén. Yo escribirfa orphan y
often de distinta manera,

mientras que algunos bostonianos las escribirfan
igual, y cuando yo escribiera Korea ellos entenderfan career, ¥ viceversa.

Parece obvio, pues, que los alfabetos no corresponden ni deben co-
rresponder con los sonidos, sino en todo caso con los fonemas representa-
dos en el diccionario mental. Dado que los sonidos difieren de unos con-
textos a otros, una ortograffa estrictamiente fonética no haria sinc
disfrazar su verdadera identidad. Ademds, habida cuenta de que los soni-
dos en contexto se pueden predecir a partir de las reglas fonol6gicas, no
veo ninguna necesidad de sobrecargar el alfabeto con'simbolos que repre-
senten los sonidos tal y como suenan. Lo tinico que necesita el lector es
conocer el perfil abstracto de cada palabra para inferir a partir de él los
sonidos reales cuando sea preciso. A fin de cuentas, el ocherita y. cuatro
por ciento de las palabras del inglés obedece a las reglas ortograficas, lo

que implica que su pronunciacién se puede predecir con toda exactitud.

Por otra parte, dado que los dialectos espacial y temporalmente distantes
entre s{ también difieren considerablemente en las reglas fonoldgicas que
emplean para derivar la pronunciacién de las palabras a partir de su re-
presentacion en el diccionario mental, una ortografia que corresponda a
las representaciones 1éxicas subyacentes, en lugar de a los sonidos mis-
mos, podrd ser compartida por muchos dialectos distintos. Por ende, las
,palabras que realmente tienen una ortografia inexplicable suelen contarse
entre las mds frecuentes de la lengua, lo que sin duda ofrece una mejor
oportunidad para memorizarlas. .

Hay aspectos de la ortograffa dificilmente comprensibles a primera
vista que, sin embargo, ocultan regularidades linglifsticas, Pongames por
caso los siguientes pares de palabras: en algunas de ellas las mjsmas letras
se pronuncian de manera distinta, mientras que en otras los sonidos cam-
bian al derivar palabras que comparten la misma rafz:

eléctrico-electricidad
médico-medicina
téxico-toxicidad
pléstico-plasticidad
romdnico-romanizar

mago-magia
eséfago-esofigico
laringe-laringoscopia
alergia:alergslogo

toro-taurino
suelo-solador
hielo-helada
nieve-nevada
muela-molar.
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dcrata-acracia aceién-activo
farmaco-farmacia reccién-rector N
demécrata-democracia adopcidn-adoptar,

Las semejanzas ortogrificas entre cada par de palabras de esta lista (e
incluso entre los pares de palabras de cada grupo) obedecen a un motivo:
identificar dos palabras que se derivan del mismo morfema rafz. Esto de-
muestra que la ortograffa no es un fenémeno enteramente sometido a las
leyes de la fonologia; algunas veces las letras codifican fonemas, pero
otras veces una secuencia de letras es exclusiva de un morfema. Un siste-
ma de escritura de base morfémica es més 1til de lo que pudiera parecer,
A fin de cuentas, el objetivo de la lectura es comprender el texto, y no
pronunciarlo. La ortografia morfémica contribuye a distinguir las pala-
bras homéfonas que existen en algunas lenguas (por ejemplo, los homa-
fonos meet ——«encontrarses— y mere —«medir»—, que se pronuncian
Imi:t/). También permite discriminar cusndo una palabra se halla conteni-
da en otra y cudndo no; asi, la estructura morfolégica nos dice que contra-
Je contiene el morferna traje, que es una forma de pretérito verbal irregu-
lar, mientras que witraje contiene los sonidos ftraxe/, que no constituyen

un morfema (el verbo es ultrajar, no ultraer). Otro ejemplo similar es e}
contraste entre acceder y conceder, dos verbos orto
tes que, sin embargo,
acceso 'y concesisn,

graficamente semejan-
tienen como derivados nombres diferentes, como

En ciertos aspectos, el sistema chino de escritura morfémica supone
una ventaja para los lectores de ese idioma, si bien entrada el inconve-
niente de que los lectores no tienen a qué recurrir cuando se encuentran
con ura palabra nueva o poco frecuente, En cambio, dialectos que son
mutuamente ininteligibles en el lenguaje oral pueden compartir textos si-
milares (si bien las palabras se pronuncian de modo diferente en los di-
versos dialectos) y muchos documentos de miles de afios de antigliedad
tesultan comprensibles para los lectores actuales. Mark Twain hizo alu-
sin a esta inercia en nuestro alfabeto latino cuando sefialg,
escribe Vinci se pronuncia Vinchy;
que pronuncian».

«Aungue se
los extranjeros siempre escriben mejor

Naturalmente, la ortografia inglesa podria ser mejor de 1o que es, aun-
que ya es mucho mejor de lo que se cree. Y eso es porque los sistemas de
escritura no pretenden representar los auténticos sonidos del habla, que

No se oyen, sino las unidades linglifsticas abstractas que subyacen a ellos,
que son las que sf oimos. ‘

L0
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. Durante sigios, nos ha aterrado la idea de que nuestras propias crea-
_ ‘ ciones puedan llegar a superarnos, a dominarnos o a ponernos fuera de
| - combate, Este temor $€ ha visto reflejado en la mitologfa, el ciné o la lite-
. ‘ , ratura de todos los tiempos, desde la leyenda judia medieval del Golem,
‘ ' ' - ufl autémata de arcilla animado por una inscripcién con la palabra Dios
‘ ‘ - ‘ o o ' ‘ - puesta en su boca, hasta HAL, el ordenador tebelde de la pelicula 2001
‘ v - S Una odisea en el espacio. Pero cuando la rama de la ingenier{a que se co-
_ . < ' L noce como «inteligencia artificial» (LA nacié en los afios 50, parecia que
K ' ' la ficcién se iba a convertir fatalmente en una pavorosa realidad. La exis-
' tencia de un ordenador capaz de calcular el nimero pi con millones de
decimales o de llevar al dia 1a némina de una empresa no resultaba dema-
siado inquietante, pero de la noche a la mafiana surgieron ordenadores
que demostraban teoremas légicos o que jugaban bastante bien al aje- .
drez. A los pocos afios, estos ordenadores ganaban a todo aquel que se
enfrentase a elios, salvo a los grandes maestros, y habfa otros que aventa-
jaban a muchos expertos en la recomendacidn de tratamientos para curar
infecciones bacterianas y para invertir la pensién de jubilacién. Con orde-
nadores dotados de semejantes capacidades inteligentes, era cuestién de
- -tiempo que apareciera un C3PO o un Terminator en cualquier catélogo
o de venta por correo; tan sélo quedaban por programar las tareas més sen-
: cillas. Segiin se cuenta, en los afios.70, Marvin Minsky, uno de los padres
de la A, asigné a uno de sus estudiantes de doctorado un proyecto de ve-
rano con el titulo de «visidn».

Sin embargo, los robots domésticos pertenecen todavia al mundo de la
mencxa ficcidn. La principal ensefianza que podemos sacar al cabo de
treinita y cinco afios de investigacién en LA es que los problemas diffciles
son los mds sencillos ¥ los problemas fciles son los més complicados. Las

" tipicas capacidades mentales de un nifio de cuatro afios a las que nadie da’
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importancia, como por ejemplo reconocer rostros, agarrar un lépiz, cami-
nar por una habitacién o responder a una pregunta, plantezn problemas
de ingenierfa de lo m4s complicado que quepa imaginar. No nos dejemos
engafiar por los robots de las cadenas de montaje que vemos en los anun-

cios de automéviles; lo tnico que hacen estas méquinas es soldar piezas y

pintar con atomizadores, tareas que no les exigen a estos patosos sabihon-
dos ver, agarrar ¢ colocar objetos. Si se quiere dejar en ridiculo a cual-
quier sistema de inteligencia artificial, basta con preguntarle cosas como
«;, Qué es més grande, Barcelona o un ladrillo?», «Las cebras llevan ropa
interior?», «;Existe alguna probabilidad de que el suele se levante y me
muerda?» o «;Cuando Susana va 2 la tienda le acompafia su cabeza?»,
Buena parte'de nuestro miedo a los autématas es injustificado. Cuando
surge una nueva generacién de méquinas inteligentes, quienes quedan
bajo la amenaza de ser reemplazados por ellas son los analistas de merca-
dos, los ingenieros petroquimicos o los obreros de una fibrica. Los jardi-
neros, recepcionistas y cocineros, en cambio, tienen trabajo seguro por
muchos afios. _ _ -

La comprensién de una oracién es una de ‘estas sencillas tareas com-
plicadas. Para poder trabajar con ordenadores, afin es necesario aprender
su idioma, ya que ellos no son lo bastante listos para aprender los nues-
tros. De hecho, se tiende a atribuir a los ordenadares més capacidades de
comprensién de las que en realidad poseen. 'y

Hace poco se organizé un concurso anual pari elegir al programa de
ordenador que mejor lograra inducir a los usuarios a creer que estaban
conversando con otro ser humano. El Premio Loebner, asf se llamaba el
concurso, fue instituido a partir de una sugerencia de Alan Turing en un
conocido articulo suyo de 1950. En dicho articulo, Turing sostenfa que la
mejor manera de tesponder a la vieja pregunta filoséfica «;Puede pensar
una miquina?» serfa haciendo un juego de imitacién en el que un juez
conversara con una persona a través de un terminal de ordenador y con
un ordenador programado para imitar a una persona a través de otro ter-
minal. Segtn Turing, si el juez se mostrase incapaz de distinguir quién es

quién, no habrfa motivo para negar que un ordenador puede pensar. Pro-

blemas filoséficos aparte, el comité encargado de fallar el premio advirtié
en seguida que ninguno de los programas concursantes se habia hecho
acreedor al premio de 100.000 délares, por lo que decidieron otorgar un
- premio de consolacién de 1.500 délares al programa que mejores resulta-
dos obtuviera. Cada juez tenfa que limitarse a hablar de un solo tema de
conversacién escogido por el programador o por el participante humano
en el juégo, fuera el tema que fuera, ¥ no le estaba permitido emplear tru-
cos para desenmascarar al ordenador, como por ejemplo repetir una pre-
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gunta diez veces seguidas o preguntar si las cebras llevan ropa interior.
Ademds, la conversacién debfa ser «natural». Tras sendas conversaciones
de stete minutos con el ordenador y con el participante humano, los jue-
ces consideraron a todos los participantes htmanos camo’«més humanas»
que a los ordenadores. No obstante, Ia mitad de los jueces se equivocs al
calificar de humano al ordenador que gané el concurso. :

La hazafia, empero, no es tan meritoria como parece. Para empezar,
las normas que se emplearon tenfan maniatados a los jueces, ya que la

utilizacién de trucos es, en definitiva, un procedimiento para descubrir si

el interlocutor con el que se est4 hablando es un hombre 0 una méaquina,
que era justamente el propésito del juego. Por otra parte, el programador
Que gano el concurso supo aprovechar astutamente la posibilidad de ele-
gir el tema de conversacién de su programa, escogiendo un tema mis que

dudoso como el de «conversacién caprichosa», que por definicién deja
abiertas miltiples posibilidades de continuacién. Veamos un ejemplo:
Juez: Ha sido un dia muy duro. Vamos a ver si ros divertimos un rato.
No hace un tiempo muy agradable que digamos. ;Se te ocurre al-
gtin chiste que me pueda alegrar un poco?
Ordenador: Todo el mundo habla siempre del tiempo y nadie hace
nada por cambiarlo, ;Pot qué me dices ahora que-a ver si nos di-
vertimos un rato? Grrrerr. ...

Juez: ;Por qué te empeiias en complicar las cosas? iS6lo he dicho que

me apetecia divertirme un poco!

Ordenador: ;Preferirfas que no fuera cierto que yo estd complicando
las cosas, no te parece? ;Sélo he dicho que me apetecfa divertirme
un poco! Soy, luego computo ... ;Qué te hace
fias en complicar las cosas, no es cierto?

Juez: Me temo que no entiendo esa pregunta, pero los caprichos de un
poeta son una cosa y los caprichos del resto de los mortales otra”
muy distinta. :

Ordenador: ;Cémo sabes que no entiendes esa pregunta? ... pero los

caprichos de un poeta son una cosa y los caprichos del resto de los
mortales otra muy distinta.

pensar que te empe-

Lo Gnico que hizo el programador de este ordenador fue poner al dfa
un técnica inventada en 1965 por el experto en ciencias de computacién
Joseph Weizenbaum. Weizenbaum eldboré un programa bastante estdpi-

~do al que llamé ELIZA, en honor de la herofna de Bernard Shaw, que

buscaba una serie de palabras clave en Ia entrada que recibia, recuperaba
una respuesta enlatada de un listado de respuestas e insertaba en su res-
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puesta fragmentos de la misma entrada que habfa recibido, introduciendo
pequedas modificaciones como «estoy», en lugar de «estds», De este
modo simulaba groseramente una conversacién, Una de las versiones de
este programa, denominada Doctor, imitaba a un psicoterapeuta rogeria-
no, inspirdndose en una téctica de Carl Rogers que consist{a en devolver
a los pacientes sus mismas observaciones para que reflexionaran sobre
ellas, Mds tarde se comercializé una de las versiones de este programa en
las tiendas de informética, y otra 8e ha incluido en el mismo paquete de
programas del procesador de textos de mi ordenador, el GNU Emacs

(En el manual de instrucciones se lee: «Si el uso del sistema Emacs se

hace terriblemente frustrante y ninguna de las técnicas descritas en este

manual sirve para resolver su problema, Emacs tiene otra solucién: Te-
clee "M-x doctor INTRQO"»). He aquf un didlogo tipico:

Usuario: Llevo una temporada algo deprimido.
Ordenador: ;Se depnme usted con frecuencia?
Usuario: 8, casi siempre.

Ordenador: jPor qué dice usted sf cast sxempre"
Usuario: Ahora mismo tengo ganas de llorar.

Ordenador: ¢ Y ha.venido usted a hablar conmigo porque ahora mis-
mo tiene ganas de llorar?

Un dia, Weizenbaum descubrié horrorizado a su secretaria pegada al

ordenador como una lapa, contindole al programa sus secretos mis inti-
mos.

A casi todos los informdticos les Eastldla bastante el concurso del pre-

mio Loebner. Lo consideran un reclamo publicitario innecesario, ya que,

en definitiva, no se trata de conseguir que los ordenadores usen el lengua-
je, sino de engafiar a los legos en la materia. (A los investigadores en inte-
ligencia artificial y a otros profesionales expertos en lenguaje no. se les

permitié actuar como jueces, y ninguno de elios se tomd la molestia de

participar como concursantes; todos los participantes eran informéticos
aficionados.) Estos concursos son tan productivos como si para promocio-
nar la biologia se instituyera un premio para aquel que disefiara la flor de
seda més convincente, 0 como si para lanzar un programa espacial se si-
mulara un alunizaje en un platd de cine. A pesar de lo mucho que se ha
mvesngado en sistemas computamonales de comprensmn del lenguaje,
ninglin ingeniero minimamente serio ha tenido la ocurrencia de pronosti-
car que estos sistemas puedan llegar en un futuro préxxmo a emular las
capacidades humanias.

Desde el punto de vista de un cientifico, las personas no tenemos de-

A0k
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recho a comprender oraciones tan bien como lo hacemos. No sélo somos
gapaces de resolver una tarea endiabladamente compleja, sino que ade-
més lo hacemos deprisa. La comprensidn suele tener lugar «en tiempo
real». Los oyentes comprenden a sus interlocutores sobre la marcha, no
necesitan esperar hasta el final de un fragmento de discurso para ponerse
a interpretarlo, como-hacen los criticos de cine o de teatro. Y ademds, el
desfase entre la emisién del hablante y la comprensién del oyente es ex-
tremadamente breve; apenas una o dos sflabas, o la mitad de un segundo.
Algunas personas incluso pueden entender y repetir frases simultdnea-

mente, «sombreando» de cerca la emisién de un hablante, con un interva-

Io nada menos que de un cuarto de segundo.

Comprender la comprensién tiene otras aplicaciones précticas, ade-
m4s de la construccién de miquinas con las que conversar. La compren-
sién humana del tenguaje es veloz y potente. aunque no perfecta. Funcio-
na siempre y cuando Ja conversacién o el texto que le llega al oyente se
hallen estructurados de determinadas maneras. En caso contrario, el pro-
ceso puede descarrilar y provocar malentendidos. A medida que vayamos
examinando la comprensién del lencuaje en este capftulo iremos descu-
briendo cuiles son las clases de oracionés que mejor se acomodan a la
mente de quien las comprende. De ello se pueden obtener ventajas préc-
ticas, como por ejemplo las directrices sobre el bien hablar que informan
los libros de estilo empleados actualmente en la prensa o en la préctica
cientifica, como es el caso del manual de estilo de Joseph Williams titula-
do Sryle Toward Clarity and Grace «El estilo: hacia la claridad y la ele-
gancia», aparecido en 1990 e inspirado en muchos de los hallazgos que
habremos de examinar aquf,

Otra aplicacién préctica es el derecho. Los jueces se ven muchas veces
en la tesitura de tener que adivinar cémo entenderd una persona corrien-
te un determinado pasaje ambiguo, como por ejemplo el cliente que ins-
pecciona un contrato, el jurado que recibe instrucciones o un ciudadano
cualquiera que lee una informacién tendenciosa publicada en la prensa.
Muchos de los hébitos de interpretacién del lenguaje han sido reproduci-
dos en el laboratorio, y el lingliista y abogado Lawrence Solan ha explica-
do las relaciones entre el lenguaje y el derecho en un interesante libro pu-

blicado en 1993 que se titula The Language of Judges «El lengudje de los
jueces», y sobre el que volveremos mds adelante.

PR A ~

¢ C6mo se comprende una oracién? El primer paso-es efectuar un ané-
lisis smtéctlco de ella. Con elio no me refiero al tipo de ejercicios que ha-
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- clamos en la escuela-a regafiadientes, que Dave Barry describe en su
«Pregunta al Sr. Lenguaje» con estas palabras:

Pregunta: Por favor, explique cémo se analiza una frase.

Respuesta: En primer lugar, coldquese 1a frase en una superficie limpia y pla-
na, como la de una tabla de planchar. A continuacién, con un lépiz bien afila-
do o una cuchilla, témese e} «predicado», que indica dénde ha tenido lugar la
accibn y suele estar ubicado justo detrss de las agallas. Por ejemplo, en la fra-
se «Patricia jamas se hubiera casado con un guardabosques», la accién segura-
mente habré tenido lugar en un bosque. De este modo se ird formando un pe-

quefio diagrama en forma de 4rbol, cuyas ramitas indicardn ia ubicacién de las

distintas partes del habla, tales como los gerundio

s, los proverbios, los ayu-
dantes, etc. ' ’

No obstante, el andlisis sintdctico requiere procesos similares de loca-
lizacién del sujeto, los verbos, los objetos y demés elementos de la frase,
procesos que tienen lugar de forma inconsciente. A menos que uno sea
Woody Allen leyendo Guerra y Paz por el procedimiento de lectura répi-
da, lo normal es agrupar las palabras ¢h sintagmas, determinar qué sintag-
ma es el sujeto de qué verbo, y asf sucesivamente. Por ejemplo, para com-
prender la oracidn EV gato con el cascabel volvié a casa, es preciso
agrupar las palabras ef gato con el cascabel en un sintagma, pues es el gato
el que volvid a casa, y no sélo el cascabel. Para distinguir Un perro muer-
de a un hombre de Un hombre muerde a un perro, hay que localizar e! su-
jeto y el objeto. Y para distinguir Un hombre muerde a un perro de Un
hombre es mordido por un perro o de Un hombre sufre la mordedura de
un perro, hay que mirar las entradas 1éxicas de los verbos para descubrir
lo que el sujeto hombre estd haciendo o le estdn haciendo.

La gramética misma es un simple c4digo o protocolo, una base de datos
estdtica que establece qué sonidos corresponden con qué significados en
una lengua particular. No es una receta o un programa para entender o ha-
blar. El entender y el hablar comparten la misma base de datos gramatical
(la lengua que hablamos es la misma gue entendemos), pero también re-
quieren procedimientos que establezcan lo que la mente debe Aacer, paso a
paso, cuando uno empieza a escuchar una cadena de palabras o est4 a pun-
to de empezar a hablar. El programa mental que analiza la estructura de la
oracién durante la comprensién del lenguaje se denomina «analizadors.

El mejor modo de entender eémo funciona la comprensién es exami-
nar cémo se analiza una oracién sencilla generada por una gramdtica de

juguete domo la que se expuso en el capftulo 4, y que volvemos a presen-
tar a continuacidn: T ' ' o

[p—
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O -»SNSV :
. «Una oracién consta de un sintagma nominal seguido de un sintagma
verbal.» ~
SN - (det) N (SP)

«Un sintagma norminal consta de un determinante opcional, un nom-
bre, y un sintagma preposicional opcional.»

SV — V SN (SP)

«Un sintagma verbal consta de un verbo, un sintagma nominal y un
sintagma preposicional opcional.»

SPSPSN

«Un sintagma preposicional consta de una preposicién y un sintagma
nominal.»

N - nifio, nifia, perro, gato, helado, caramelo, bocadillo -
«Los nombres del diccionario mental incluyen #ifio, nifia...»

V = come, muerde, pega '
«Los verbos del diccionario mental incluyen come, muerde...»

P con, en, de :
«Las preposiciones incluyen con, en, de.»

det — el, la, los, un, una, unas -
«Los determinantes incluyen e/, /g, los, un, una, unas.»

Tomemos la oracién El perro come helado. La primera palabra que.
recibe el analizador mental es el. El analizador la busca en el diccionario
mental, lo que supone buscarla a la derecha de una regla y hallar su cate-
goria a la izquierda. Se trata de un determinante (det). Una vez hecho
esto, el analizador crea la primera ramita del 4rbol sint4ctico de la ora-
cién (aunque hemos de admitir que un 4rbol que crece boca abajo desde
las hojas hacia la rafz es boténicamente improbable). '

' det
|
el...

Los determinantes, al igual que todas las palabras, tienen que formar
parte de un sintagma més grande. El analizador puede averiguar de qué
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smtaoma se trata comprobando qué regla tiene el simbolo «det» en su

parte . derecha. Estaregla es la que define el sintagma nominal, SN. Asf, la '
rama puede segulr creciendo:

SN

N
det N

|

el..,

Esta estructura incompleta tiene que ser mantenida en alguna clase de -
memoria. El analizador tiene que tener constancia de que la palabra que
acaba de analizar, el, pertenece a un si‘ntagma nominal que ha de ser
construido a base de afiadirle palabras que ocupen las demds posncmnes
al menos un nombre, en este caso.

Entre tanto, el 4rbol debe seguir creciendo, ya que los smtagmas no-
minales no pueden pulular solos por ah{. Una vez que ha‘comiprobado lo
que queda a la derecha de las reglas en las que interviene el simbolo SN,
el analizador tiene varias opciones. El sintagma nomiinal en curso puede
formar parte de una oracidn, de un sintagma verbal o de un sintagma pre-
posicional. Esta alternativa se puede resolver desde la clspide del rbol:
todas las palabras y los sintagrnas deben estar conectados a una oracién .
(O). y toda oracién comienza con un sintagma nominal, por 1o que la re-
gla més apropiada a este caso es la que define la oracién:

_ 0
SN - SV
el

Adviértase que el anahzador mantiene en este momento dos ramas

h Y
incompletas en'su memoria: el sintagma nominal, que necesita un N para
completarse, y la oracién, que necesita un SV,

La ramita del N, todavia por completar, representa la prediccién de
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‘que la préxima palabra en aparecer serd un nombre. Cuando aparece pe-
rro, una inspeccién de las reglas confirma esta prediccién, ya que perro

> forrna parte de la regla del nombre Con ello perro es integrada al 4rbol
para completar el smtauma nominal:

L ‘ SN sV
. | N
' ' dt‘ﬂ N
el perro

El analizador ya no necesita recordar que hay un SN por completar; lo
unico que debe recordar es que hay una O incompleta.

En este punto se puede inferir parte del significado de la oracién. Re-
cordemos que el nombre que aparece en un sintagma nominal es un nu-
cleo (aquello a lo que se reficre el sintagma) y que otros sintagmas inclui-.
dos en €l pueden modificar al nidcleo. Consultando las definiciones de
perro y el en sus correspondientes entradas del diccionario, el analizador
descubre que este smtagma se refiere a un perro que ha sido mencionado
anteriormente.

La siguiente palabra es come. que recibe la ethueta V de verbo. Los
verbos s6lo pueden pertenecer a un sintagma verbal, 8V, que, por suerte,

-ya habia sido predicho, por lo que el vetbo es integrado de inmediato en
el sintagma. Este SV, empero, contiene més que un vérbo; también tiene
un sintagma nominal (que es el objeto del verbe). Por consiguiente, el
analizador pred:ce que lo que ha de seguxr es otro SN:

2N\ /\

Poro

el perro come
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Lo que sigue es helado, un nombre, que puede formar parte de un SN,

tal y como corresponde a la rama incompleta del SN, Asf, las ¢ltimas pie-
zas del rompecabezas encajan perfectamente:

-

C.

/\
SN ' sV
/\ /\
det N vV SN

| I |

el perro  come N

helado

La palabra helado da término al sintagma nominal, por lo que no tie-
.ne por qué guardarse en la memoria; el SN ha dado término al sintagma

verbal, por lo que también puede ser olvidado; y por ditimo, el SV com-
pleta la oracién. Cuando la memoria ha sido vaciada de todas las ramas
incompletas, se hace una luz en la mente que nos dice que acabamos de
escuchar una oracién entera gramaticalmente correcta.

A medida que el analizador va uniendo ramas, va construyendo el sig-
nificado de la oracién, empleando las definiciones del diccionario mental
y los principios en virtud de Jos cuales se combinan. El verbo es el niicleo
de su 8V, porlo que el SV se refiere a comer. El SN helado, incluido en el
SV, es el objeto del verbo. La entrada de diccionario del verbo comer in-
dica que el objeto de este verbo es la entidad que se come; asi pues, el SV
se refiere a ingerir helado. El SN que queda a la izquierda de un verbo
conjugado es el sujeto; la entrada de comer indica que el sujeto es el que
come. Al combinar el significado del sujeto con el significado del SV, el

analizador llega a la conclusién de que la oracién afirma que un can ante-
riormente mencionado ingiere un dulce congelado.

FIP PRty
2 -

~(Por qué resulta tan diffcil programar un ordenador para realizar esta
tarea? (Y por qué las personas encuentran tan complicado hacer esto

mismo clando leen ciertos documentos jurfdicos o una prosa mal escrita?

Mientras hacfamos el recorrido de una oracidén como si fuéramos un ana-
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lizador, hernos descubierto dos problemas computacionales. El primero
es la memoria: es preciso tener constancia de los sintagmas incompletos
que r2quieren ciertas clases de palabras para ser completados, El otro
problema es la toma de decisiones: al hallar una palabra o un sintagma a
la derecha de dos reglas diferentes, es preciso decidir cusl de las dos re-
glas se debe emplear para construir Ia siguiente rama del 4rbol. De acuer-
do con la primera ley de la inteligencia astificial, segin la cual los proble-
mas féciles son complicados y los dificiles son sencillos, resulta que el
problema de la memoria es sencillo para los ordenadores y complicado
para las personas, mientras que el problema de la toma de decisiones es

facil para las personas (al menos cuando la oracidn estd bien construida)
y dificil para los ordenadores.

Un analizador de oraciones requiere muchos tipos de memoria, de los

que el mds evidente es una memoria para sintagmas incompletos, algo as{
como el recuerdo de un pasado ya analizado, Los ordenadores emplean
para esta tarea un conjunto de huecos de memoria, que normalmente se

denominan «pila» («stack»); esto es lo que les permite a los analizadores

emplear una gramitica de estructura sintagmAtica, en lugar de un simple
mecanismo encadenador de palabras. Las personas también tienen que
emplear parte de su memoria a corto plazo para recordar sintagmas in-

completos. Sin embargo, la memoria a corto plazo es el principal embudo

que hay en el procesamiento humano de la informacién. Sélo podemos
mantener simultdneamente en la mémoria unos pocos elementos (que se .
suelen estimar en siete m4s/menos dos), y éstos estdn sometidos a un répi-

..do desvanecimiento o sustitucién por otros nuevos, En las siguientes ora-

ciones se pueden apreciar los efectos de mantener un sintagma incomple-
to demasiado tiempo en la memoria:

Le regald a la nifia que conocié en Nueva York mientras visitaba a sus pa-

. dres por un perfodo de una o dos semanas en Navidad y Afio Nuevo los cara-
melos, -

Envi6 los caramelos envenenados que habia recibide por correo de uno de sus
adversarios comerciales relacionades con la Mafia a la policfa:

Revisé los documentos que le habian prodﬁcido tantos disgustos unos afios

antes cuando estuvo empleada como expérta en control de calidad por en-
cima.

Que tantos profesores estén siendo despedidos por una politica mal planifica-
da de reduccién de costes a la vez que los colaboradores del presidente y los
burdcratas del gobierno auténomo se llenan los bolsillos es lamentable.
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De este tipo de oraciones que sobrecargan la memoria se dice en los
manuales de estilo que son «frases recargadas por arribar, En las lenguas
que emplean marcadores de caso para sefializar el significado, un sintag-
ma recargado puede ser desplazado hacia el final de la oracién, de tal
modo que el oyente pueda digerir el significado de un'sintagma tan largo
sin necesidad de mantenerlo en la memoria. Incluso una lengua tan tiréni-
ca en cuanto al orden ‘de palabras como el inglés ofrece a sus hablantes
construcciones alternativas en las que ¢ invierte el orden de fos sintag-
mas. Todo escritor considerado debe hacer uso de estas construcmones,
dejando lo m4s pesado para el final y aligerando el pnncap;o de la ora-

cién. Veamos cémo se simplifica la comprensién de estas mismas oracio-
nes por ¢ste procedimiento:

Le regald los caramelos a la nifia que conocié en Nueva York mientras visita-

ba a sus padres por un periodo de una o dos semanas en Navidad y Afio Nue-
- YO, ' ’

Envidala pohcxa los carameios envenenados que fabfa recibido por correo
de uno de sus adversanos comerclales telacionados con la Maﬁa '

Reviséd por encima los documentos que le habfan producido tantos d1sgustos

unos afos antes cuando estuvo empleada como experta en control de calidad.

-

Es lamentable que tantos profesores estén siendo despedidos por una politica
mal planificada de reduccién de costos a la vez que los colaboradores del pre-
sidente y los buréeratas del gobierno auténomo se lienan los bolsxllos

Muchos lingtiistas son de la opxmén de que el motivo por el que las
1enguas suelen permitir el movimiento de sintagmas o la eleccién entre
construcciones més 0 menos sindnimas es reducir la carga de memona del
oyente.

Siempre que las palabras de una oramén puedan agruparse de inme-

diato en sintagmas completos, dicha oracién podri comprenderse por
muy compleja que sea:

Asombrosa es la r.abidez de los movimientos de las alas del colibrf.

Esta es ]a vaca del cuérno retorcido que embisti6 al perro que asustaba al gato

que mat6 a ia rata que se comié el grano que habfa en la casa que Juan cods-
truyd.

/

Entonces llegé el Salvador, siabado sea, que dest}uyé al dngel de la muerte
que asesiné al carnicerc que maté al buey que se bebié el agua que apagé el

FUTs
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incendio que quem¢ ei palo que azot$ al perro que mordié al gato que mi pa-
dre compré por dos denarios.

Estas oraciones se conocen como oraciones con «ramificaciones a la
derecha», dada la geometria que tienen sus &rboles de estructura sintag-

matica. Advierta el lector que a medida que uno se desplaza de izquierda
a derecha, sélo se deja una rama incompleta en cada paso:

.

~

Asombrosa es la rapidez de los movimientos de las -alas del colibef

Las oraciones también se pueden ramificar hacia la izquierda, Los 4r-
boles sintdcticos con ramificaciones hacia la izquierda son muy frecuentes

en las lenguas con ndcleo al final, como el japonés, aunque también se
pueden apllcar a ciertas construcciones del espanol

Del colibrf de las alas de los movimientos la rapidez es asombrosa.
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Existe una tercera clase de geometrfa de los 4rboles Sint4cticos, aun-
que ésta es mas complicada de analizar, Pongamos por caso la siguiente
oracién: ,  ~ ‘

La rapidez que los movimientos tienen es asombrosa,

La cléusula que los movimientos tienen ha sido incrustada dentro del
sintagma nomi

nal que contiene' La rapidez. El resultado es una oracidn

un tanto desequilibrada, aunque f4cil de entender, También se puede
decir: - ' . : _ .

Los movimientos que las alas tienen son asombrosos,
Sin embargo, si se incrusta el sin
tienen dentro del sinta

cidn resultante es bast

tagma los movimientos que las alas
gma la rapidez que los movimientos tie
ante diffcil de entender:

La rapidez que los movimientos que las alas tienen tienen es asombrosa.

Si a eso le afiadiéramos un tercer sintagma incrustado, como las alas

cién-cebolla con triple inclusidn
nder:

que el colibrf tiene, crearfamos. una ora
central, pricticamente imposible ‘de ente

La rapidez que los movimientos que las alas que el colibr{ tiene tienen tienen es asombrosa,

nen, la ora-

dificadora: si es correcto d

darfa una gramdtica expon
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Cuando el analizador se topa con tres tiene consecutivos, se queda
bloqueado y no sabe cémo continuar. Sin embargo, el problema no es que
los sintagmas hayan de ser mantenidos en la memoria demasiado tiempo,

¥a que también las oraciones cortas pueden ser ininterpretables cuando
presentan una triple inclusidn central. Asf:

El perro que el
Elgranoquela
Sisi sillueve ha
Que que que él

palo que el fuego quems azoté asusté al gato.
rata que el gato mat$ comié estaba en 1a casa.

y inundaciones, me deprimo, debo buscar ayuda,
se marchd es evidente, estd claro, nadie lo duda.

¢Cudl es la razén de este descalabro que sufre el sistema de compren-
sibn cuando interpreta oraciones que son como una cebolla 0 como una
mufieca rusa? Este es uno de los misterios mds apasionantes sobre el dise-
fio del analizador lingtifstico y de la gramética mental. En primera instan- .
cia, cabrfa incluso preguntarse si tales oraciones son gramaticales. Quiz4
las reglas que PTOpOnemos sean erréneas y las auténticas no permitan que’
se produzcan semejantes combinaciones de palabras. ;No serd, después
de todo, el tan denostado sistema de encadenamiento de palabras, inca-
paz de memorizar sintagmas incompletos, un modelo m4s correcio del |
funcionamiento lingtiistico humano? De ninguna manera. Estas oraciones
son intachables. Todo sintagma nominal puede contener una clusula mo-
ecir la rata, también es correcto decir la rata
que O, donde O es una oracién que carece de objeto que modifica a lg
rata. Asimismo, una oracién como ef gato maté X puede contener un sin-
lagma nominal, como el sujeto ef gato. Asi, cuando se dice La rata que el
gato maté, se modifica un sintagma nominal con algo que, a su vez, con-
tiene un sintagma nominal, Con estos dos elementos, las oraciones-cebo-
lia resultan posibles: basta con modificar el sintagma nominal contenido
en una cldusula con una cliusula modificadora contenida en dicho sintag-
ma. El trico modo de evitar que existan oraciones-cebolla es mantener

que la gramdtica mental define dos tipos distintos de sintagma nominal,
los que pueden ser modificados y los que pueden estar incluidos en un
modificador. Sin embargo,

€50 no puede ser, ya que a ambos tipos de sin-
tagma nominal se les deberfa permitir tomar cualquiera de los miles de
nombres que hay en el diccionario, tener articulos, adjetivos y poseedores
en posiciones idénticas, y otras muchas cosas mds. Como consecuencia de
este apafio, las unidades lingiifsticas se multiplicarfan innecesariamente.
Postular una gramética m

ental con diversas clases de sintagrnas por el
solo hecho de explicar por qué las oraciones-¢ebolla son ininteligibles nos

encialmente més complejay obligarfa al nifio a

o
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aprender un nimero exponencialmente mayor de reglas para adquirir el
lenguaje. El problema, pues, debe estar en otra parte.

Las oraciones-cebolla muestran que la gramética y el analizador son
cosas diferentes. Una persona puede’ «conocer» implicitamente construc-
ciones que jamds llegue a comprender en la préctiea, de la misma forma
que Alicia conocia la adicién a pesar del juicio de la Reina Roja:

«;Sabes 1a udicién?», pregunté la Reina Blanca. «;Cuéntos hacen uno més

‘uno‘mds uno mds uno més uno m4s uno m4s uno mds uno més unc més uno?»
«No lo séu. dijo Alicia. «He perdido la cuentan.

«No sabe lu adicién», tercid la Reina Roju.

[Alivia a través del espejo]

¢Por qué el analizador linglifstico humano pierde la cuenta? ;Acaso
no hay suficiente espacio en la memoria a corto plazo para mantener acti-
vados al mismo tiempo més de uno o dos sintagmas incompletos? El pro-
blema debe de ser mas sutil. Algunas oraciones-cebolla con tres capas re-
sultan algo dificiles a causa de la carga de memoria, pero desde luego no
son tan insuperables como la oracién de riene tienen tienen. Ast:

El quéso que algunas ratas que vi estaban intentando comerse estaba

rasiciQ: : C

La norma que los estudiantes que conozco mds abiertamente rechazan

es la que se refiere a la prohibicién de fumar. '

El tipo que est4 sentado entre la mesa que me gusta y la silla vacia
acaba de guifiarme un ojo.

La mujer que el vigilante que acabamos d
bella.

e contratar espié es muy

Lo que abruma al analizador lingifstico humano no es la cantidad de
mermoria. sino la clase de memoria que se consume, es decir, la obligacion

de mantener en la memoria una determinada clase de sintagmas que hay

que volver a consultar teniendo, al mismo tiempo, que analizar otro-ejem-
plar de esa misma clase de sintagmas. Entre los ejemplos de esta clase de
estructuras, figuran las cldusulas de relativo incrustadas en una cldusula
de relativo del mismo tipo o las oraciones del tipo si..entonces metidas
dentro de otra oracién de la misma clase. Es como si el analizador de ora-
ciones se orientara durante el analisis a base de anotar un nimero en un
hueco de }nemoria anexo a cada tipo de sintagma que analiza en una ma-
triz de datos, en lugar de hacer una lista de los sintagmas incompletos que
est4n siendo analizados en el mismo orden en que deben irse resolviendo.

A A7
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Si un determinado tipo de sintagma ha de ser recordado mé4s de una vez,
de manera que haya que completar en el mismo orden el sintagma objeto
de andlisis (el gato que...) y otro idéntico a €1 dentro del cual estd incluido
(la rata que...), no quedard suficiente espacio para los dos nimeros en la

matriz de datos, y en consecuencia, estos dos sintagmas no podrén ser
convenientemente completados.

Lok

A diferencia de lo que ocurre con la memoria, aspecto en el que las
personas fallan y los ordenadores triunfan. 12 toma de decisiones es algo
que las personas hacen muy bien y a los ordenadores les cuesta mucho
trabajo. La gramdtica de juguete y la mini-oracién que hemos empleado
en los ejemplos de antes han sido pensadas de tal modo que cada palabra

tuviera una tnica entrada de diccionario (es decir, figurara a la derecha

de una sola regla), Sin embargo, cualquiera que abra un diccionario pue-
de ver que muchos nombres coinciden con la forma conjugada de un ver-
bo, y viceversa. Por ejemplo, el nombre casa se emplea como verbo en la

oracién”Esta palabra no casa muy bien con esta otra. Es mds, la palabra

sobre puede aparecer en una misma frase como nombre, como verbo y
como preposicién: Pon el sobre que sobre sobre la mesa. Muchos verbos
conjugades en presente de indicativo o subjuntivd en espafiol son idénti-
€os a nombres, como hielo, suela, muela, como o vino. Incluso el determi-
nante una puede vivir una segunda vida como forma del verbo unir, .

Estas ambigliedades locales le plantean al analizador un nimero con-
siderablemente elevado de bifurcaciones a lo largo del camino. Por ejem-
plo, si la palabra una aparece al comienzo de una oracién, el analizador

no puede limitarse a construir
det

|
una

sino que tiene que contemplar la posibilidad

verbo -
|

una

h ¥ .
Por otra parte, si a continuaciéa e! analizador se topa con la palabra -
miuela, puede abrir dos ramas diferentes, una por si es un nombre y otra

por si se trata de un verbo. As{ pues, para la expresién una muela habrfa
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que considerar cuatro posibilidades: determinante

-nombre, determinante-
verbo, verbo-nombre ¥ verbo

-verbo. Naturalmente, la secuencia determmi-

nante-verbo se puede eliminar, Puesto que no hay ninguna regla gramati-

cal que la contemple, PEro aun asf, esta posibilidad debe ser considerada,
El asunto se complica atin mé4s cuan

tagmas, ya que los sint

yores de muy diversas

un sintagma preposicio

agmas pueden formar parte de otros sintagmas ma-
maneras, Incluso en nuestra gramética de juguete,

nal (SP) puede formar parte de un'sintagma nomi-
nal o de un sintagma verbal, como sucedfa con la expresién ambigua Aa-

blaremos del sexo con Iz doctora Ochoa, en la que el hablante pretendia
que el SFP con la doctora Ochoa formara parte del sintagma verbal (hablar

_ y la marca, pueden
biguas: compdérese, st no, La marca con en lapiz
de pldstico’verde (donde marca es ug verbo) con La marca del ldpiz de
plastico verde (donde es un nombre). '

3i sélo fuera cuestién
abiertas en cada puato de
dos problemas. Podrfa pas
de una sola oracién o bien
z0 que el resuitado de sus

de llevar la cuenta de todas las posibilidades
la oracién, un ordenador no tendria demasia-
arse varios minutos analizando la combinatoria
emplear tanto espacio de memoria a corto pla-
cémputos llenarfa varios rollos de papel de im-

» tal y como sucedfa con
nuestra oracién de juguete. S las ambiglledades locales no llegasen a anu-

larse mutuamente y al final del andlisis pervivieran dos drboles sintécticos
validos para la misma oracién, tendrfamos la tf

pica oracién que Ia gente
. considera ambigua, como los siguientes ejemplos: '

A Ingres le gustaba pintar a su modelo desnudo.
Mi hijo me saca la cabeza. ’
La matanza de los americanos fue atroz,

'El pollo estaba listo para comer. -

Vi al hombre con los prismiticos.

do las palabras se agrupan en sin-

”r

- deéscubrié que pod{
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Pero ahf est4 el problema. El analizad
ser demasiado meticuloso

dades que son absolutam
cal, pero que jam4s dete
analizadores sint4cticos
60, ofrece un famoso ej
es de lo menos ambigu
terpretaciones metafd
embargo, para sor

or de un ordenador tiene que
POr su propio bien. Por ello descubre ambigtie-
ente legftimas desde e] punto de vista gramati-
ctarfa una persona normal. Uno de los primeros
por ordenador, disefiado en Harvard en los afios .
emplo. La oracién inglesa Time flies like an arrow
& que uno pueda imaginar (dejando a un lado in-
ricas, que nada tienen que ver con la sintaxis). Sin
presa de los programadores, el perspicaz ordenador

a asigndrsele nada menos que cinco drboles sintécticos
distintos;

El tiempo (nombre time) viela (verbo flies) igual que (adverbio lt‘ké) una fle-
cha (nombre arrow).

Cronometra (verbo time) a las moscas

(nombre flies) de la misma manera que
(adverbio like) [eronom

etras] a una flecha (nombre arrow).

Cronometra {verbs time) a las moscas

(nombre flles) de 1a misma manera que
(adverbio like) una flec

ha (nombre arrow) [cronometra a las mioscas).

Cronometra (verbo tme) a las moscas (nombre flies) (que son] iguales que
(adjetivo.[z'ke) una flecha (nombre arrow o

).

A las moscas del tiemhﬁo (sintagma nominal time-flies) les gusta (verbo like)
una flecha (nombre arrow :

A raiz de este descubrimiento se popularizé entre los informéticos el
aforismo «Time flies like

an arrow, fruit flies like a banana». Veamos la
inocente frase Maria tuve un corderito. Esta's{
dad? Pues s

dor, o con

Senghas:

El biifalo de Biifalo que el biifalo de Biifalo bufa buta al bifalo de Biifalo.

regién de RBufalo, en
ork, se le podrfa llamar bifalo de Buifalo («Buffalo
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buffalo»). El verbo inglés to buffalo (adaptado aquf como bufar) significa
«intimidar». Supongamos que dos bisontes del estado de Nueva York se
intimidan mutuamente. La descripcién bien podrfa ser «El biifalo de Bu-
falo que el buifalo de Bifalo bufa (generalmente) bufa (a su vez) al biifalo
de Bifalo». El psicolingista y filésofo Jerry Fodor descubri¢ que el grito
de guerra del equipo de fiitbol americano de la Universidad de Yale

Bulidogs Bulldogs Bulldegs Fight Fight Fight! '
[{Bulldogs Bulldogs Bulldogs Luchad Luchad Luchad!]

es, en realidad, una oracién gramatical, aunque con una triple inclusién
central (la traducci6n al espafiol seria algo asf como «Los bulldogs que los
bulldogs que los bulldogs combaten combaten combaten»;y dicho en tér-
minos més claros «Los bulldogs que combaten a los bulldogs que comba-
ten a los bulldogs (2 su vez] combaten». e
C6mo se las arreglan las personas para dar con el andlisis adecuado
de una oracién, sin tropezarse una y otra vez con las numerosas, aunque
muchas veces extrafias, alternativas gramaticalmente legitimas? Hay dos
posibilidades. Una es que nuestro cerebro funciona como un analizador
de ordenador que computa ineluctablemente docenas de fragmentos de
estructuras sintacticas, de las que las m4s improbables van siendo filtradas

antes de alcanzar la conciencia. La otra posibilidad es que el analizador

humano escoge a cada paso la alternativa mds probable y sigue adelante
con una sola interpretacién hasta donde sea posible. En informatica, estas
dos posibilidades se conocen con los nombres de «blsqueda en exten-
sidn» (breadth-first search) y «bisqueda en profundidad» (depth-first se-
arch). C

~ En lo que a las palabras se refiere, parece que el cerebro efectda una
bisqueda en extensién, mantenicndo activadas, siquiera por un breve
lapso de tiempo, las diversas entradas de una palabra ambigua, incluso las
menos probables. En un ingenioso experimento, ¢l psicolingllista David
Swinney pedifa a los sujetos que escuchasen pasajes como €ste:

Uno de los mayores problemus de mantenimiento de los modernos edificios

de oficinas es el de la limpieza, sobre todo si se tiene en cuenta la gran canti-
dad de ficus, palmeras y otras plantas que hay en ellos.

Seguramernte el lector no habrd advertido que hacia el final de esta

oracién hay una palabra ambigua, plantas, que puede significar tanto «ve-

getales» como «pisos». Sin embargo, el segundo significado es menos cla-
1o y no tiene sentido en el contexto. No obstante, los psigolingﬂistas estén

Y
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interesados en aquellos procesos mentales que s6lo duran unos poces mi-
lisegundos y por eso necesitan téenicas més sutiles que la de preguntar sin

m4s a la gente. En cuanto la palabra plantas se escuchaba en la cinta, apa-

recfa otra palabra en una pantalla y el sujeto tenfa que apretar un botén

'd¢ inmediato para indicar que a habfa reconocido (también habfa otro

botén para pseudopalabras como plistos). Es sabidé que cuando uno es-
cucha una palabra, cualquier otra palabra relacionada con la primera seréd
m4s facil de reconocer, como si el diccionario mental estuviera organiza-

do como un «tesauro» en el que cada palabra remite a otras de significado

parecido. Tal y como se esperaba. los sujetos respondfan més deprisa

cuando en pantalla aparecia la palabra flores, que est4 relacionada con

plantas, que cuando aparecfa ruedas. que carece de relacién con ella, Lo

sorprendente, sin embargo, es que los sujetos también respondian més ra-

pido a la palabra pisos, también relacionada con plantas, aunque con el
significado que no tenfa sentido en el contexto de la oracién. Esto viene a
indicar que el cerebro reacciona de forma refleja activando los dos signifi-
cados de plantas, aun cuando uno de ellos pueda ser descartado de inme-

diato. Con todo, el significado irrelevante no permanece mucho tiempo

activado: si la palabra estimulo aparece en pantalla tres silabas después

de plantas, y no justo después, flores es la palabra que mads deprisa se re- '.

conoce, mientras que pisos y ruedas se reconocen més o menos en el mis-

mo tiempo. Esta es, seguramente, la razén por la que la gente no advierte
que por un momento piensa también en el significado inapropiado.

Los psicélogos Mark Seidenberg y Michael Tanenhaus obtuvieron el
mismo efecto con palabras ambiguas en cuanto a su categorfa gramatical,
como por ejemplo la palabra vino en una frase como Vino después de las
uvas. Con independencia:de que la palabra apareciera en la posicion de
un nombre, gomo en El vino..., 0 en la posicién de un verbo, como en El
vino..., esta palabra facilitaba por igual el reconocimiento deagua, pala-
bra relacionada con el nombre vino, y de llegé, relacionada con el verbo
vino. Por consiguiente, la bisqueda en el diccionario mental es un proce-
so ripido y exhaustivo, aunque no muy inteligente, pues acepta entradas
{éxicas inadecuadas que mds tarde han de ser eliminadas. .

En cambio. en lo que concierne a los sintagmas y oraciones que abar-
can varias palabras, est4 claro que las personas nio computan todas y cada
una de las posibles estructuras sintdcticas de la oracién. Esto se sabe por
dos razones. La primera es que hay muchas ambigliedades que jamés lie-
gan a reconocerse. ;Cémo, si no, se explican los pasajes ambiguos que se
publican en la prensa sin que los correctores de estilo lo adviertan hasta

que ya es demasiado tarde? No me puedo resistir a afiadir' aquf unos
cuantos ma4s:
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El juez sentenci6 al asesing a morir en la silla eléctric

a por segunda’
vez. :

El Dr. Tackett da una conferencia sobre la Luna,

Nadi‘e result$ herido en la explosién, que fue atribuida a la acumula-
cidn de gas por parte del portavoz del ayuntamiento.
. Los empleados fueron despedidos por el director en el aeropuerto,

. En cierta ocasién lef en la solapa de un libro que la autora vivia con su
marido, arquitecto ¥ misico aficionado en Cheshire

momento, pense que se trataba de un ménage a cuatro.

Las personas no séio no descubren nunca algunas de las estructuras
conforme a las cuales se puede analizar una oracién, sinoc que algunas ve-
ces se resisten obstinadamente a descubrir la gnieg estructura posible
para analizar una oracién. Veamos jos siguientes ejemplos:

» Connecticut. Por un

Mi mujer fue criada en casa de una famili
tras la muerte de sus padres.

El paciente que bebfa vino ayer de Salamanca,

Al policia le secuestré un terrorista su hijo. _

La opinidn del publico de que viven los artistas siempre es arbitraria.

Fuentes del Vaticano sefialaron que el viaje del Papa por Asia finali-
zard en Indonesia ayer.

a adinerada por sus abuelos

Casi todo el mundo lee sin problemas estas oraciones hasta Que llega'
un punto en el que resulta imposible seguir adelante y hemos de volver
hacia atrés para comprobar qué es lo que falla. A veces este intento fraca-

§4, y entonces el lector asume que la oracién tiene alguna palabra inco-
rrecta al final o consta de

. _ pedazos inconexos de wvarias oraciones distintas,
Sin embargo, todas ellas

3, 10 son oraciones perfectamente correctas, como
puede apreciarse acontinuacién; |

Mi mujer se cri6 en casa de una familia ad
los tras la muerte de sus padres. .

El paciente que padecfa alcoholismo llegé ayer de Salamanca.

Un terrorista secuestré al hijo del poliefa [o también;
cfa secuestrd a un terrorista del policfa].

La opinién del piblico, de la que los artistas reciben apoyo y sustento,
es siempre arbitraria. _

Fuentes del Vaticano sedalaron ayer que el viaje del Papa por Asia fi-
nalizari en Indonesia. '

inerada a cargo dé sus abue-

El hijo del poli-

M8
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Este tipo de oraciones se denominan «oraciones de via muerta» (gar-
den-path, en inglés), dado que las primeras palabras lievan al oyeste o
fector por una via muerta o un callején sin salida que conduce a nn aéli-
sis incorrecto. Las oraciones de vfa muerta muestran que 2 diferencia de
los ordenadores, las personas no construyen todas las estructuras posibles
de la oracién mientras la estdn procesando, puesto que si lo hicieran, da-
rfan con la estructura correcta. Lo normal, en cambio, es que utilicen una
estrategia de «busqueda en profundidad», optando por un an4lisis que
funcione y manteniendo ese mismo anélisis mientras sirva. Al toparse con
una palabra que no encaja en la estructura, se vuelven atrds y comienzan
con otra. {Algunas personas, sobre todo las que tienen buena memoria,
son capaces de construir una segunda estructura al mismo tiempo, pero la
inmensa mayorfa de las estructuras posibles jamés se toma en considera-
cion.) La estrategia de busqueda en profundidad apuesta por la posibili-
dad de que la estructura que sirve hasta un determinado momento segui-
rd sirviendo después, ahorrando recursos de memoria a base de mantener
una sola estructura en construccién, a costa, naturalmente, de tener que
volver atr4s si ha apostado por la solucién incorrecta.

Por otra parte, las oraciones de via muerta son uno de los signos dis-
tintivos de la prosa mal escrita. En ella, las frases no ofrecen signos visi-
bles en cada bifurcacién que le permitan al lector abrirse paso sin sobre-
saltos del principio al fin del texto. Antes bien, el lector se encuentra
retrocediendo a cada paso de los callejones sin salida en que se ve sumi-
do. Alld van algunos ejémplos que he encontrado en periédicos y revistas:

Yo pensaba que la guerra del Vietnam terminarfa, al menos durante
un perfodo apreciable de tiempo, esta especie de histeria antico-
munista.

Los musicos son maestros en el arte de imitar férmulas que disfrazan
de ironfa.

La pelicula refleja la visién atormentada de Tom Wolfe de un pasado
que nunca fue visto a la luz.de una concepcién humoristica del
mundo moderno.

Que el defensa no se disculpara ante el delantero o ante ningdn otro
cuando cometié tan injustificada accién.
Se hacen camas para nifios de hierro. ‘

Compre ahora estos preservativos rebajades de se

nsibilidad méxima,
Se ha fusilado a gente sin juicio.

R
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Un analizador que emplea la estrategia de bisqueda en profundidad
debe emplear algin criterio para elegir una determinada estructura {oun
nimero reducido de ellas) y mantenerla, bajo el supuesto implicito de

que es la estructura correcta. Una posibilidad es que toda 14 inteligencia '

humana se ponga al servicio del problema, analizando la oracién desde
arriba hacia abajo. Segiin este punto de vista, no harfa falta tomarse la
molestia de construir parte de una estructura si se pudicra adivinar por
anticipado que el significado derivado de dicha estructura carece de senti-
do en un contexto dado. Ha habido un largo debate en psicolingiifstica en
torno a la conveniencia de un analizador que funcione de este modo. En
la medida en que la inteligencia del oyente pueda predecir con exactitud
las intenciones del hablante, un disefio de arriba-abajo llevar{a al analiza-
dor hacia la solucién correcta. Sin embargo, toda la inteligencia humana
es mucha inteligencia, y si la empledramos toda de una vez, el analizador
funcionaria con demasiada lentitud para enfrentarse al rdpido torrente de

palabras. Citando a Hamlet, Jerry Fodor ha dicho que si el contexto y el

conocimiento tuvieran que guiar el an4lisis sintdctico. «la huella audaz de
la decision quedaria empaiiada por la pélida faz del pensamiento». Por el
contrario, sugiere Fodor, el procesador humano es un médulo encapsula-
do que sélo tiene acceso a la informacién contenida en la gramética y en
el diccionaric mental, pero no a la que contiene la enciclopedia mental.

Este debate debe resolverse, en tltimo término, en el laboratorio. Es
cierto que el analizador humano emplea al menos una pequefia parte del
conocimiento de lo que suele suceder en el mundo. En un experimento
llevado a cabo por los psicdlogos John Trueswell, Michael Tanenhaus y
Susan Garnsey, los sujetos colocaban su cabeza en un arnés para mante-
nerla inm6vil y lefan oraciones presentadas en una pantalla de ordenador
mientras se iban registrando sus movimientos oculares. Algunas oracio-

nes presentaban posibles v{as muertas. Por ejemplo, si uno lee la ogacién'

Un testigo examiné el abogado que resulté ser poco fiable

descubrird que al llegar a la palabra ef, debe cambiar el sentido de la in-
terpretacién, ya que hasta ese momento uno tiende a pensar que el testi-
go examind algo, y no que alguien (el abogado) le examiné a él. Y en
efecto, la mirada de los sujetos permanecia fija un tiempo en la palabra el
y a menudo regresaba hasta el principio de la oracién para reinterpretaria
{siempre 'en comparacién con oraciones no ambiguas utilizadas como
control). Veamos, por el contrario, o que sucede en una oracién como

Una prueba examind el abogado que resuité poco fiable.

e

podfa satisfacer sin ningdn problema.
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Si las vias muertas se pueden eludir mediante el conocimiento de sen-
tido comuiin, esta pracidn resultard mucho mds sencif¥a. Las pruebas, a di-
ferencia de los testigos, no pueden examinar a nadie, y por eso la estruc-
tura incorrecta; a tenor de la cual la prueba es la que examina, se puede
evitar directamente. Y de hecho la gente evita esta interpretacién, a juz-
gar por la progresién. de la mirada de los sujetos, apenas slterada por fija- '
ciones o regresiones oculares, Naturalmente, el conocimiento que se apli-
ca en estos casos es bastante crudo (los testigos pueden examinar cosas,
pero las pruebas na), y las estructurds a las que se aplica bastante simples, *
comparadas con el montén de estructuras que un ordenador puede descu-
brir. Por consiguiente, nadie sabe exactamente cudnto conocimiento ge- .
neral es preciso emplear en la comprensién de oraciones en tiempo real.
Este es un fenémeno atin en vias de investigacién. .

Las palabras arrojan alguna luz al problema. Recuérdese que cada
verbo impone ciertas exigencias sobre lo que le puede acompaiiar en su
sintagma (asf, no se puede devorar sin mds, sino que se tiene que devorar
algo; y en cambio, no se puede golosear algo, sino sélo golosear).'La en-
trada léxica més frecuente de un verbo parece inducir al analizador a bus-
car los participantes que le son apropiados. Trueswell y Tanenhaus obser-

vaban los movimientos oculares de sus sujetos mientras €stos lefan
oraciones como

[
- .

El pajaro vio al cazador con los prisméticos.

En el momento de leer con, 10s sujetos fijaban la mirada y de inmedia-
to volvian atrds, ya que en primera instancia tend{an a interpretar que el
pdjaro era guien lievaba los prisméticos. Presumiblemente, en la cabeza
del sujeto, el verbo ver le decfa al analizador «jNecesito un instrumento
yal» Otra de las oraciones empleada en este estudio era

El policia vio al ladrén con los prisméticos.

En este caso, no habfa conflicto, ya que la demanda del verbo ver se
Las palabras también pueden colaborar en este proceso indicdndole
al analizador con qué otras palabras suelen aparecer dentro de un mis-
mo sintagma. Las probabilidades transicionales de una palabra a otrano
bastan para entender oraciones (véase el capftulo 4), pero aun asf pue-
den ser ttiles. Un analizador pertrechado con un buen aparato estadisti-

_co puede optar con cierta garant{a por una determinada estructura

cuando ésta es la que se usa con mayor frecuencia. El analizador huma-
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no es bastante sensible a las probabilidades de asociacién entre pares de
palabras; asf, muchas vias muertas resultan seductoras porque contienen
pares de palabras asociadas como bebfa vino. Al margen de que el cere-
bro aproveche o no las propiedades estadisticas del Jenguaje, no cabe
duda de que los ordenadores sf lo hacen. En los laboratorios de AT&T
e IBM, se emplean ordenadores para tabular millones de palabras ex-
trafdas de textos de prensa, en la esperanza de que si se suministra a los
analizadores las frecuencias de uso de cada paiabra y las frecuencias de
asociacién entre palabras, éstos podrén resolver ambigtiedades conve-
nientemente., ' '

Por iltimo, los lectores y oyentes resuelven el an4lisis de oraciones a
base de favorecer aquellas’ estructuras que tienen determinadas formas,

como si emplearan una especie de estética formal. Uno de los criterios

empleados es el de la continuidad: normalmente es preferible empaque-
tar nuevas palabras dentro del sintagma incompleto que se est4 analizan-
do a cerrar el sintagma y colocar las palabras que vayan liegando en otro
sintagma pendiente de una rama superior del 4rbol. Esta estrategia de

«cierre tardion podria explicar el efecto de via muerta que produce una
oracién como

Joaquin dijo que Santiago har4 sus deberes ayer.

La oracién es correcta y tiene sentido, pero hay que leeria dos (o in-
cluso tres) veces para encontrérselo. La confusiéa que prodice esta frase
se'debe a que al leer el adverbio ayer tratamos de empaquetarlo dentro
del 8V hard sus deberes todavia abierto, en lugar de cerrar ese sintagma y
colocar el adverbio en otro sintagma superior, e] SV dijo... (Adviértase,
de pasada, que el conocimiento de lo que es plausible, que nos dice que el
tiempo futuro del verbo hacer es incompatible con el significado de ayer,
no evita que entremos en la via muerta, lo que viene a indicar que la ca-
pacidad de nuestro conocimiento general para guiar la comprensién de
oraciones es limitada.} Otro ejemplo bastante cémico procede de la psico-
lingltista Annie Senghas, aunque ella no lo inventd a proposito; un dia
nos espeto: «La mujer sentada junto a los pantalones de Steve Pinker son
como los mfos». Annie querfa decir que la mujer sentada a mi tado tenfa
unos pantalones iguales que los suyos, ' '

‘Otro criterio es el ahorro: es preferible intentar adjuntar un sintagma
al drbot de la oracién empleando el menor nimero -de ramas posible.
Esto explica el porqué seguimos una via muerta al leer la oracién.

Sherlock Holmes encontré a la bella condesa muy desmejorada.

YL
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* S6lo hay que gastar una rama para adjuntar condesa al SV del que

~pende el verbo encontrd, éegﬁn'lo cual Sherlock Halmes la encontré sin

m4s, mientgas que hacen falta dos ramas para adjuntarla a un SP que a su

vez deberd adjuntarse al SV, en virtud de lo cual se interpreta que Hol-
mes la encontré muy desmejorada. - ’

sV
v - sp 'SP

/\ /Sadv\
encontrd  alfabella

encontrd  alabella muy desmejorada
condesa, condesa

El analizador sintdctico opta por una «adjuncién minima», aunque
mds tarde se descubra que esta preferencia es incorrecta.

I

En vista de que la mayorfa de las oraciones son ambiguas, y dado que

las leyes y los contratos se expresan por medio de oraciones, los princi-

pios del andlisis sintdctico pueden traer consecuencias importantes en la
vida de las personas. Lawrence Solan expone muchos ejemplos en su re-
ciente libro. Vamos a examinar tres de ellos, el primero de un contrato de
seguros, el.segundo de unos estatutos

y el Gltimo, de unas instrucciones
para un jurado: .

El .seguro que cubre esta péliza s aplicé 2] uso de cualquier vehicula que
no sea propiedad del asegurado por el titular de esta péliza y por cualquier
persona responsable de uso que sea autorizada por el titular, siempre vy

cuando dicho uso cuente con la autorizacién previa del propietario del ve-
hiculo. -

Toda persona que venda una sustancia controlada que se halle especificada en
¢l apartado (d) ser4 castigada.... (d) Cualquier material, compuesto, mezcla o
preparado que contenga cualquier cantidad de las siguientes sustancias con

riesgo de abuso asociado con un efecto estimulante del sistema nervioso cen-
. tral! anfetamina, meta-anfetamina...
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Los_miembros del jurado no deberdn dejarse influir por meros sentimientos,
conjeturas, simpatfas, pasiones o prejuicios, 0 por la opinién piiblica o el clima
social, '

En el primer caso, una mujer aguardaba en un restaurante a una per-
sona con la que estaba citada; harta de esperar, decidié marcharse y se
llevé por error un automévil idéntico al suyo. El propietario reclamé da-
fios y perjuicios, y la mujer presentd el caso a su compaiifa de seguros.
¢Le cubrié los gastos la péliza? Una corte de apelacién de California dio
la razén a la mujer. Segdn la sentencia, 1a redaccion de la péliza era ambi-
gua, ya que el requisito de aurorizacién previa-del propietario, que evi-
dentemente no se cumplié, podria aplicarse exclusivamente a cualquier
persona responsable de uso que sea autorizada por el titular, y no a el titu-
lar de esta p6liza (es decir, ella) y a cualquier persona responsable de uso
que sea autorizada por el titular,

En el segundo caso, un comerciante de productos quimicos estaba in-
tentando limar a un cliente (que por desgracia para él era un agente de

.* narcéticos camufiado) para venderle una bolsa de polvo inerte que conte-
_nia 1an sélo una minuscula cantidad de meta-anfetamina. La sustancia
‘presentaba ciertamente un «riesge de abusor, aunque la cantidad de la
sustancia no. jEstaba transgrediendo la ley este comerciante? La corte de
apelacién considerd que sf. .

"En el tercer caso, el acusado habia sido hallado culpable de violar y
asesinar a una joven de quince afios y el jurado le impuso la pena capital.
La Constitucién de los Estados Unidos prohfbe cualquier normativa que
niegue a un acusado el derecho a que el jurado considere cualquier «fac-
tor de simpatia» que se ponga de manifiesto en las pruebas, en este caso
los problemas psicolégicos del acusado y un ambiente familiar muy noci-
vo. ,Se contravino, en este caso, el derecho del acusado a que se conside-
rara el «factor de simpatfa», o el jurado cumplié su deber al no dejarse in-
fluir por una mera simparia? El Tribunal Supremo de los Estados Unidos
decidié, por cinco votos contra cuatro, que sélo se habia privado al acusa-

+ do de una mera simpatia, por lo que no se contravino la Constitucidn.

Solan ha observado que los tribunales suelen resolver casos como es-
tos utilizando unos «cénones de construccién» que estdn acufiados en la
jurisprudencia. Estos cdnones corresponden a los principios de andlisis
sintdctico que se comentaron en el apartado anterior. Por ejemplo, la Re-

‘gla del Ultimo“Antecedente, que fue la empieada por los tribunales para
resolver los dos primeros casos, no es otra cosa que la estrategia de «ad-
juncién minifma» que se aplicé en la oracidn de Sherlock Holmes. Por
consiguiente, los principios de an4lisis sintdctico pueden tener consecuen-

AAS
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cias de vida o muerte. Sin embargo, aquellos psicolingllistas preocupados
por si su préximo experimento puede llevar a alguien a la cdmara de gas
pueden descansar tranquitos. Solan ha advertido que los jueces no son
buenos linglistas. Para bien o para mal. procuran basar sus decisiones en
el modo més natural de interpretar las oraciones, siempre y cuando esta
interpretacién se avenga a la solucién que ellos estiman mds justa.

&ty
.. LT B\

Hasta ahora he venido hablando de 4rboles sintdcticos. aunque las

oraciones no son unicamente drboles. Desde que a principios de los afos

60 Chomsky postuld las reglas transformacionales para convertir estruc-

turas profundas en estructuras superficiales, los psicdlogos han utilizado
técnicas de laboratorio para tratar de detectar algin vestigio de las trans--

formaciones. Tras algunas falsas alarmas, se abandoné la bisqueda y du-
rante unas décadas lo$ textos de psicologfa rechazaron la «realidad psi-

_coldgica» de estas reglas. Sin embargo, las técnicas de laboratorio se han

ido haciendo cada vez mis sofisticadas, y la deteccién de una operacién
mental que refleja algo parecido a las transformaciones se ha convertido

en uno de los hatlazgos m4s interesantes de la actual psicologia del len- -

* .

guaje. .
Considérese la siguiente oracion:

El policia vio al chico que las personas que estaban gn la fiesta acusa-
ron (huefla) del erimen.

;Quién fue acusado del crimen? El chico, naturalmente, aunque las
palabras ef chico no aparezcan después de acusaron. Segln Chomsky,
esta interpretacién obedece 8 que en la esteuctira profunda hay un sin-
tagma gue se refiere al chico y que aparece.tras acusaron. Este sintagma
ha sido desplazado hacia la posicién del primer gue por medio de una
transformacion. dejando una «huella» silenciosa tras su marcha. Pard
comprender esta oracién, hay que deshacer el efecto de la transformacion
y poner mentalmente una copia del sintagma en la posicién que ocupa la
huella. Para poder hacer esto, el oyente o lector debe darse cuenta. en
primer lugar, de que al principio de la oracién hay un sintagma desplaza-
do. el chico. que busca un lugar donde instalarse. En segundo lugar, debe

mantener este sintagma en la memoria a corto plazo hasta descubrir un’

hueco, es decir, una posicién que deberfa estar ocupada por un sintagma
pero-no lo estd. En esta oracién hay un hueco después de acusaron. ya
que este verbo requiere un objeto y no lo tiene. Asi pues, el oyente o lec-
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tor puede asumir que este hueco contiene una huella y con ello recuperar
el sintagma ef chico de la memoria a corto plazo para ligarlo a 1a huella.
Entonces es cuando e} oyente o lector advierte cuél es el papel que de-
sempeiia el chico en el evento descrito en la oracién, en este caso, el de
ser acusado. : .

Un hecho digno de resaltar es que todos y cada uno de estos procesos
mentales se pueden medir, A 1o largo de todas las palabras que median
-~ entre el sintagma desplazado y la huella (1a parte subrayada del texto) el
sintagma debe conservarse en la memoria. El esfuerzo que entrafia esta

Operacién deber4 hacerse patente por medio de un rendimiento empo-
.brecido en cualquier tarea que se realice de manera concurrente a ella. Y
as{ ocurre, por ejemplo, cuando el suje

to tarda més en detectar una sefial
ajena al texto (como un destello luminoso en la pantalla) o recuerda peor
una lista de palabras mientras est4 leyendo el fragmento critico, Estos
efectos se reflejan incluso en el EE

G (electroencefalograma, o registro de
la actividad eléctrica del cerebro) de los sujetos.

Al llegar al punto en que se descubre la huella ¥y la memoria se libera
de su carga, el sintagma desplazado aparece en el escenario de la mente,

pudiéndose detectar de diversas maneras. Si en ese mismo punto el expe- -
rimentador muestra en la pantalia una de las palabras del sintagma des-

plazado (por ejemplo, chico), los sujetos la reconocen mas deprisa, como
tamnbién reconocen con ma

yor prontitud palabras que se hallen relaciona-
das con el sintagma desplazado {(comoa por ejemplo nifo). El efecto es lo
bastante intenso como para quedar reflejado en las ondas cerebrales; asi,

si la interpretacién de la huella origina un significado implausible, como
por ejemplo

. Esta es la comida que los nifios leyeron (hue!la_z) en clase

el EEG muestra una alteracidn n ese momento de la lectura.

El ligamiento de sintagmas con huellas es una costosa operacién de
cémputo. Mientras mantiene el sintigma en la memoria, el analizador tie-
ne que estar buscando continuamente una huella, es decir, un elemento
insignificante que ni se ve ni se oye. No hay modo de predecir a qué dis-
tancia se encontrar4 1a huella, ¥ & veces puede estar bastante lejos:

La nifia se preguntaba a quién ma—lﬂmmjﬁmum_bgbg
habia visto (huella), .

Hasta que'se localiza la huella, el papel seméntico del sintagma des-
- plazado es una absoluta incégnita, sobre todo en los €as0s en que no hay
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marcadores de caso ex

( plicitos (por ejemplo, preposiciones que indican el
papel seméntico de un sintagma).

Este es el chico que (huella) presentd a Juan a Marisa
{que = el presentador)

Este es el chico que Juan presenté (fuella) a Marisa
{que = el presentado] '
Este es el chico al que e

[que = el beneficiario de la presentacién]

El problema es a veces tan arduo que los buenos escritores, e incluso .
propia gramética, han inventado procedimientos para simplificarlo. Un
principio. de la buena escritura es el que obliga a minirmizar la loagitud de
fragmento de una frase en el que es preciso mantener un sintagma en la
memoria (o sea, la regién subrayada en los ejemplos). La estructura pasi-
va se utiliza a.veces para cumplir este cometido (por mucho que alpunos

correctores de estilo se empefien en erradicarla de la lengua). En las dos
oraciones que se muestran a continuacidn, la versién pasiva resulta m4s
fdcil de entender porque la lon

gitud de la regién que el sintagma despla-
zado debe recorrer es menor:

la

Dar la vuelta a la palanca

e a de estre g se iende cia arriba desde el ajuste de
esto tiene (huella) fija.

Dar la vuelta a la palanca que (huellg) es mantenide fija por el perno
de acero inoxidable con cabeza en f

orma de estrella que se extiende
hacia arriba desde el ajuste del estribo.

Una caracteristica universal de

tringen el 4mbito de estructura a lo largo del cual se puede desplazar un
sintagma. Por ejemplo, st bien es correcto, decir

las gramdticas es que todas eljas res-

" Este es el tiposobre e} que se oven rumores (huellq)

resulta extraflo ofr una frase como

Este es el ti
fhuella).

~

Las lenguas presentan restricciones sobre «limites» (bounding) en vir-
tud de las cuales ciertos sintagmas, como el sintagma nominal complejo e!

po sabre ¢l que se oven rumores de que Mar{a detesta
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rumor de que Maria detesta al tipo, se convierten en «isias» de las que no
puede escapar ninguna palabra. Esto supone una gran ventaja para el
dyente, ya que gracias a ello, el analizador puede abstenerse de ir en bus-
ca de una huella al advertir que no es posible «desgajar» un elemento de
un sintagma de esta naturaleza. No obstante, lo que es una ventaja para el
oyente se torna en incoveniente para el hablante, ya que para empléar
este tipo de sintagmas. se ven obligados a insertar un pronombre més.

como en la oracién Este es el tipe sobre el que se oyen rumores de que Ma-
ria lo detesta.

X

Pese a su enorme importancia, el andlisis sintdctico es sélo el primer
paso én la comprensién de una oracién. Imagine el lector la tarea de ana-
lizar el siguiente didlogo, tomado de un caso rcal:

'P: La cuestién del gran jurado tiene su, eh, eh, eh —vista de ello podr'}'an. eh.
Supdn que se pone ¢n marcha uha mocidn para crear un gran jurado.

1Qué se. qué se, qué seria entonces del asunlo Ervin? ;Crees que seguirfa
- adelante de todos'modos?

: Probablemente.

-y

Pero entonces, segln eso. pues, tenemos ~- déjame. eh, que yo me ocupe
de éso, esp— Si haces eso delante de un gran jurado, podriamos tener una
buena razén para decir, «Miren, este es un gran jurado, en el que, eh, ¢l
fiscal—» 1Y qué me dices de un fiscal especial? Podriamos poner a Peter-

sen o a otro. Porque &l ya estd bajo sospecha. (Podrfas buscar a otro fis-
cal?

=

. Preferirfa & tener a Petersen'de nuestro lado, asesordndonos (risas) con
toda su franquéza. :

Franqueza. Bueno, Petersen es honesto. | Acaso hay alguien que le pueda

poner en aprietos? Dime, a ver.

: No, no, pero le van a brear a preguntas cuan
Watergate,

o B

dn. ¢h, empiece la vista del

b

'S, pero puede salir y decit que le han, que le han dicho que investigue
mds con el Gran Jurado y que destape esto y aquello v lo de mds alld. Que
llame a todo el mundo de 1a Casa Blanca, Quiero que vengan todos. Quie-
ro que todo, eh, eh, vayan al Gran Jurado. - _

: Eso podria ser — podria pasar incluso aunque no nos lo propongamos
cuando. eh, cuando este, eh-

i Vescoe?

ok

sente ante el Gran Jurado, van a meternos a todos estos defenso;es ante el
Gran Jurado y van a inmunizarlos.

: No. Bueno, esa es una posibilidad. Pero también, cuando esa gente se pre-

s
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¢ A inmunizarios? 4Por qué? ;Quién? Es que td vas 2 — ;Con qué?

: Eh, la Oficina de] Fiscal General de los Estadas Unidos o hard. AR
L Qué hard? :

: Hablard de todo lo que les dé la gana.

8i, bueno. ;Pero que sacar4n con eso?
1 Nada.

Que se vayan & |a mierda..

: Van, van a hacer obstruccionismo, eh; tal y como estén las cosas. A mienos

que Hunt... Por eso, esa s la ventaja de que se vea amenazado.
: Esta es la oportunidad de Hunt. '
1 Por eso, por eso.

D

H

3

H: Dios, si se le ocurré irse de la — )

P: Por eso tu, lo mds inmediato es que ric hay otra salida con Hunt imds que

los ciento veinte, o lo que sea, ;jno crees?

D: Claro.

P: ;No crees gue es un asunto de dinero? Mds vale hacerlo ya, répido.:

D! Creo que de todas formas deberiamos darle alguna pista, para, para —

P: [exabrupto suprimide)]. hazlo. eh. pero de, de una manera que eh —

LQuién va a hablar con £1? ;Colson? Se supone que es €l quien le conoce.

D: 8f, pero-Colson no tiene dinero. Esa-es la cuestion. Ese ha sido nuestro,
uno delos principales problemas. No han, eh. podido conseguir dinero.
Un millén de délares en efectivo o, o asi, les ha supuesto un problemdn,
como ya hemos hablado otras veces. Aparentemente, Mitchel! hablé con
Pappas, y yo le llamé ano— John me pidié que le llamara anoche después

" de nuestra conversacidn y después de que hablaras con John para ponerte
al corriente del asunto. Y yo, yo le dije, «;Has hablado con, con Pappas?»
_Estaba en su casa. y Martha cogi6 el teléfano, asf que tuvimos que hablar
en clave. «;Has hablado con el griego?» Y €l me dijo, eh, «8i». ¥ yo le
dije, «2 Y nos va a traer algln regalo?r Y €l contestd. «Bueno, ya te llama-
ré mafiana para decfrtelgn. _ o
Bien, eh, vamos a ver, ;qué es 1o que necesitdis para este, eh, cuands, eh,

eh? Verds [ininteligible) yo no, eh, estoy muy al corriente de la cosa dal
dinero. o : : .

‘Este didlogo tuvo 1ﬁgar el 17 de marzo de 1973, entte el presidente
Richard Nixon (P), su consejero John W. Dean (D) y su jefe de gabinete

H. R. Haldeman (H). Howard Hunt, que trabajaba en la campaiia de

reeleccidn de Nixon en junio de 1972, habia dirigido una incursién en el
cuarte! general del Partido Demdcrata, situado en el edificio Watergate,
durante la cual instalaron micréfonos en los teléfonos del secretario ge-
neral y de otros miembros dsl partido. En el momento de producirse
esta conversacién, se habfa iniciado una investigacién para determinar sj
la operacién habfa sido organizada por 1a Casa Blanca, por Haldematt o
por el fiscal general John W. Mitchell. Los tres hombres discuten sobre
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la conveniencia de sobornar con 120.000 délares a Hunt antes de que de-
clare ante el Gran Jurado. Disponemos de este testimonio literal gracias
3 que el propio Nixon, bajo e} pretexto de actuar en {aver de los historia-
dores del futuro, colocs micréfonos en su despacho y comenzé a grabar
en secreto todas sus conversaciones. En febrero de 1974, el Comité Judi-
cial de la C4dmara de Representantes se incautd de las cintas para ayudar
a determinar si se podia encausar al presidente. Este fragmento procede

de la transcripcién de una de ellas. Basdndose en buena parte en.las

pruebas aportadas
samiento de Nixon
de 1974, ..

Las cintas del caso Watergate son la transeripcién m4s extensa y tam-
bién m4s famosa de conversaciones reales que se ha publicado hasta aho-
ra. Cuando se tuvo conocimiento de estas conversaciones, la sociedad
norteamericana quedd conmocionada, aunque por razones muy diversas.
Algunas personas —las menos— se sorprendieron dé que Nixon hubiera
participade en una conspiracién para obstruir la justicia. Otros pocos se
sorprendieron de que el lider de!l llamado mundo libre se dedicara a cu-
chichear como una cotorra. $in embargo, algo que sorprendid a todo el
mundo fue cémo suena una conversacién normal cuando se transcribe li-

teralmente. Una conversacién sacada de su conte
ininteligible.

por estas grabaciones, el comité recomendé el ancau-

Xto es practicamente

El problema radica en parte en las circunstancias de la transcripeién:

la entonacidn y el ritmo que dan perfil a los sintagmas desaparecen, y por
€30 una transcripcién que no se obtenga de una cinta con una méaxima &i-
delidad acstica no resulta rauy informativa, En una transcripcidn de es-
tas cintas de mala calidad que se llevé a cabo independientemente en la
Casa Blanca, muchos fragmentos incomprensibles fueron corregidos y
aclarados. Por ejemplo, una frase como Quiero que todo,
transcribié como Quiero que todos, eh, eh, vayan.

Sin embargo, aunque se transcriba con toda fidelidad, 1a conversa-
cién natural es dificil de interpretar. Las personas suelen hablar entre-
cortadamente, interrumpiéndose a mitad de frase para reformular una
idea o cambiar de tema. Muchas veces no Queda claro de qué o de quién
se estd hablando, dado que los conversadores utilizan pronombres (le, [a,
les, esto, aquello), palabras genéricas (hacer, pasar, la cosa, la situacién,
ese asunto, esa gente, todos) y clipsis (la Oficina del Fiscal General de los
Estados Unidos lo hard, o por eso). Asimismo, las intenciones se expre-
san de forma indirecta. En este episodio, el que un hombre terminara el
afio como présidente de los Estados Unidos o como un vulgar delincuen-
te dependfa literalmente del significado de expresiones como Mds vale

eh, eh, vayan, se

» Quien finalmente renuncié a la presidencia-en agosto .

A
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hacerlo ya, répido o de si ;No crees? se debia entendér como una peti-
cién de informacién o como una oferta implicita para lievar a cabo una
accién. _

‘Fero no todo el mundo se sorprendié al comprobar lo ininteligibles
que eran las grabaciones. Los periodistas saben mucho de esto, y para
ellos es préctica rutinaria editar las expresiones textuales o literales obte-
nidas en entrevistas antes de publicarlas. Durante afios, el temperamental
lanzador del equipo de béisbol de los Boston Red Sox Roger Clemens se
venia quejando amargamente de que la prensa se’ dedicaba a tergiversar

sus palabras, El diario Boston Herald, recurriendo a una prictica poco

ética, respondiéa estas acusaciones insertando una reproduccién palabra
por palabra de los comentarios del jugador al término de cada partido,

La reproduccién literal de'conversaciones fue legalmente admitida en
1983, cuando la escritora Janet Macolm publicé una serie de articulos en
la revista New Yorker criticando al psicoznalista Jeffrey Masson. Este ha-
bia publicado un libro en el que acusaba'a Freud de cobardia y traicién al
psicoanilisis por retractarse de la opinién de que la neurosis se origina a
causa de abusos sexuales sufridos durante la nifiez, a consecuencia de lo
cual fue apartado del puesto de conservador de }os archivos de Freud en
Londres. Segin Malcolm, Masson se describfa a s mismo como «un gigo-
16 intelectual» y como «el més grande analista que ha existido despuss de
Freud», y en cierta ocasién declaré que tenia planeado convertir la casa
de Anna Freud tras su muerte en «un lugar de sexo, mujeres y diversién».
Masson se querellé contra Maleolm y contra el New Yorker, exigiéndoles

. una compensacién de diez millones de délares, afirmando que jamds ha-

bfa dicho semejantes cosas y que habian manipulado sus palabras para ri-
diculizarle. Aunque Malcolm no pudo ofrecer pruebas documentales de

estas conversaciones a partir de sus grabaciones y de sus notas manuscri-

tas, negd haberlas inventado. Sus abogados argumentaron que aun cuan-
do las hubiera exagerado, no dejaban de ser una «interpretacién racio-
nal» de las declaraciones de Masson. Las citas interpretadas, arglifan los
abogados, son una practica periodistica aceptada y a} emplearlas no se
hace piblica una informacién de forma negligente o a sabiendas de que
es falsa, segdn establece la definicién del libelo.

Varios tribunales desestimaron la denuncia, basdndose en lo estableci-
do en la Primera Enmienda de ta Constitucién de los Estados Unidos. Sin
embargo, en junio de 1991, el Tribunal Supremo decidié readmitiria por
unanimidad. En un dictamen que desperté una gran expectacién, la ma-
yorfa de los magistrados opt6 por defender el derecho de los periodistas a
modificar las citas textuales (ni siquiera se tomé en consideracién la posi-
bilidad de obligarles a publicarlas de forma literal). El magistrado Ken-
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nedy, en nombre de esta mayorfa, establecid que «la alteracién delibera-
da de las palabras proferidas por un qﬁérellante no equivale a falsearlas
intencionadamente», y que «si un autor alterd las palabras de un hablante
sin modificar materialmente su significado, el hablante no sufrird aingtn
menoscabo en su reputacién. Asf pues, rechazamos toda prueba de false-
dad efectuada sobre las citas, incluso las que se limiten a corregir su sinta-

Xis 0 su gramftica», Si el Tribunal Supremo hubiera pedido mi opinidn,

me habrfa manifestada de acuerdo con los magistrados White y Scalia,
-quienes solicitaron que tampoco se admitiera este ditimo tipo de correc-
_ciones, Como muchos lingllistas, dudo que sea posible alterar las palabras
"de una persona, incluidas su sintaxis y su gramdtica, sin modificar mate-
rialmente su significado.

Los casos que acabamos de examinar muestran que el lenguaje de la
vida real est4 muy lejos de El perro come helado y que comprender una
oracién es mucho més que efectuar su andlisis sintdctico. La compren-
sién se sirve de la informacién seméntica que se deriva de la estructura
sintdctica como una premisa més dentro de una compleja cadena de in-
ferencias orientadas hacia las intenciones comunicativas del hablante.
;Por qué ocurre asi? ;Por qué incluso los hablantes més sinceros rara
vez dicen directamente la verdad, toda la verdad y nada - mds que la ver-
dad? . ‘: ."

La primera razén es que necesitan tiempo para respirar. La conversa-
cién se vendria abajo si cada vez que uno tuviera que referirse al Comité
del Senado de los Estados Unidos para la Investigacién del Espionaje de
Watergate y de otras Iniciativas Afines de Sabotaje Paolitico 1o hiciera
usando esta largufsima expresién. Una vez que se haya hecho alusi6én a
este comité, bastaré con referirse a él como el asunto Ervin o coa cual-

quier.otra elipsis. Por eso mismo, resulta innecesario hacer explicita la si-’

guiente cadena de argumentos:

Hunt sabe quién le dic la orden de orgenizar el espionaje en el edificio Water-
gate.

La persona que le dio la orden podria ser un miembro de nuestra administra-
cidn. - ' - :

Si esta persona pertenece a nuestra administracién y su identidad se hace pu-
blica, toda la administracidn se ver4 involucrada.

Hunt tiene un inceativo para revelar la identidad de la persona que le dio la
orden, ya que si lo hace, su condena serd reducida.

Hay personas dispuestas a arriesgarse con tal de obtener dinero.

Por consiguiente, Hunt podrfa ocultar la identidad de su superior si se le ofre-
ce una cantidad suficiente de dinero,

_Hay razones para creer que una suma de unos 120.000 d&lares serfa un incen-

A2
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tivo suficiente para que Hunt decida ocultar la identidad de la ﬁersona
que le dio la orden. :

Hunt podrfa aceptar esa suma ahora, aunque también es posible que le con-
venga chantajearnos en el futuro. :

De todas formas, puede que sea bastante para mantenerle callado por el mo-
mento, ya que la prensa y el piblico ir perdiendo interés por el escdndalo
Watergate en los proximos meses, y si mds adelante decidiera revelar la

identidad, las consecuencias sobre la administracién ya no ser(an tan nega-
tivas. '

Asf pues, el curso de accién que mds nos conviene adoptar es pagar a Hunt
una suma de dinero que suponga para é! un incentivo suficiente para man-

tener silencio hasta que disminuya el interés plblico por el asunto Water-
gate, '

En lugar de esto, es més eficaz decir «Lo m4s inmediato es que no hay
otra salida con Hunt mds que los ciento veinte, o loque sea». ..

Con todo, la eficacia depende de que los participantes compartan mu-
chos conocimientos comunes acerca de los sucesos de los que se habla y
de la psicologfa humana. Estos conocimientos se emplean para entrelazarg
los nombres, pronombies y descripciones de un conjunto de personajes y
para completar los nexos l6gicos que conectan cada oracidén con la si-
guiente. Si no se comparten ciertos supuestos de partida, como sucede
cuando uno de los interlocutores pertenece a una cultura muy diferente, o
es un esquizofrénico o una méquina, ni el mejor andlisis del mundo servi-
r4 para obtener el significado completo de una oracidn. Algunos cientifi-
cos de la computacién han tratado de equipar sus programas con peque-
flos «guiones» de situaciones estereotipadas, como la de una comida en
un restaurante o una festa de cumpleafios, con el propdsito de ayudar a
los programas a rellenar los fragmentos que faltan en un texto para poder
comprenderlo. Otro equipo de informaticos ha optado por ensefiar'a un
ordenador los aspectos bésicos del sentido comin humano, que, segin sus
estimaciones, abarca unos diez millones de hechos. Para dar una idea de
lo formidable que es esta tarea, piense el lector qué cantidad de conoci-

miento sobre el comportamiento humano es precisa para eatender a
quién se refiere ¢/ en un didlogo tan simple como este:

Mujer: Te voy a abandonar.
Hombre: ;Quién es €17

La comprensién, por tanto, requiere integrar los fragmentos extrafdos
de una oracidn en una enorme base de datos mental. Para que esto fun-
cione, los hablantes no pueden ir transmitiendo a los oyentes un hecho

.
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detrés de otro. El conocimiento no es como una lista de hechos como los
que se describen en una tarjeta del Triviat, sino ‘que se hkalla organizado
en una complejfsima red. Cuando se informa de una serie de hechos en
sucesidn, como ocurre en un didlogo o en un texto, el lenguaje debe estar
estructurado de tal modo que el oyente pueda emplazar cada hecho en
una red de conocimientos ya existente. Asf, la informacién referente a lo
conocido, lo dado, lo que ya se sabe, es decir, el tépico, debe aparecer
pronto en la oraci6n, normalmente en posicién de sujeto, y 1a informacién
acerca de lo desconocido, lo nuevo, es decir, el foco o comentario, debe
aparecer al final. Una de las funciones de la tan denostada construccién
de pasiva es colocar el tdpico al principio de la frase. En'su libro sobre el
estilo, Williams sefiala que-es mejor hacer caso omiso del consejo de «evi-
tar la pasiva» cuando el tépico de que se hable desempefie un pape! rela-

cionado con el objeto del verbo en la estructura prefunda. Por ejemplo,
veamos el siguiente pdrrafo formado por dos oraciones:

Algunas sorprendentes preguntas acerca de la naturaleza del universo han

sido ‘planteadas por los cientfficos que estudian la naturaleza de los agujeros
negros del espacio, El colapso de una estrella muerta en un

punto quiz4 no
mayor de una canica origina un agujero negro. :

Da la impresién de que 1a segunda oracién no se sigue de la primera.
En cambio, el efecto es muy distinto si se pone en pasiva:

- Algunas sorprendentes preguntas acerca de la naturaleza del universo han
sido planteadas por los cientificos que estudian la naturaleza de los agujeros

negros del espacio. Un agujero negro es originado por el ¢olapso de una estre-
ila muerta en un punto quiz4 no mayor de una canica.

En este 1ltimo pérrafo, la segunda oracidn enlaza mucho mejor con la
primera, ya que su sujeto, un agujero negro, es el tépico del texto, y su
- predicado afiade nueva informacién a ese tépico. En una conversacién o
“texto més extenso, un hablante o escritor experimentado debe hacer del

foco de cada frase el tépico de la siguiente, enlazando las proposiciones
en una secuencia ordenada.

El estudio de cémo las oraciones se entretejen en un discurso. y se in-
terpretan en un contexto (que en ocasiones se conoce como «pragméti-
~ ca») ha producido un interesante hallazgo, descubierto en primer lugar
por el filésofo Paul Grice y més tarde desarrollado por el antropdlogo
Dan Sperber y el lingtiista Deirdre Wilson. Un acto de comunicacién est4
basado en la expectativa mutua de cooperacion entre el hablante y el
oyente. Aquél, con el propésito de reclamar la preciada atencién dé su in-

:m '/)3.

Cabezas parfantes 249

terlocutor, garantiza de forma implicita que 1a informacién que va a
transmitirle es relevante, es decir, que adn no es conocida y que ademds
estd suficientemente relacionada con algd sobre lo que el oyente conside-
18 que merece la pena hacer inferencias para obtener conclusiones con un
minimo esfuerzo mental. Por tanto, los oyentes conffan tdcitamente en
que los hablantes serdn informativos, veraces, relevantes, claros, no ambi- -
guos, breves y ordenados, Estas expectativas sirven para descartar las in-
terpretaciones inadecuadas de una oracién ambigud, para juntar los frag-
mentos de enunciados incompletos, para pasar por -alto los errores del
habla, para adivinar los referentes de los pronomibres y de las descripcio-
nes, y para completar los eslabones perdidos de un argumento. (Cuando
el receptor de un mensaje no se muestra cooperativo sino receloso, toda
esta informacién implicita debe manifestarse explicitamente, lo cual da
cuenta del tortuoso lenguaje de los contratos legales y de sus extrafias ex-

presiones, como «la parte de la primera parte» y «todos los derechos deri-
vados del presente contrato asi como las renovacione
sujetos a los términos del presente Acuerdon.)

Lo mis interesante de este hallazgo es que las méximas que regulan

s del mismo quedan -

las conversaciones relevantes suelen manifestarse cuando éstas se incu_m-

plen. Los hablantes las contravienen deliberadamente en sus expresiones
literales con el fin de que los oyentes puedan agregar lgs supuestos nece-
sarios para devolver la relevancia a la conversacidn. En tales casos, son

estos supuestos los que se convierten en el auténtico mensaje. Un ejems-
plo tipico es la siguiente carta de recomendacién:

Estimado profesor Pinker:

Me complace recomendarle al Sr. Irving Smith. El Sr. Smith es un estudiante
ejemplar. Viste exquisitamente y hace gala de una extrema puntualidad. Co-

nozco al 8r. Smith desde hace tres afios y siempre le he considerado una per-
sona muy dispuesta. Su esposa es encantadora.

Reciba un cordial saludo,

John Jones
Profesor

Aunque la carta sélo contiene frases elogiosas y favorables, lleva im-
plicito el mensaje de que el Sr. Smith no es una persona adecuada para el
puesto que solicita. La carta no contiene informacién relevante para las
necesidades del destinatario y por eso viola la m&xima que establece que
el hablante debe ser informativo. E! lector parte del supuesto de que e!
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acto comunicativo en su totalidad es relevante, aun cuando el contenido
de la carta no lo sea, de lo cual deduce una premisa que, unida a la carta,
hace que el meusaje mantenga la relevancia, y ésta es la informacion de
qué el remitente no tiene-nada positivo que decir acerca del recomenda-
do. ;Qué le hace al remitente dar este rodeo, en lugar de decir directa-
mente «No se le ocurra darle el puesto a Smith; es tonto de remate»? El
motivo reside en otra premisa que el lector debe afiadir: el remitente es
una persona incapaz de menospreciar a quienes depositan su confianza
en él. i

Es natural que las personas aprovechen las expectativas que aseguran
una conversacién productiva como un medio para deslizar sus verdade-

ras intenciones eatre los pliegues ocultos del significado. La comunica- *

cién humana no es una simple transferéncia de informacién como la que
se da entre dos «faxes» conectados por un cable. Es una serie de mues-
tras alternantes de comportamiento entre animales sociales con sus sen-

sibilidades, sus estratagemas y sus dobles intenciones. Cuzndo ponemos

nuestras palabras en los ofdos de otros, o hacemos con el propésito de
‘revelarles nuestras inteficiones, sean o no honorables, é influir en ellos
tan directamente comné si pudiéramos tocarlos con nuestras propias ma-
nos. El terreno en el que esto se hace patente con més claridad es el re-
torcido estilo que caracteriza al lenguaje educado en cualquier sociedad
humana. Si se interpreta en sentido literal, Ia expresién «Me preguntaba
si serfa usted tan amable de llevarme al aéropuerto» es un absoluto com-
pendio de incongruéncias. ;Por qué me cuenta usted el contenido de sus
reflexiones? ;Por qué me pregunta acerca de mi amabilidad para llevarle
al aeropuerto, y en qué hipotéticas circunstancias? Por supuesto, la ver-
dadera intencién («Lléveme al aeropuerto») se infiere de inmediato,
pero &l no hacerse explicits, se le da al oyente la oportunidad de no cola-
borar. A nadie ie gusta verse forzado a actuar bajo las érdenes de una
voluntad capaz de coaccionar nuestra libertad. Las violaciones intencio-
nadas de las normas implicitas que regulan la conversacién dan pébulo a
otras formas mas sofisticadas de lenguaje no literal, tales como la ironia,
el humor, la metéfora, el sarcasmo, la burla, 1a réplica, la retdrica, la per-
suasion y 1a poesia. ‘ _ ) o
La metfora y el humor son ejemplos propicios para ilustrar las dos
actividades mentales que conviven en la comprensién de una oracién. La
mayorfa de nuestras expresiones cotidianas acerca del lenguaje emplean
una met4fora de «conducciény» que representa el proceso de anélisis. En
esta met4fora, las ideas son objetos, las frases son recipientes y la comuni-
cacién es un envio. Asf, se dice que «juntamos» las ideas para «ponerlas»
en palabras y, si nuestra jerga no es «vacua», podremas «transinitie» o

Cabezas parlantes 251

«meter» nuestras ideas «en la cabeza del oyente», quien a su vez podré
«recoger» las palabras Para «extraer» de ellas el «contenido». Como pue-
de verse, esta metdfora es un tanto equivoca. El proceso global de la com-
prensién viene mejor caracterizado en el chisté de 16s dos psicoanalistas

que se encuentran en la calle. Uno dice, «Buenos dias», y el otro piénsa,
«;Qué habrd querido decir con esa?» '




- Capitulo 8

~ »

LA TORRE DE BABEL

El mundo entero hablaba la misma lengua con las mismas palabras. Al emigrar
de Oriente, encontraron una llanura en el pafs de Senaar, y se establecieron alli.

: Y se dijeron unos a otros: «Vamos a preparar ladrillos y cocerlos (empleando

. ladrillos en vez de piedras y alquitrdn en vez de cemento)». Y dijeron: «Vamos
- " a construir una ciudad y una torre que alcance el cielo, para hacernos famosos

y para no dispersarnos por la superficie de la tierra», El Sefior bajé a ver la ciw-
dad y la torre que estaban construyendo los hombres y se dijo: «Son un solo
pueblo con una sola lengua. Si esto no es mds que el comienzo de su actividad,

. .. nada de lo que decidan hacer les resultard imposible. Vamos a bajar y a con-
i : * fundir su lengua, de modo que uno no entienda la lengua del préjimo». El Se-
* " for los dispersé por la superficie de la tierra y dejaron de construir su ciudad.

Por eso se llama Babel, porque allf confundié el Sefior 1a lengua y desde alli los
dispersd por la superficie de la tierra. (Génesis 11, 1-9)

En el afio del Sefior de 1657, el lingiiista Martin Joos hizo una revisién
de las tres décadas anteriores de investigacién en psicolingiiistica y con-
cluyé que Dios habiz Hegado mucho mds lejos de lo que dice la Biblia en
- la confusién de las lenguas de los descendientes de Noé, ya que si el Dios
del Génesis se habfa conformado éon que los hombres no pudieran en-
tenderse entre s, Joos afirmaba que «las lenguas pueden diferir una de
otras sin limite alguno y de manera impredecible». Ese mismo aiio, se ini-
cié la revolucion chomskyana con la publicacién de Estructuras sintdcti-
cas, 'y las tres décadas posteriores nos han devuelto al punto que se descri-
be en el Génesis, En opinién de Chomsky, un cientifico marciano de
- visita en la Tierra llegarfa a ia conclusién de que al margen de la diversi-
; dad de vocabularios; todos los terricolas hablamos una sola lengua.
A _ : ' ! Incluso bajo los criterios del debate teoldgico, estas interpretaciones
~ son diametralmente opuestas. ;De dénde surgen tan dispares opiniones?
| -+ Escierto que las 4.000 a 6.000 lenguas que hay en nuestro planeta pare-
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cen enteramente diferentes unas de otras. Sin embargo, estas diferencias

se pueden reducir a un conjunto de dimensiones como las*quese descri-
ben a continuacién:

1. Hay lenguas que se definen como «aislantes», puesto que en ellas las
oraciones se construyen a base de reorganizar un conjunto de unida-
des léxicas fijas, como en Un perro muerde a un hombre y Un hombre

muerde a un perro. Otras lenguas, en cambio, expresan quién hizo qué -

a quién a base de modificar nombres con afijos de caso o verbos con
afijos que concuerdan en género, nimero y persona con sus argumen-
tos. Un ejemplo de este tipo de lenguas «flexionales» es el lat{n, len-
gua en la que cada afijo contiene varias clases de informacién; otro
ejemplo es el Kivunjo, una lengua «aglutinante» en la que cada afijo
expresa un tipo de informacién y los diversos afijos se unen unos con
otros; como vimos en el ejemplo del capitulo 5 de un verbo que cons-
taba de ocho partes, {El espafiol es una lengua en parte aislante y en
parte flexional; aislante en lo que concierne a la esignacién de caso, y
flexional en o que respecta a las concordancias sujeto-verbo en nime-
ro y persona, y articulo-nombre-adjetivo en género y nimero.]

2. Algunas lenguas presentan un «orden fijo de palabras», es decir, asig- -
nan una posicién determinada a cada tipo de sintagma, En cambio, las
lenguas de «orden libre de palabras» permiten variaciones en la orde-*
nacidn de los sintagmas. Un caso extremo de estas ltimas es la lengua
aborigen australiana Warlpiri, en la que se pueden mezclar sin Ifmite
las palabras de diferentes sintagmas: por ejemplo, Este hombre cazé
un canguro se puede expresar también como Hombre este un canguro
cazd, Hombre un canguro cazé este y con cualquiera de las posibles
combinaciones de estas cinco palabras, siendo todas ellas sindnimas.
(El espafiol es una lengua de orden relativamente fijo, ya que admite

variaciones sisteméticas en el orden de sintagmas, pero en modo algu-
no un orden aleatorio.]

Segin otro criterio, las lenguas pueden clasificarse en «acusativass y
«ergativas», Las lenguas acusativas, como el inglés, tratan los sujetos
de los verbos intransitivos (como el pronombre ella en Ella llegd) de
idéntica forma a los sujetos de los verbos transitivos (el pronombre
ella en Ella besé a Antonio), pero de distinta manera a los objetos de
los verbos transitivos, como por ejemplo, &l pronombre la en Antonio
la besd. Las lenguas ergativasy como el euskera y muchas lenguas aus-
tralianas, organizan estos tres papeles de un modo distinto: e] sujeto
de un verbo intransitivo y el objeto de un verbo transitivo son idénti-
cos, en tanto que el sujeto de un verbo transitiyo es el que muestra un
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. Buena parte de las lenguas son de ¢

~ comportamiento diferente. El efecto es similar a como si se dijera La

flegd queriendo decir «Ella llegd». [El espafiol admite estructuras ina-

cusativas del tipo Liegd ella, aunque no por ello se considera una len-
gua tipicamente ergativa.]

. Muchas lenguas reservan un papel prominente al sujeto de la oraciéa,
Algunas, como el inglés, incluso exigen que éste se exprese siempre de

manera explicita, aun cuando carezca de referente, como sucede en
las frases impersonales. En tales casos, se emplean los llamados «ex-
pletivos» como ir o there (por ejemplo. It is raining —«estd llovien-
don— o There is a unicorn in the garden —<«hay un unicornio en el jar-
din»). Por el contrario, en otras lenguas es el «tdpicor el que asume un
papel prominente. As{ sucede, por ejemplo, en japonés, cuyas oracio-

nes reservan una posicién especial que va ocupada por el tema o t6pi-
co de que trata la conversacion; asi por ejemplo, Este lugar, bueno
para plantar trigo o California, clima muy bueno. [El espafiol com-
prende aspectos de ambas clases de lenguas: por una parte, el sujeto
mantiene una posicién de privilegio en la oracién, al guardar concor-
dancia con el verbo; pero por otra. el sujeto no tiene por qué expre-
sarse obligatoriamente y las topicalizaciones son un recurso muy fre-

cuente; por eiemplo, Le dieron una paliza o A Irene le gusta mucho el
cine.)

ipo «SVOn, esto es, requieren un
orden sujeto-verbe-objeto (asf, Un perro muerde a un hombre). Un
caso paradigmdtico es el inglés. Hay también lenguas, como el japo-
nés, cuyo orden es sujeto-objeto-verbo (Un perro a un hombre
muerde), e incluso lenguas con orden verbo-sujeto-objeto, como el
gaélico moderno, hablado en Irlanda (VSO: Muerde un perro a un

honibre). [En espafol predomina el orden SVO, aunque no es el (ni-
co admitido por su gramdtica.)

. En numerosas lenguas, los nombres se pueden emplear para nombrar

objetos en cualquier construccién: un pldtano, dos plétanos, cualquier
plétano, todos los pldtanos, Sin embargo, hay lenguas, denominadas
«clasificadoras», en las que los nombres pertenecen a clases de géne-
ro, entre las que figuran «humano», «animal», «inanimado», «unidi-
mensional», «bidimensional», «conjuntos», «<herramientas» y «alimen-
tos». En muchas construcciones no se puede emplear el nombre del
objeto, sino que se debe usar el de la clase; por ejemplo, para nombrar
«tres martillos» habria que decir tres herramientas, tipo martillo.

Aparte de las caracterfsticas referidas, la gramética de una lengua par-

ticular muestra otros muchos detalles idiosincréticos.
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Por otra parte, también se pueden descubrir Tasgos universales de las
lenguas en recuentos descriptivos. En 1963, el lingtiista J oseph Greenberg
estudié una muestra de 30 lenguas muy heterogéneas procedentes de los
cinco continentes, entre las que figuraban el serbio, el italiano, el euskera,
el finés, el swahili, el nubio, el masai, el bereber, el turco, el hebreo, el
hindi, el japonés, el birmano, el malayo, el maorf, el maya y el quechua
(descendiente de la lengua de los incas). Greenberg no trabajaba con los
supuestos de la escuela chomskyana, sino que simplemente queria com-
probar si.en todas estas lenguas se daban ciertas propiedades de la gram4-
tica. En su primera investigacién, centrada en el orden de palabras y mor-
femas, descubrid nada menos que cuarenta y cinco universales. :

Desde entonces se han llevado a cabo otros muchos estudios con
muesiras de lenguas de todos los rincones del planeta, y se han llegado a
descubrir literalmente cientos de pautas universales. Algunas de estas
pautas son incontestables. Por ejemplo, no hay una sola lengua que forme
estructuras interrogativas volviendo del revés el orden de las palabras,
como por ejemplo jConstruys Juan gue casa la esta es? Algunos de estos
rasgos universales son probabilisticos: el sujeto suele preceder al objeto
en casi todas las lenguas y el verbo y su objeto suelen ir juntos. Por consi-
guiente, la mayorfa de las lenguas tienen un orden SVO o SOV, séla unas
pocas tienen el orden VSO, menos del uno por ciento son lenguas OVS, y
se duda de que haya lenguas con el orden OSV (en realidad hay algunos
candidatos, aunque no todos los lingilistas se muestran de acuerdo en que
sean lenguas OSV), La mayor parte de los universales se definen en tér-

minos de implicaciones: si una lengua tiene X, también tendrd Y. En el

capitulo 4, vimos un ejemplo tfpico de un universal implicativo: si el or-
den bésico de una lengua es SOV, esta lengua teadrd partfcutas interroga-
tivas al final de la oracién y también tendra postposiciones, mientras que
si es SVO, las partfculas interrogativas irdn al comienzo de la oracién y
tendrd preposiciones. Los universales implicativos se encuentran en todos
los aspectos del lenguaje, desde la fonologfa (por ejemplo, si una lengua
tiene vocales nasales, también las tendrd no nasales) hasta el significado

de las palabras (si una lengua tiene la palabra «<morado» para nombrar un
color, también tendrd la palabra «rojo, y si tiene el nombre «piernan,
también tendr4 «brazo»), ‘

(Del hecho de que los universales del lenguaje no varfen libremente
se'sigue que las lenguas se hallan restringidas por la estructura del cere-
bro? No directamente. Para mantener este postulado, deben descartarse
primero dos explicaciones alternativas.

La primera es que todas las lenguas tienen un origen comiin, una suer-
te de «proto-lenguaje», algunos de cuyos rasgos atn conservan. Estos ras-

%

--que tiene preposiciones,
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gos serfan semejantes a través de todas las lenguas por la misma razén
que el orden de las letras del alfabeto es parecido en los alfabetos hebreo,
griego, latino y cirflico. El orden alfabético no tienesnada de particular;
simplemente es el orden que inventaron los canaanitas, de cuyo alfabeto
proceden todos los de las lenguas occidentales. No hay ningtin lingdista
que acepte esta explicacién de los universales linglisticos. Por una parte,
puede haber rupturas radicales en la transmisién del lenguaje de una ge-
neracion a otra; el caso més extremo de este fenémeno es la «criolliza-
cién». Sin embargo, los universales se aplican por igual a todas las len-
guas, incluidas las criollas. Por ende, el sentido comiin nos dice que una’
implicacién universal, como por ejemplo «si una lengua tiene el orden
SVO, tendrd preposiciones, mientras que si tiene el orden SOV tendrd
postposiciones», no se puede transmitir explicitamente de una generacién
a otra, Por definici6n, una implicacién no es un hecho acerca de una len-
gua particular; un nifio puede aprender que su lengua es de tipo SVO y
'pero no hay nada que le informe de que si una
lengua es del tipo SVO, entonces debe tener preposiciones. Una implica-
cién universal es un hecho acerca de todas las lenguas que sélo resulta vi-
sible desde la atalaya de la lingiifstica comparada. §i una lengua pasa de
ser SOV a ser SVO en el curso de su historia y sus postposiciones se con-
vierten en preposiciones, tiene que haber una explicacién de iz correla-

cién de estos dos rasgos.

Por otra parte, si los universales no fuesen més que Tasgos que se
transmiten de generacién en generacién, cabria esperar que las principa-
les diferencias que se dan entre clases de lenguas estuvieran correlaciona-
das con las bifurcaciones de las ramas del 4rbol genealdgico de las len-
guas, del mismo modo que la diferencia eatre dos culturas suele depender
del momento cronoldgico en que se separaron. Asi, a medida que se fuera
diversificando la lengua humana original, algunas de sus ramas conten-
drfan lenguas de tipo SVO vy otras, lenguas de tipo SOV; dentro de cada
variedad, algunas lenguas serian aglutinantes y otras aislantes. Sin embar-
g0, no ha sido asf. Si abarcamos perfodos de tiempo superiores a los mil
afios, la histotia y la tipologfa de las lenguas no muestran una estrecha co-
rrelacién. Las lenguas pueden cambiar de tipologia relativamente deprisa,
e incluso pueden pasar varias veces sucesivas por un grupo reducido de ti-
pos; aparte del vocabuilario, no se suelen diferenciar y diversificar de for-
ma progresiva. Por poner un caso, el inglés ha pasado en menos de un mi-
lenio de ser una lengua muy flexionada, con un orden libre de palabras y
con predominio del t6pido, como su lengua hermana el aleman sigue sien-
do hoy dfa, a ser una lengua pobre en flexiones y con orden fijo de pala-
bras. Muchas familias lingitisticas comprenden practicamente todo el aba-
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nico de posibles variaciones que se puedan observar en aspectos concre-
tos de la gramitica en todas las lenguas del mundo. La ausencia de una
fuerte correlaci6n entre las propiedades gramaticales de las lenguas y su
lugar en el 4rbol genealégico de las lenguas viene a indicar que los uni-
versales lingfifsticos no son simplemente las propiedades que han logrado
sobrevivir de una hipotética madre de todas las lenguas.

La segunda explicacién que se debe descartar antes de poder atribuir
los universales del lenguaje a un instinto universal del lenguaje es que los
universales linglifsticos son un mero reflejo de universales del pensamien-

to o del procesamiento humano de la informacién. y, por tanto, no priva- -

tivos del lenguaje. Como vimos en el capftulo 3, los universales del voca-
bulario del color proceden, seguramente, de rasgos universales de la
- visién del color. En este mismo sentido, cabe 1a posibilidad de que los su-
jetos precedan a los objetos porque el sujeto de un verbo de accidn deno-
ta al agente causal (como en Un perro muerde a un hombre), en conse-
cuencia, el sujeto se antepone al objeto 1o mismo que la causa precede al
efecto. Tal vez el orden «nicleo al principio» o «niicleo &l final» se man-
tiene estable en todas las estructuras de una lengua porque mantiene una
direccién de ramificacién constante, izquierda o derecha, en las estructu-
ras sintagméticas de la lengua, evitando asf las construcciones-cebolla tan

dificiles de entender. Por ejemplo, el japonés tiene un orden SOV y colo-

ca los modificadores a la izquierda, lo que origina construcciones del tipo
«modificador-3 O V», en las que el modificador se sitiia fuera, y no cons-
trucciones del tipo «S-modificador O Va», con el modificador incrustado
en el interior,

Sin embargo, estas explicaciones funcionales suelen ser bastante dé'gi-
les y no sirven para dar cuenta de muchos de los universales del lenguaje.
‘Por ejeraplo, Greenberg observé que si una lengua tiene a [a vez sufijos
derivativos (para crear nuevas palabras a partir de otras mds antiguas} y
sufijos flexivos (que modifican las palabras para conferirles un papel en la
oracién); los sufijos derivativos se hallan siempre mds cerca de la base de
la palabra que los sufijos flexivos. En el capftulo 5, se comentd el princi-
pio que explica por qué la palabra Darwinismos es correcta mientras que
la palabra Darwinsismo no lo es. Es dificil imaginar que este principio
pueda derivarse de un principto universal del pensamiento o del procesa-
miento de la informacién: ;por qué razdn habria de ser concebible la idea
de dos ideologfas basadas en un Darwin y no la de una ideologfa basada
en dos Darwins (Charles y Erasmus), a no ser que se emplee el argumen-
to circular de que la mente concibe la terminacién -ismo como algo més
bésico que si correspondiente plural porque ese es el orden que se em-
plea en el lenguaje? Recuérdese, a este respecto, los experimentos de

A28
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Gordon en los que los nifios decian mice-eater (Plural irregular) y nunca
rats-eater (plural regular) a pesar de'la semejanza conceptual de ambos
plurales y de la ausencia de palabras compuestas en el habla de sus pa-
dres. Los resultados de Gordon corroboran la idea de que el universal
responsable de esta restriccidn es consecuencia de la forma en que las re-
glas morfoldgicas se computan en el cerebro, aplicando la flexién a los
productos de la derivacién, y no al contrario.

En cualquier caso, las observaciones de Gteenberg no ofrecen las
pruebas més adecuadas de la existencia'una Gramdtica Universal neuro-
légicamente déterminada y anterior a Babel. Es la organizacién de la
gramética como un todo, y no una lista de hechos aisiados, 1o que debe
ser objeto de atencidn. Al centrarnos en la-explicacién de las posibles
causas del orden 3V, nos fijamos en unos drboles que no nos dejan ver
el bosque. Mucho mds importante es el hecho, sorprendente por demis

.,
de que si tomamo$ una lengua cualquiera al azar, siempre encontrare-

mos elementos que puedan identificarse razonablemente camo sujetos,
objetos y verbos. Después de todo, si alguien nos pidiera que comprobé- -
ramos el orden en que aparecen el sujeto, el verbo y el objeto en una
partitura musical, en el ienguaje FORTRAN de programacidn de orde-
nadores, en el cédigo Morse o en el lenguaje matemético, protestar:a-
mos, y con razén, por lo absurdo de semejante idea.:Nos parecefia tan
irracional como tomar una muestra representativa de las culturas huma-
nas de todos los continentes para comprobar las correspondencias que
pudiera haber entre los colores de sus camisetas de hockey o entre las
respectwas formas de sus rituales de harakiri. Asf pues, hemos de reco-
nocer, primera y principalmente, que el mero hecho de que los universa-
les del lenguaje se puedan investigar es, ya de por sf, un hecho impresio-
nante.

Cuandao los lingllistas afirman haber descubierto los mismos t1poq de
categorfas linglifsticas en una lengua tras otra, no es sélo porque tengan la
expectativa de que las lenguas tienen sujetos y apliquen esta etiqueta a
cualquier unidad que guarde una cierta semejanza con los sujetos del in-
glés. Antes bien, si un lingliista que examina por primera vez una lengua
decide etiquetar una secuencia de palabras como «sujeto», empleando un
criterio basado en los sujetos del inglés (como por ejemplo, el denotar el
papel de agente de un verbo de accidn), pronto descubrird que hay otros
criterios que se pueden aplicar igualmente a dicha secuencia de palabras,
como por ejemplo el que aparezca antes del dbjeto y guarde concordancia
de nimero y persona con el verbo. Son las correlaciones que se dan entre
propiedades de unidades o elementos muy variopintos de distintas len-

guas las que hacen que sea clentificamente apropiado hablar de sujetos
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objetos, verbos, nombres, auxiliares y flexiones en el abanico de lenguas

que abarca desde el «abaza» hasta el «ziriano», y no la mera existencia de
clases de palabras de estao aquélla categorfa.

La opinién de Chomsky de que a o6jos de un marciano todos los huma- -

nos hablamos la misma lengua se basa en el descubrimiento de que hay
una tnica maquinaria encargada de manipular simbolos que, sin excep-
cién alguna, subyace a todas las lenguas del mundo. Los lingltistas saben
desde hace tiempo que los rasgos basicoe de disefio del lenguaje se en-
cuentran por doquier. Muchos de estos rasgos fueron enunciados en 1960
por el lingliista no chomskyano C. F, Hockett cuando establec:}é una
comparacién entre las lenguas humanas y los sistemas de comunicacién
animal (Hockett no conocfa el lenguaje marciano). Las lenguas utilizan
un canal audiovocal, siempre y cuando sus usuarios tengan intactas sus fa-
cultades auditivas (los gestos faciales y manuales, naturalmente, son un
canal alternativo para los sordos). La posesion de un cédigo gramatical
comiin, que sea neutral a la comprensién y a la produccién, permite a los
hablantes producir cualquier mensaje lingdistico que puedan entender, y
viceversa. Las palabras presentan significados estables, asociados a ellas
por una convencién arbitraria. Los sonidos del habla se perciben como
discontinuos; asf, un sonido que actisticamente se halle a mitad de camino
entre bala y pala no significa algo intermedio entre un proyectil y un ins-
trumento para cavar. Las lenguas pueden transmitis significados abst;ac—
tos y alejados del hablante en tiempo o-espacio.” Las formas ling_tiist1c§s
son infinitas en nimero porque se originan de un sistema combinatorio
discreto. Todas las lenguas exhiben una dualidad de patrones en la que

un sistema de reglas se emplea para ordenar fonemas en morfemas, con

independencia del significado, y otro para ordenar morfemas en palabras_
y sintagmas para establecer su significado.

La lingiiistica chomskyana, en combinacién con las investigaciones de
Greenberg, nos permite ir més aild de esta descripcién preliminar. Ahora
sabemos que la maquinaria gramatical que se expuso en los capftulos 4-6
se emplea en todas las lenguas. Todas ellas tienen un vocabulario que se
cifra en miles o decenas de miles de palabras y que se clasifica en catego-
rias gramaticales que distinguen, como minimo, entre nombres y verbos.
Las palabras se organizan en sintagmas de acuerdo con el sistema de X-
con-barra (un nombre est4 contenido siempre en un N-barra, que a suvez
se halla contenido en un sintagma nominal, y asf sucesivamente). Los ni-
veles superiores de la estructura sintagmaética contienen auxiliares (o nu-
dos FLEX), que expresan tiempo, modalidad, aspecto y negacién (ade-
més de riimero y persona). Los nombres llevan marca de caso y reciben
papeles semdnticos de la entrada de diccionario mental que les corres-
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ponde o bien de otro predicado. Los sintagmas se pueden mover de la po-
sicién que ocupan en la estructura profunda dejande un hueco o «huella»,
por miediacién de una regla de movimiento dependiente de la estructura,
lo que permite formar preguntas, cldusulas de relativo, pasivas y muchas
otras construcciones. Por otra parte, se puede crear y modificar nuevas
estructuras de palabras mediante reglas derivativas y flexivas. Las reglas
flexivas sirven fundamentalmente para marcar los nombres con nimero y
caso (y en algunos casos con género) y para marcar los verbos con tiem-
po, aspecto, modo, voz, negacién y para establecer concordancia de géne-
ro, ndmero y persona con sujetos y objetos. La forma fonolégica de 1as
palabras se define en virtud de estructuras métricas y sildbicas, y en estra-
tos independientes de sonoridad, tono y modo y punto de articulacién,
para ser después objeto de otros ajustes a instancias de reglas fonolégicas

ordenadas. Aunque muchas de estas propiedades sean itiles en cierto

modo, sus detalles, que se encuentran reflejados en todas las lenguas y
nunca en sistemas artificiales como el lenguaje FORTRAN o las partitu-
ras musicales, nos dan la inequivoca impresién de que hay una Gramética
Universal no reducible a factores histricos o cognitivos que sybyace al
instinto humano del lenguaje., . .

Dios no tuvo que esforzarse mucho para confundir el lenguaje de los
descendientes de Noé. Aparte del vocabularioc (que establece si a un ta-
tén le hemos de llamar ratén o mouse) hay unas cuantas propiedades del
lenguaje que no se hallan especificadas en la Gramética Universal y que
pueden variar como pardmetros. Por ejemplo, cada lengua decide si el or-
den de los ¢lementos de un sintagma es «nicleo al principio» o «niicleo al
final» (comer paella o ir a Valencia frente a paella comer o Valencia a ir) y
si el sujeto es obligatorio en todas las oraciones o puede omitirse a capri-
cho del hablante. Ademds, hay aspectos gramaticales que adquieren una
importancia capital en algunas lenguas y, en cambio, se ven reducidos al
mds oscuro de los olvides en otras. La impresion general es que la Gra-
matica Universal es algo parecido a un disefio arquetfpico de organismo .
que se repite en.muchas especies animales pertenecientes a un misme li-
naje. Por ejemplo, todos los anfibios, los reptiles, las aves y los mamiferos
comparten una arquitectura corporal comtn, constituida por una colum-
na vertebral articulada, cuatro extremidades unidas a un tronco, una cola,
un créneo y algunos otros miembros. Las diversas partes se pueden dis-
torsionar o atrofiar de manera grotesca en las distintas especies; as{, el ala
de un murciélago es una mano, el caballo trota sobre los dedos medios
del pie, los brazos de la ballena se han convertido en aletas y sus piernas
se han atrofiado hasta quedar reducidas a mintsculos mufiones, y el yun-
que, el martillo y el estribo, esos pequefios huesecillos del ofdo medio de

=
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los mamffe;os forman parte de la mand[bula de los reptiles. En suma,
desde la salamandra hasta el elefante se puede discernir una topologfa co-
mun de disefio corporal, que conecta el hueso de la éspinilla'con el hueso
del muslo y éste con el hueso de la cadera. Gran parte de las diferencias
viene ongtnada por pequefias variaciones en la sincron{a y en la tasa de
crecimiento de los miembros durante el desarrollo embrionario. Las dife-
rencias entre lenguas son similares. Existe un plan comin de reglas y
principios sintédcticos, morfolégicos y fonoldgicos, con un pequeno con-
junto de pardmetros variables que se ofrecen como una lista de opciones.
Una vez fijado, cada pardmetro puede producir cambios de enorme al-
cance en el aspecto superficial de.una lengua,

.Si existe un unico plan bajo la variada superficie de las lenguas del
mundo, cualquier propiedad bdsica de una lengua deberd poder localizar-
se también en todas las restantes. Examinemos de nuevo los seis rasgos
comentados al comienzo de este capitulo. Aunque cada lengua exprese
sus preferencias por un determinadio rasgo dentro de cada dimensidn (ais-
iante vs. flexional vs. aglutinante. orden fijo vs. orden variable, acusativi-

dad vs. ergatividad, etc.), todas las lenguas satisfacen, en mayor o0 menor
grado, todos los rasgos de cada dimensidn.

1. Aunque el espafiol sea'una lengua. aislante en lo que concierne a la
asignacidn de caso, presenta distinciones de caso en sus pronombres
personales, como ocurre en yo-me-mi, ti-te-ti, él-lo-le o ella-la-le, Asi-
mismo, y al igual que sucede en las lenguas aglutinantes, el espafiol
posee reglas que permiten construir palabras a partir de afijos deriva-
tivos, como sensacionalizacidn o darwinianismes. El chino es una len-

gua aislante donde las haya, y sin embargp también tiene reglas para
crear palabras compuestas y derivadas.

vamente fijo de palabras, lo que implica que no todas los érdenes po-
sibles de sintagmas son igualmente admisibles; asi, las reglas sintagmaé-
ticas del espafiol impiden que puedan formarse preguntas como JA
quién Juan ha llamado? o JQué a tus padres les dijiste?, o declarativas
como A pedro una carta escribid Maria o En él paro el problema
resicle. Otro tanto ocurre con una lcngua de orden libre de palabras
como el Warlpiri, antes aludido, que exige que los auxiliares ocupen la
segunda posicién de la oracidn.

En lo que a la dimensién de acusatividad-ergatividad se refiere, el es-
pafiol es upa lengua predominantemente acusativa, aunque, del mis-
mo modo que las lenguas ergativas, puede marcar la semejanza entre

)

&l objeto de un verbo transitivo y el sujeto de un verbo intransitivo en

. Segin sefialé anteriormente, el espanol es.una lengua de orden relati-

o~
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estructuras como José rompid el cristal (donde cristal = objeto) y E!
cristal se rompié (donde cristal = sujeto).

Como lengua de sujeto opcional que es, el espaficl explota con mucha
frecuencia las estructuras topicalizadas, y Io hace con una compleja
variedad de recursos sintécticos, desde oraciones «hendidas» (Es Af-
fredo quien gand) hasta clausulas «existenciales» (Habla un hombre
qiie...).
. Si bien en espafiol predomma el orden SY O, también se emplean con
frecuencia estructuras SOV (Hasta que fa muerte nos separe) e incluse -
V8O (Viendo Sarg su vestido manchado., .); asimismo, las estructuras
tomcahzadas dislocadas de tipo OVS, como A Susuna la encontré Ma-
risa muy guapa, SOT mMuy COmMUnes. aunque en apariencia- transgreden

1a restriccién supuestamente universal de que el sujcto precede siem-
pre al objeto.

. Al igual que ocurre en las lenguas «clasificadoras», el espanol emplea -
términos clasificadores con cierto tipo de nombres: asi, en lugar de
una fruta, wuna hierba o cincuenta ganados debe decirse una pieza de
frita, una brizna de hierba o cincuenta cabezas de ganado,

L

St un cientilico marciano liega a la conclusién de que los humanos ha-
blamos una dnica lengua, también se preguntard por qué la lengua de los
terricolas tiene tantos miles de dialectos mutuamente ininteligibles (a no
ser, naturalmente, que haya lefdo ‘el pasaje de Génesis 11 transcrito al co-
mienzo de este capftulo). Si el plan bésico del lenguaje es innato e inva-
riable para todos los miembros de la especie humana, ¢por qué no lo es
por completo? ;A qué viene la diversidad de pardmetros, los distintos vo-
cabularios de colores o el acento andaluz? :

Los cientificos de la Tierra no han hallado una respuesta concluyente,”
El fisico tedrico Freeman Dyson consideraba que la diversidad Imguisnca
obedecfa a que «a la naturaleza le convenfa hacer posible que la especie
humana evolucionara rédpidamente» creando grupos étnicos aislados den-
tro de los cuales pudiera darse una evolucién biolégica y cultural inconta-
minada. Sin embargo, el razonamiento evolutivo de Dyson es defectuoso,
ya que, al no tener previsién de futuro; Jos linajes evolutivos tratan de op-
timizarse en el presente. No acometen cambios por el mero hecho de cam-
biar, es decir, por si uno de esos cambios resulta iitil para cuando llegue el
préximo perfodo de glaciacién a mil afios vista. Dyson no es el primero en
atribuir un propdsito a la diversidad linglifstica. Un indio bar4 de Colom-
bia, mxembro de un grupo de tribus surgidas de la mezcla de razas, res-
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pondié de Ia siguiente manera a la pregunta de up lingtiista de por qué
hay tantas lenguas: «Si todos habldramos tukanos, observé, «;dénde con-
seguirfamos nyestras mujeres?» o

Como nativo de Quebec,

cas tienen consecuencias muy variadas, buenas y malas, de cara a Ia identi-
ficacién con ciertos grupos étnicos. Sin embargo, opiniones como las de
Dyson y el indio bars invierten esta relacién causal. No cabe duda de que
los pardmetros lingfifsticos y todos los demés universales introducen un
claro sesgo en el disefio general del lengunaje para diferenciar unos BTUpOS
€tnicos de otros, lo cual es compatible con una interpretacién en términos

mds. Asf pues, es preciso entender por qué hay m4s de una lengua.
El propio Darwin expuso la clave del problema en los siguientes tér-
minos; .

Es un hecho muy notable, y muy curioso a Ia vez, que las causas que explican
la formdacion de las diferentes lenguas explican tambign (a de las distintas es-
pecies 'y constituyen [as Pruebas de que ambas proceden de un proceso gra-
dual tan curioso como exacto. - Encontramos en las diferentes lenguas sor-

prendentes homologfas debidas a sy origen comdn, y analogfas que nacen de
semejantes maneras de formacign,

Segin esto, el inglés es parecido, aun
misma razén que los zorros son parecid
bos; el inglés y el alem4n son modifica
comiin, y los zorros y los lobos son m
pasada comin, De hecho, Darwin de
ideas sobre la evolucidn biolégica de

las teorfas lingtifsticas de su época
teorfas de las que-hablaremos mis tarde en este mismo capftuio,

que no idéntico, al alem4n porla
0s, aunque no idénticos, a los lo-
ciones de una lengua antepasada
odificaciones de una-especie ante-

A

“cerse de que hay algo qu
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Las diferencias entre lenguas, al igual que las diferencias entre espe-
cies, son efecto de t

TS Procesos que abarcan extensos perfodos de tiem-
po. Uno de estos procesos, en el caso de las especies, es la variacion vla
mutacidn, y en el caso de Jag lenguas, la innovacién lingliistica. El segun-
do proceso es la herencia, un proceso responsable de que los dcscendxe.n-
tes tiendan a parecerse a sus Pprogenitores en sus variaciones, una varia-
cién genética, en el caso de las especies, y la capacidad de aprendizaje, en
el caso de las lenguas. El tercer proceso es el aislamiento, sea por razones
geogréficas, por las pautas estacionales de crianza o por la anatomia re-

productiva, en las especies, 0 por migraciones o barreras sociales, en las
lenguas. En ambos casos, las poblaciones aisladas acumulan conjuntos
separados de varjaciones cuyas diferencias

tienden a acentuarse con el
tiempo. En suma, para entender por qué hay m4s de una lengua, hay_ que
tener en cuenta los efectos de |a innovacién, el aprendizaje y las migra-
ciones. . '

(ALY
B

Comencemos con ia ca

que el aprendizaje ocupa el vértice su

contingencias del e cerebro, Por ejemplo, los
péjaros que anidan en log bordes de los acantilados no aprenden a reco-
nocer a sus crfas. No les hace ninguna falta, ya que

instalado, y p
aprehder a rec

Incluso en
del aprendizaj

or eso han desarroliado un meca
onocer los detalles mds nimios de g
aquellos casos en quie un rasgo s
e, dicho rasgo no tiene por qué p

nismo que les permite
u progenie. .
Urge como consecuencia
ermanecer siempre igual.
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a teoria evolucionista ha permitido mostrar, con la ayuda de simulacio-
nes por ordenador, que cuando un entorno se mantiene estable se da una

presién selectiva para que las habilidades aprendidas se vayan haciendo
progresivamente innatas. El motivo de ello es que si una habilidad es in-
nata, podrd emerger antes en el transcurso de la vida de un organismo,
evitando as{ que las criaturas que corran peor suerte y mueran prematu-

ramente no tengan acceso a la experiencia necesaria para aprender dicha
habilidad. )

,Qué ventaja le puede reportar a un nifio el tener que aprender deter-
minadas partes de una lengua,

bro desde el nacimiento? Los beneficios més evidentes estdn en el voca-

bulario: 60.000 palabras son demasiadas para desarrollar, almacenar y
mantener por un genoma que 56

Ademds. las personas necesitan adquirir palabras para nombrar nuevas
plantas. animales, herramientas y. sobre todo, personas. ;Y qué ventaja
puede entrafiar el aprender diferentes graméticas? Nadie lo sabe a ciencia
cierta, aunque hay varias hipétesis razonables.

Tal vez ciertos aspectos del lenguaje se puedan aprender sencillamen-
te por mediacién de unos mecanismos simples que sean anteriores a la
evolucién de la gramética. Por ejemplo, quizd sea suficiente un sencillo
circuito de aprengdizaje para registrar qué eleme
pre y cuando estos elementos'vengan previamente identificados y defini-
dos por otro médulo cognitivo. Si un médulo de la gramética universal
define lo que es un ntcleo y un complemento, el orden relativo de estos
elementos (nicleo al principio o ndcleo al final) podr4 registrarse facil-
mente. De ser asf, la evolucién, habiendo dado de forma innata las unida-
des bésicas dg computo del lenguaje, no tendrd necesidad de sustituir
cada pedazo de informacién aprendida por un circuito innato. Las simula-
ciones por ordenador de la evolucion muestran que las presiones para
reemplazar conexiones neurales aprendidas por otras innatas disminuye a
medida que el entramado de circuitos del cerebro se hace innato, ya que

cada vez se hace menos probable que el aprendizaje fracase en sus come-
tidos.

Un segundo motivo de que el lenguaje sea en parte aprendido es que
el lenguaje lleva implicita la necesidad de compartir un ¢édigo con otras
personas.Una gramética innata es innecesaria si s6lo la posee uno mismo:
como bailar un tango sin pareja o aplaudir con una sola mano. Sin embar-
go, los genomas de 1a$ personas sufren mutaciones, derivas y recombina-
ciones genéticas cuando tienen hijos. En lugar de seleccionar una grama-

tica completarﬁente innata, que en poco tiempo perderfa su sintonfa con
las graméticas de otros ind

en lugar de tenerla toda entera £n su cere~

lo dispone de 50.000 a 100,000 genes..

nto precede a otro, siem- .

ividuos, la evolucién ha optade por proporcio- .

AL

_te en la innovacién linglifstica, y es que ca
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nar a los organismos jévénés la capacidad de aprender las partes variables

del lenguaje con objeto de que puedan sincronizar sus graméticas con las
del resto de la comunidad de hablantes.

. ‘;.-k“,:_' Lo

Fl segundo componente de la diferenciacién del lenguaje es la exis-
tencia de fuentes de variacién. En alguna parte, una persona tiene que
empezar a hablar de forma distinta a sus vecinos y esta innovacién debe
difundirse y afianzarse como una enfermedad hasta convertirse en una

epidemia. Llegado ese momento, los miembros de 12 siguiente generacién
perpetiian esos cam gir por muchos

bios. El cambio linglifstico puede sur

motivos. Las palabras se acufian, se toman de otras lenguas en calidad de

préstamos, se ensancha su significado y se olvidan. Pueden aparecer nue-

vas jergas o argots en una determinada subcultura para introducirse mas
Algunos ejemplos concretos de_ estos préstamas son

tarde en ia lengua. |
objeto de fascinacion para los estudiosos de las jergas y lienan muchos li-
Personalmente, me cuesta mucho trabajo de-

bros y artfculos de prensa.
fenémenos. No veo dénde estd el interés de

jarme ericandilar por estos
saber que kimono procede del japonés, banana del espafiol, y mocasin de

una lengua amerindia.

Debido a que el lenguaje es un instinto, hay alge mucho més fascinan- °

da eslabén de la cadena de
transmisién del lenguaje es un cerebro humano. Cada cerebro se halla
equipado con una gramética universal y siempre estd alerta ante posibles

cjemplos de distintos tipos de reglas presentes en el habla del entarno.
Dado el cardcter impreciso y ambiguo del lenguaje de la calle, las perso-
nas se ven tentadas en ocasiones de reanalizar el lenguaje que escuchan,
interpretando ciertas palabras como provenientes de otra regla o entrada
de diccionario distintas de las que el hablante ha empleado.

Un ejemplo muy sencillo de este fendmeno es 1a palabra inglesa oran-
ge («naranja»). Ensu origen, esta palabra se decfa norange y era un prés-
tamo del vocablo espafiol naranjo. Quizd un hablante creativo decidiera
un buen dia reanalizar la expresién a norange {una naranja) como an
orange. Aunque los andlisis de los hablantes y oyentes identifican la mis-
ma secuencia de sonidos para ambas expresiones, anorange, el uso creati-
vo que éstos hacen de la gramética produce efectos audibles sobre este
reanslisis, segn queda patente al comparar those oranges con those no-
ranges. (Este tipo de cambios es muy comin en el inglés. Shakespeare
usaba la expresién nuncle como término afectuoso para llamar a los tfos

varones, reanalizando la expresién mine uncle como my nuncle (que se
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pronuncian igual, esto.es, /main Agkl}, y el nombre Ned se deriva de Ed-
ward por un proceso similar. Casos parecidos se dan también en el habla
infantil, como le sucedfa a aquel nifio a quien le gustaban mucho los espa-
guetis y la safa.) o ,

Si bien el reandlisis es consecuencia de la creatividad combinatoria
discreta del instinto del lenguaje, en-parte ha dado al traste con la analo-
gfa entre el cambio lingiifstico, de un lado, y la evolucién bioldgica y cul-
tural, del otro. Muchas innovaciones linglifsticas no se asemejan a las mu-
taciones, la deriva genética, la erosién o los préstamos que surgen por
azar, sino que mé&s parecen cuentos o chistes que se adornan, modifican o
mejoran cada vez que se cuentan. Por eso, aunque las graméticas cambien
con gran rapidez a lo largo de la historia, no degeneran, puesto que el re-

andlisis es una fuente inagotable de complejidad. Las gramaéticas tampoco

se van diferenciando progresivamente, ya que pueden saltar entre los sur-
cos que 1a gramética universal va formando en la mente de los hablantes.
Ademds, un determinade cambio en una lengua puede originar un dese-
quitibrio que desencadene una cascada de cambios en otra regién de su
gramitica, creando un efecto domind. De este modo, cualquier parte de

una lengua puede cambiar a consecuencia de fenémenos como los si-
guientes: :

¢ Muchas reglas fonolégicas han podido surgir per efecto de un rea-
nélisis del habla rdpida y coarticulada por parte de los oyentes de una de-
terminada comunidad linglifstica. Supongamos que hubiera un dialecto
que careciera de'la regla de aleteo alveolar propia del inglés (que convier-
te la /t/ intervocélica en una /d/). Los hablantes de este dialecto pronun-
ciarfan la «t» como una /t/, salvo cuando hablasen deprisa o imitasen afec-
tadamente el habla «perezosa». En tales casos, los oyentes comenzarfan a

atribuirles el uso de la regla de aleteo hasta tal punto que los propios ha-

blantes (o sus hijos) llegarfan a pronunciar la «t» con un aleteo alveolar
incluso al hablar despacio. Llevando atin més lejos este ejemplo supuesto,
el reanélisis podrfa incluso afectar a los fonemas subyacentes. Un caso pa-
recido a este podria explicar la existencia de la consonante fricativa sono-
ra /vl en elinglés (presente también en el cataldn y en algunos de sus dia-
lectos). El inglés antiguo carecfa de este fonema; la forma original de la
palabra actual starve {/sta:v/), que significa «morirse de hambre», era ste-

orfan. Sin embargo, gracias a una regla semejante a la del aleteo alveolar,

la // se hacia sonora cuando aparecfa entre dos vocales. Con el tiempo, el
sonido /v/ se convirtié en un fonema independiente, en lugar de permane-

cer como una variante de la /f/, y asf, muchas palabras que originalmente
contenfan una /ff «<sonorizada» han incorporado el nuevo fonema /v/.

J
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* Las reglas fonolégicas que rigen la pronunciacién de las palabras
pueden, a su vez, ser objeto de reanélisis para convertirse en reglas mor-
folégicas que rigen la construccion de las palabras. Las lenguas germdni-
cas, como el inglés antiguo, contenfan una regla de umlaut {«metafoniax}
que canvertfa las vocales posteriores en anteriores cuando la sigujente sf-
laba inclufa un sonido voc4lico alto y anterior. Por ejemplo, en la palabra
foti, plural de «foot» («pie»), la o posterior fue alterada por esta regla,
convirtiéndose en una e (vocal apterior) que armonizaba con la i (tam-
bién anterior) de la siguiente sflaba. M4s tarde, la i final se hizo muda, y,
puesto que ya no habia ninguna vocal que desencadenara la aplicacién de
la regla fonoldgica, los hablantes reinterpretaron el cambio de 0 a-e como
una relacién morfolégica que sefialaba el plural. Esta progresion da cuen-
ta de los actuales plurales irregulares del inglés, tales come foot-feet, mou-
se-mice, goose-geese, tooth-teeth y louse-lice. o

¢ E] reandlisis también puede tomar dos variantes de una misma pa-
labra, una de ellas la base y la otra una palabra flexionada, para recatego-
rizarlas como dos palabras independientes. A partir de un momento
dado, los hablantes empezaron a advertir que la regla flexiva de plural
que convierte o en e no se aplicaba a todos los casos, sino sélo a unos po-
cos (tooth-teeth es correcto, mientras que booth-beeth no lo es). De este
modo, teeth, y con él todas las palabras afectadas originalmente por la re-
gla morfolégica, pasé a interpretarse como una forma jrregular asociada
a tooth, y no como producto de una regla aplicada a.tooth. Es decir, el
cambio vocélico habria dejado de obedecer a una regla. Un fenémeno si-
milar a este podria dar cuenta del origen de las formas verbales irregula-
res del espafiol (como por ejemplo tener-tuve, traer-traje, sentar-sienta

o helar-hiela), en cuyas flexiones atn se puede adivinar cierta sistemati-
cidad,

« Algunas reglas morfoldgicas surgen cuando las palabras que regu-
Jarmente acompadan a otras sufren una erosién y terminan incorpordndo-
se a éstas como desinencias. Asi, ciertas desinencias de tiempos verbales

podrian haber sido formas auxiliares en su origen; por ejemplo, es posible

que el sufijo -ed de pretérito de los verbos regulares del inglés tenga su
origen en la forma auxiliar did: de hanuner-did surge hammered («marti-
lleé»). Un fenémeno similar podria dar cuenta del origen de las formas de
futuro en espafiol; asf, cofner-he (he de comer) se transforma en comeré.

“Asimismo, los marcadores de caso se habrian originado por una pronun-

ciacién laxa de las preposiciones o de algunas secuencias de verbos. Por
ejemplo, en una lengua que admita una construccion como toma clavo
golpea lo, el verbo toma se podria simp

lificar, dando lugar a un marcador
de caso acusative, como to- . :

-
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* 1as construcciones sint4cticas pueden surgir cuando el orden de pa-
labras més frecuentemente utilizado en la lengua se convierte en obliga-
torio. Por ejemplo, cuando el inglés tenfa marcadores de caso, podfan em-
plearse igualmente expresionés como dar le un libro o dar un libro le, st
bien la primera de ellas era la m4s comun. Al desaparecer los marcadores
de caso por un proceso de erosién en el habla vulgar, muchas oraciones

en las que el orden de palabras variaba libremente se hicieron ambiguas.

Para evitar esto, se impuso como regla obligatoria de la sintaxis el orden
de palabras m4s frecuente. Otras construcciones han surgido como resul-
- tado de multiples reanélisis. Asf, el pretérito pluscuamperfecto en Yo ha-
bla escrito un libro procede de Yo habla un libro escrito (que significaba

«Yo posefa in libro escrito»). El reandlisis fue posible gracias a que la es-

_tructura SOV ain estaba vigente en la lengua; de esta suerte, el participio
escrito pudo ser reanalizado como parte de] verbo principal de la oracién

Yy habfa como una forma auxiliar, dando origen a un nuevo anélisis de esta
estructura con un significado relacionado.

N O

El tercer ingrediente de la divisién linglfstica es la separacién de las
comunidades de hablantes, en virtud de la cual las innovaciones no han
surtido efecto en todas partes, sino que se han distribuido de forma inde-
- pendiente entre las diversas comunidades. Aunque la lengua se modifica

algo en cada nueva generacidn, el alcance de estos cambios es escaso: son
muchos més los sonidos que se conservan que los que se aiteran, mds las
construcciones que se mantienen que las que son objeto de reandlisis. De-
bido a esta tendencia conservadora, algunas pautas de vocabulario, soni-
dos y gramética sobreviven durante milenios. Estos vestigios se han con-
vertido en caminos fosilizados de migraciones masivas que tuvieron lugar
en un pasado remoto, pruebas vivientes de la diseminacién del género hu-
mano a lo largo y ancho de nuestro planeta, , _
¢(Hasta dénde alcanza nuestro conacimiento de la historia del inglés
que se habla hoy en Norteamgrica? Hasta un pasado que se remonta a
cinco mil o incluso nueve mil afios atrds. El conocimiento que hoy se tie-

ne del origen de esta lengua es mucho mds preciso que las observaciones

que Dave Barry pone en boca de su Sr, Lenguaje: «La lengua inglesa es
un tapiz verbal de gran riqueza en el que se mezclan las lenguas de los
griegos, los latinos, los anglos, los klaxtones, lps celtas y otros muchos

pueblos antiguos que tenfan en comin una desmedida aficién al alcohol».
Intentemos recorrer este camino.

Como reza la famosa cita de Oscar Wilde, Norteamérica e Inglaterra

oy

.
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empezaron a estar divididas por una misma lengua cuando los emigrantes
yrcolonizadores briténicos se aislaron del inglés britdnico al cruzar el
océano Atldntico. Para entonces, Inglaterra ya era una suténtica Babe! de
dialectos regionales y de clase. Lo que habrfa de convertirse en el dialecto
oficial del inglés americano tiene su origen en miembros ambiciosos o in-
satisfechos de las clases medias y bajas del sureste de Inglaterra. Hacia el
siglo xvill empiezh a surgir un acentd tipicamente norteamericano, con
una variante surefia particularmente influida por los inmigrantes escoce-

ses del Ulster. La colonizacién del oeste norteamericano conservé la di- -
versidad de dialectos de la franja costera ariental, aunque cuanto mds ha-
cia el oeste llegaban los emigrantes. tanto m4s se mezclaban los dialectos,
sobre todo en California, donde se llegaba tras atravesar un extenso de-
sierto interior. A causa de la inmigraci6n, la movilidad, la alfabetizacién
¥, hoy dfz, los medios de comunicacién. el inglés de los Estados Unidos
es, pese a sus notables diferencias regionales, bastante homogéneo si se
compara con las lenguas de otros territorios de parecida extensidn en
otras partes del mundo; este proceso de colonizacidn linglifstica se ha lle-
gado a denominar «una Babel al revés», A veces se dice que los dialectos
de la regidn de los montes Ozark y Apalaches son un resto del inglés isa-
belino, aunque esto no'es mds que un pintoresco mito surgido de 1a erré-
nea concepcién del lenguaje como un producto cultural. Uno piensa en

las baladas populares, en los edredones bordados a mano. en las barricas

de roble donde reposa el whisky aiiejo y se deja seducir por el rumor de

que las gentes de esta tierra olvidada de Dios atin hablan la lengua tradi-
cional transmitida cuidadosamente de generacidn en generacién. Sin em-
bargo, el lenguaje no funciona de esa manera; el lenguaje cambia en toda
€poca y en cualquier comunidad, aunque estos cambios puedan variar de
una comunidad a otrd. Bien es verdat que estos dialectos conservan aigu-
nas formas del inglés antiguo que apenas existen en otros lugares, perg
desde luego no menos que cualguier otra variante del inglés americang.
Muchas de las expresiones que ahora se consideran americanismos proce-
den, en realidad, de Inglaterra, donde més tarde se perdieron. Por ejem-
plo, el participio gotten (del verbo to ger) cuya forma esténdar es gol, la
pronunciacién de la a como vocal anterior en lugar de posterior, el uso
del adjetivo mad («loco») con el significado de «enojadar, de fall en vez
de autumn («otofion) y de sick con el significado de «enfermo» (en vez de
«mareado»), suenan tipicamente americanos a un ofdo briténico, y sin

embargo son restos del inglés que se hablaba en las islas britdnicas en los

tiempos de la colonizacién americana.

" Elinglés, empero, ha cambiado 2 ambos lados del Atldntico, y ya ha-
bfa empezado a cambiar mucho antes del viaje del Mayflower. Lo que ter-
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miné convirtiéndase en el inglés est4ndar contempordneo es simplemente
el dialecto que se hablaba en los alrededores de Londres, centro econg-
mico.y polftico de Inglaterra, en el siglo Xvi1. En Jos siglos anteriores, el
inglés habia sufrido una serie de cambios importantes.

Las raices de] inglés se encuentran en el norte de Alemania, cerca de
Dinamarca, regién habi

el siglo v, estas tribus invadieron el
tierra de los anglos) arrojando a los celtas

tino; que incluye palabras como dona
pafiol podré identificar sin necesidad
xis m4s restringida. Por ejemnplo,

e, vibrate y desist (que e} lector es-
de traducirlas), presenta una sinta-
el verbo donate no puede intervenir en

-natio-
Id parte, al ser palabras m4s largas y tener
empleo en contextos juridicos, eclesissticos

nal (/neifon/-m&fsnV). Por ot
un carécter mds formal por su

LA,
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¥ académicos, las palabras de origen latino
¥ engolado en los textos escritos en inglés. Compare el lector las dos si-
guientes frases cuasi-sindnimas: Los adolescentes que efectitaron una in-
cursién ilegal en el domicilio fueron aprehendidos ¥ Cogimos a los chicos
que entraron por la fuerza en la casa, George Orwell caricaturizé en una
de sus obras la artificialidad de} inglés latinizado con la siguiente «tradue-
cidu» de un pasaje del Eclesiastés a |a moderna jerga institucional:

producen un efecto pomposo

que no es siempre de los 4giles el vencer eq
3, ni de los valientes el triunfar en la guerra, ni de los sabios ganarse
el pan, ni de los inteligentes el alcanzar riquezas, ni de los doctos al lograr fa-
vores; pues todos estén sujetos al tiempo y al azar. [Eclesiastés 9:11]

450 en actividades competitivas no exhibe ningu-
na inclinacién a ser conmensurable con la capacidad innata, si bien debe to-
- marse invariablemente en consideraciéni 1a existencia de un nutride compo-
nente impredecible, : - :

El inglés cambig notablemente duraate el llamado periodo del Inglés
Medio (que abarca desde 1100 hasta 1450)

» tenia entonces dos silabas fonolégi-
§ vocales de las sflabas finales de palabra se fueron re-

onvertirse en la vocal genérica «schwan (que se
amente como /3/) y en muchos casos desaparecieron
O que estas silabas son las que llevaban la m
plicitas de caso también fueron desaparecien
o de palabras se fue consolidando para elimi

cas. Sin embargo, {a
duciendo hasta ¢

do, a la

vez que ef orden fij nar posi-

bles ambigiledades.
I€s, como of («de») ydo, will o have
cados originales para asumir u
pues, muchos de los signos dis
de una-serie de efectos en cad
pronunciacién, '

El periodo que hoy se conoce como del .‘Témpranb Inglés Moderno
{(Early Modern English)

tintivos del inglés actual son consecuencia
ena originados por un simple cambio en la
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nunciacién de vocales cortas y largas de las palabras monosflabas, que ya
eran mayoria; o quizd fuera un modo de diferenciar el lenguaje de las cla-
ses dirigentes del habla del pueblo Hano, una vez que el francés norman-
do habfa quedado obsoleto.) Antes de que se produjera este cambio, una
palabra como mouse {/maus/}, que tienc un diptongo, se pronunciaba
(/mu:s/), con una vocal larga; asf pues, las vocales largas se transformaron
en diptongos. Sin embargo, la /u/ larga se incorpord a otras palabras que
hasta entonces se habfan pronunciado con un diptongo como loul; por
ejemplo, la palabra goose (/gu:s/) se pronunciaba /gous/ antes del Gran
Cambio Vocalico. A su vez, la vocal corta fof, presente en muchas pala-
bras. se transformd en el diptongo /ou/, que hoy se usa en palabras como
broken {foraukn/). Este proceso de «rotacién» vocdlica se dio _igualrnentf:
en la gama de las «fes». Asi. la /i larga se convirtié en el diptongo /al/
(como en like, que pas6 de pronunciarse fli:k/ a NaikN). De _resultas de
ello. 1a voeal /ii/ pasé a sustituir #l diptongo /eil: asi, geese (.Igt:s/)-‘se pro-
nunciaba originalmente /geis/. Y finalmente, el diptongo Ieu'_ pasd a ocu-
par el lugar de 1a vocal larga /a:/ en palabras como name (/neim/), que an-
teriormente se pronunciaba /na:ma/. Dado que la ortografia no se. fue
adaptando a estos progresivos cambios fonéticos, hoy tenemos letras,
como la a, que se pronuncian de modo diverso (/a/ en cam y fei/ en came)
donde gntiguamente sélo variaban en términos de longitud (/kam/ frente
a /ka:m/). De ah{ que las vocales del inglés tengan una correspondencia
grafémico-fonémica mucho mds indirecta que en las ortografias de otras:
lenguas europeas o que en una ortografia «fonéticax. . .
Ni que decir tiene, el cambio vocdlico que sufrid el ingiés del. siglo
XV no se produjo de la noche a la mafiana, como si fuera el cambx‘o del
horario de invierno al de verano. Los protagonistas de dicho cambio de-
bieron experimentar algo parecido a la tendencia cada vez mds frecuen-
te que se observa actualmente en algunos dialectos del castellano (sobre
todo en algunos barrios de Madrid) a pronunciar los participios termi-
nados en -ado como -ao (terminao, pasad) o a transformar la secuencia

fonética /sk/ en /xk/ en palabras como casco, esquina 0 quiosco {(fkaxko/,
lexkina/, /kioxko/). '

P "L '

Remonténdonos atn més en el tiempo, las lenguas de los angios. y de
Jos sajones no surgieron de la nada, sino que evolucionaron & partir del
protogermAnico, lengua hablada por un pueblo que ocupaba. buena parte
del norte de Europa durante el primer milenio anterior a Cristo. Larama
occidental de este pueblo se dividié en diversos grupos de los que surgie-

AP0
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ron no sélo el anglo y el sajén, sino también el alemén y su sucesor el
«yiddish», y el holandés y su véstago el «afrikaans». La rama més septen-
trional de este pueblo se establecid en Escandinavia, dando origen al sue-
co, el danés, el noruego y el islandés. Las semejanzas entre todas estas
lenguas se hacen patentes sobre todo en el vocabulario, aunque también
se pueden apreciar en algunos aspectos de la gramética, como la termina-
cién -ed del pretérito de los verbos.

Los antepasados de Jas tribus germdnicas no han legado ni registros
escritos ni restos arqueoldgicos a la posteridad, aunque sf nos han dejado
una huella muy especial en los territorios' que ocuparon. Esta huella fue
descubierta en 1786 por sir William Jones, juez britdnico afincado en la .
India, en el que ha sido uno de los hallazgos més extraordinarios de la
ciencia arqueoldgica. Jones fue un destacado estudioso del sénscrito, una

lengua ancestral desaparecida hace siglos. Entre sus observaciones sobre
esta lengua, merece la pena.destacar las siguientes:

-

Sea cual fuere su antigltedad. el idioma sénserito exhibe una exquisita estruc-
tura; mé&s perfecta que la del griego, mds copiosa que la del latfn, y mds refina-
da que la de cualquiera de ellos. Sin-embargo, guarda con ambas una afinidad
tal, tanto en las rafces de sus verbos como en sus formas gramaticales, que di-
ficilmente podria haberse dado por azar; hasta tal punto es asi que ningdn fi-
lélogo que examine estas tres lenguas podréd escapar a la conclusién de que
proceden de un mismo tronco que probablemente ha dejado de existir. Razo-
nes similares podrfan llevar a afirmar, si bien con menos rotundidad. que las
lenguas gética [germénica] y celta comparten el mismo origen que el sdnscri-

to, aunque guarden con ella una apariencia mds dispar, El antiguo persa po-
drfa sumarse asimismo a esta relacion ...

He aquf las afinidades que tanto impresionaron a Jones:
INGLES:

brother mead s thou bearest  he bears
GRIEGO: phrater methu esti phercis pheref
LATIN: : fratér " est fors fert
ANTIGUO ESLAVO: bratre mid’ yeste  berasi beretu
ANTIQUO IRLANDES: brathir . mith is beri
SANSCRITO: bhrater medhu sl bharpsi bharati
hermono - pradv - es Hlevas Heva

Estas semejanzas en el vocabulario y en ia gramdtica se observan en
un gran nimero de lenguas modernas, entre las que figuran el germdnico,
el griego, lag lenguas romdnicas (francés, espafiol, italiano, portugués, ru-
mano), las lenguas eslavas (ruso, checo, polaco, bdlgaro, serbo-croata),

las lenguas célticas (gaélico, irlandés, galés, bretén) y las lenguas indo-ira-
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nfes (persa,-afgano, kurdo, sénscrito
16s gitanos). Otros investigadores han a
lenguas ya extinguidas que se hablaban
armenio, las lenguas bélticas (litvano y

gregado el anatolio (que abarca
en Turqufa, incluido el hitita), el

letén) y las tocarias (dos lenguag
ya extinguidas que se hablaban en Chin

a). Las semejanzas son tan llama-
0 una gramdtica y han compilado
europeo, el hipotético antepasado

tivas que los linglistas han reconstruid
un extenso diccionario del proto-indo
comiin a muchas lenguas de Europa y Asia, asf como un conjunto de re-
glas sistemdticas que explicarfan la tra

yectoria de los sucesores modernos
de esta lengua madre; As{ por ejemp!

o, Jacob Grimm (uno de los herma-
nes Grimm, famosos compiladores de cuentos

gla que convierte la p y la ¢ del proto-indoeur

el latino pater y el sanscrito
piter con el inglés father, ‘

Las implicaciones de este descubri
Supuesta tribu ancestral tuvo
pa, Turquia, Irdn, Afganistdn
dental de Rusia e incluso part
ginacién de lingitistas y arq
hasta ahora nadie ha podid
Los més audaces han avanz
truccidn de su vocabulario,

miénto son sobrecogedoras. Una
que dominar casi todo el territoria de Euro-

e de China. Esta idea ha estimulado la ima-
uedlogos durante m4s de ud siglo, aunque
o columbrar quiénes eran los indoeuropeos.
ado algunas suposiciones a partir de }a recons-

La existencia de vocablos para nombrar meta-
les, vehfculos con ruedas, aperos de labranza y animales domésticos ha
dado pie a pensar que los indoeuropeos eran un pueblo del Neolftico in-
ferior. La distribucién ecoldgica de los objetos naturales para los que el
vocabulario indoeuropeo dispone de palabras (existen palabras para el
4lamo y el sauce, por ejemplo, pero no para el olivo y Ia palmera) permi-
ten conjeturar que este pueblo Ocupaba algiin territorio interior ubicado
entre el norte de Europa y el sur de Rusia, Si a esto le anadimos la exis-
tencia de palabras como «patriarca», «fortaleza», «caballg» Y «armas», se
podré colegir que se trataba de una poderosa tribu de cong
fue extendiendo sus dominios hasta cubrir gran parte de
La palabra «ario» se empez6 a asociar con los indoeuro
ios adoptaron como antepasados suyos. En una hip6tesis m4s sensata, al-
gunos arquedlogos han vinculado a} pueblo indoeuropeo con artefactos
de la cultura «kurga», un grupo de tribus ubicadas en las estepas del sur
de Rusia en torno al aflo 3500 antes de Cristo, pionero en la préctica de
enjaezar a los caballos con fines militares. . o

Recientemente, el arquedlogo Colin Renfrew ha de
sis de que la tazén del dominio de log indoeuropeos
sus conquistas militares cuanto en su crecimiento de

uistadores que
Europa y Asia.
peos y los nazis

fendido la hip6te-
no reside tanto en
mogréfico. Su con-

,» hindi, bengalf y la lengua romanf de’

infantiles) descubrié ia re- )
opeo en la fy la th del ger-
mdnico, y que da cuenta del parentesco entre

» Pakistdn, el norte de la India, la zona occi-

1%

+ -perio mongol de Genghis Khan y la

.Irlanda y Escandinavia unos seis
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trovertida teorfa sostiene que el ori
al afio 7000 antes de Cristo y se loca
Asia Menor (que hoy forma parte
las primeras précticas agricolas. La
cién en masa de seres humanos q
obra. Los descendientes de un agri
la busquen en zonas préximas a su
desplazar a los cazadores-recolecto
arquedlogos coinciden en afirmar
sivamente desde Turquia, en torn

gen de los indoeuropeos se remonta
liza en Anatolia, una férti] regidn del
de Turquia) en la que tuvieron lugar.
agricultura es un método de produe-
ue transforma la tierra en mano de
cultor necesitan més tierra, Y aunque
lugar de origen, se verdn obligados a
[¢S que se crucen en su camino. Los
que la agricultura se extendi progre-
o al afio 8500 antes de Cristo, y alcanzd

mil afiés m4s tarde. Investigaciones ge- -
néticas han permitido descubrir que existe un determinado tipo de genes

que se concentra entre los modernos habitantes de Turqufa y se va dilu-
yendo progresivamente a medida que se avanza en direccién a los Balea-
nes y hacia el norte de Europa. Esta observacién apoya la teorfa del in-
vestigador en genética humana Luigi Cavalli-Sforza, segiin la cual la
agricultura se fue extendiendo por Europa a causa de las migraciones de
pueblos agricolas cuyos descendientes se fueron mezclando con pobla-
ciones autéctonas de cazadores-recolectores, y no tanto por la adopcidg
de técnicas agricolas por parte de los cazadores-recolectores. Adn no-se
sabe si estos pueblos emigrantes eran los indoeuropeos, y si llegaron a
extenderse por Irdn, 1a India y China por un proceso semejante de ¢colo-
nizacién agricola. Es una posibilidad agn por confirmar. De ser cierta,
habrd que concluir que cada vez que utilizamos una patabra como padre
o fraterno, o cada vez que formamos un pretérito irregular en inglés del
tipo break-broke o drink-drank, estamos reproduciendo unas pautas lin-
gliisticas conservadas y transmitidas por los protagonistas del aconteci-
miento mds importante de la historia de la humanidad, a saber, la difu-
sién de Ja agricultura, .

La mayorfa de las restantes lenguas del mundo también se pueden
agrupar en linajes que descienden de antiguas tribus de présperos agricul-
tores, conquistadores, exploradores y némadas. No todas las lenguas de
Europa son indoeuropeas. El finés, el hingaro y el estonio son lenguas
urdlicas, que unidas al lapén, el samoyedo y algunas otras lenguas, consti:
tuyen los restos de una extensa nacién radicada en Rusia central ‘hace
unos 7.000 afios. La familia altaica comprende las principales lenguas de
Turqufa, Mongolia y las repiblicas isldmicas de la antigua Unién Soviéti-
ca, asf como de gran parte del Asia Central y Siberia. Los antepasados
més remotos de estas lenguas no se conocen con exactitud, aunque los
m4s préximos incluyen un imperio que se desarroll$ en el siglo viy el im-

dinastia Manchi. El euskera es una
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lengua huérfana, originaria de un reducto aislado de aborfgenes europeos
que resistieron la ola invasora del indoeuropeo. » ~

La familia de lenguas afro-asidticas (o hamito-semiticas), que incluye
el 4rabe, el hebreo, el maltés, el bereber y muchas lenguas etiopes y egip-
cias, domina todo el Africa sahariana y gran parte de Oriente Medio. El
resto del continente africano se divide en tres grupos. E! grupo khoisa
comprende a los 'Kung y a otros grupos (antes denominados «hotento-
tes» ¥ «bosquimanos») cuyos ancestros ocupaban la mayor parte del Afri-
ca subsahariana. El linaje de las lenguas del Niger-Congo incluye a la fa-
milia bantd, que hablan los agricultores del Africa occidental que
desplazaron a los khoisa hacia sus pequefios enclaves actuales del sur y
sureste del continente. El tercer linaje estd constituido por las lenguas
nilo-saharianas y abarca tres grandes territorios del sur de 1a regién del
Sahara, ' _

En Asia, las lenguas dravidias, entre las que destaca el tamil, dominan
el sur-de la India y también algunas boisas del norte. Los hablantes de es-
tas lenguas deben ser descendientes de un pueblo que ocupd buena parte
del subcontinente indio.antes de la incursién de los indoeuropeos. Un
grupo de 40 lenguas ubicadas entre los mares Negro y Caspio constituyen
la familia de las lenguas caucasianas (término que no debe confundirse
con el vocablo «caucdsico», que se emplea informalmente para referirse-a
los habitantes de tez blanca de Europa y Asia). Las lenguas sino-tibetanas
incluyen el chino, el birmano y el tibetano. Por su parte, las lenguas aus-
tronesias, cuye nombre procede del vocablo Austr-, que significa «sur», y
que nada tienen que ver con Australia, incluyen las lenguas de la isla de
Madagascar, de Indonesia, Malasia, Filipinas, Nueva Zelanda (maori),
Micronesia, Melanesia y Polinesia, hasta llegar a Hawai, muchos de cuyos
pueblos son conocidos por su vida apacible y sus habilidades surfistas. Las
lenguas vietnamita y khmer (de Camboya) forman parte de la familia aus-
tro-asi4tica. Las 200 lenguas abor{genes de Australia pertenecen a una fa-
milia propia, lo mismo que las 800 de Nueva Guinea. o quizd a un reduci-
do nimero de familias. El japonés y el coreano parecen lenguas
huérfanas, aunque algunos lingtistas las han clasificado dentro del grupo
altaico. :

:Qué puede decirse de las lenguas del continente americano? Joseph
Greenberg, iniciador del estudio de los universales lingil{sticos, también
ha clasificado las lenguas del mundo en linajes. En este sentido, contribu-
y6 ® unificar las 1.500 lenguas de Africa en los cuatro grupos que se reco-
nocen actualmente. Hace poco, Greenberg ha mantenido la hipétesis de
que las 200 fafmilias de lenguas autdctonas de América se pueden agrupar
en tres Gnicos linajes, cada uno de los cuales desciende de un grupo de
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pueblos que emigraron hace 12.000 afios o incluso mas a través de la len-
gua de tierra que unfa América con Asia donde hoy se encuentra el estre-
-cho de Bering. Los esquimales y los pueblos aleutianos son los emigrantes
m4s recientes. Les precedieron los Na-Dene, que ocuparon casi toda
Alaska y el noroeste de Canad4, y de los que proceden algunas de las len-
guas del suroeste de Norteamérica, tales como el navajo y el apache, Es-
tas hipdtesis son hoy cominmente aceptadas. Sin embargo, Greenberg
sugirié que todas las restantes lenguas, desde la bahia de Hudson en el
norte hasta la Tierra del Fuego en el sur, pertenecen a una misma familia
amerindia. La idea de que América fue colonizada por tan sélo tres gran-
des migraciones se ha visto apoyada por los datos de estudios recientes

llevados a cabo por Cavalli-Sforza y otros sobre los genes y las piezas *
dentarias de las actuales poblaciones indigenas del continente, que se

pueden clasificar en grupos que corresponden, a grandes rasgos, a los tres
linajes lingliisticos antes resefiados.

LT

Llegados a este punto, entramos en un territorio muy controvertido
que, sin embargo, puede proporcionar grandes beneficios. Las tesis de
Greenberg han sido apasionadamente combatidas por olros investigado-
res de las lenguas americanas. La lingtifstica comparada es una disciplina

enormemente rigurosa en la que las divergencias radicales entre lenguas

supuestamente relacionadas durante siglos o incluso milenios se pueden
rastrear paso a paso y de manera fiable hasta descubrir un antepasado co-
man. Los lingiiistas formados en esta tradicidn se sienten escandalizados
de los métodos heterodoxos de Greenberg, quien no duda en amontonar
docenas de lenguas distintas basdndose exciusivamente en semejanzas
muy generales de vocabulario, en lugar de examinar detalladamente mi-
ndsculos cambios de sonido para reconstruir proto-lenguas intermedias.
En mi condicién de psicolingfliista experimental acostumbrado a tratar
con datos tan imprecisos como los que proporcionan fos tiempos de reac-
cién y los errores del habla, no veo ningiin inconveniente en el uso que
hace Greenberg de las correspondencias generales entre lenguas, y ni si-
quiera me molesta que sus datos contengan algunos errores de bulto. Lo
que si me parece més objetable es que establezca comparaciones basan-
dose en impresiones subjetivas de semejanza, en lugar de hacer uso de pa-
rdmetros estadisticos que establecen el nimero de correspondencias que -
cabrfa esperar por azar. Un observador generoso descubrird sin duda se-

mejanzas en cualquier lista de palabras, lo que evidentemente no basta

para deducir que estas palabras descienden de un antepasado Iéxico co-
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mitin. Podria tratarse de una simple coincidencia, como ocurre con el he-
cha de que el verbo «soplar» se dice pneu en griego y pniw en klamath,
una lengug india de Norteamérica que se habla en Oregén, o con el hecho
de «perro se dice igual, dog, en inglés y en 1a lengua aborigen australiana
Mbabaram. (Otro grave problema que han sefialado los detractores de
Greenberg es que las lenguas se pueden parecer entre sf a causa de prés-
tamaos laterales, y no necesariamente por factores de herencia, como suce-
de con algunos vocablos que el francés lta exportado a otras lenguas (se
puso sus negligées} o ha importado de ellas (/e weekend)). -
La ausencia de datos estadfsticos hace dificil verificar una serie de hi-
potesis.atin més interesantes, ambiciosas y controvertidas acerca de las fa-
_ milias lingllisticas y de los pobladores prehistéricos de los continentes que
las hablaban. Greenberg y su colega Merritt Ruhlen trabajan con un gru-
po de fildlogos rusos (Sergei Starostin, Aharon Dogopolsky, Vitaly She-
voroshkin y Vladislav Illich-Svitych) que emplean el método de juntar
lenguas en grupos con objeto de reconstruir la lengua ancestral que po-
dr{a ser predecesora de cada grupo. Con este método han logrado vislum-
brar ciertas semejanzas entre protolenguas como el indoeuropeo, el afro-
asidtico, el dravidio, el altaico, el urélico y el esquimo-aleutiano, asi como
otras lenguas huérfanas como el japonés y el coreano y unos pocos grupos
misceldneos, llegando a la conclusién de que pudo haber un ancestro co-
min a todas ellas, una especie de proto-proto-lengua, que han bautizado
como Nostrético. Por ejeplo, el vocablo proto-indoeuropeo mor, que
significa «moran, se parece mucho al proto-aitaico miir* («baya»), al pro-
to-urdlico marja («bayas) y al proto-kartveliano (georgiano) mar-caw
" («fresa»). Para los «nostraticistas», todos estos vocablos descenderfan de
la hipotética raiz nostrética marja. Asimismo, ia palabra proto-indoeuro-

pea melg («ordeiiar») guarda semejanza con la proto-urdlica malge

(«ubre») y con la palabra drabe mlg («mamar»). La lengua nostratica pro-

cederfa de un pueblo de cazadores-recolectores, dado que entre las 1.600 '

palabras que estos lingllistas han podido reconstruir no existen términos

para las especies domesticadas. Los cazadores-recolectores nostraticos

habrian llegado a ocupar toda Europa, el norte de Africa y el norte, nor-
deste, oeste y sur de Asia, hard unos 15.000 afios aproximadamente, a
partir de su regi6n originaria ubicada en Oriente Medio.

Algunos lingliistas de esta misma escuela han propuesto varias hipéte-
sis no menos audaces sobre otros superlinajes, e incluso super-superiina-
jes. Uno de estos superlinajes abarcar{a las lenguas amerindias y [as nos-
tréticas, y otro, el llamado sino-caucésico, comprenderfa las lenguas
sino-tibetanas, las caucésicas y posiblemente el euskera y el Na-Dene. En
un alarde de amontonamiento de lenguas, Starostin ha sugerido que las
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sino-caucdsicas podrian estar conectadas con das amerindias formando
una proto-proto-protolengua que ha denominado SCAN, y que se habria
extendido por toda la Eurasia continental y todo el continente americano.
Un tercer superlinaje, el lamado «4ustrico», comprenderfa las lenguas
austronesias, austro-asidticas y otras lenguas menores de China y Tailan-
dia. En Africa, existen semejanzas entre las lenguas de la familia Niger-
Congo y las nilo-saharianas que sugieren la existencia de un superlinaje
congo-sahariano. Si se admiten todas estas mezclas, de las que algunas
probablemente obedecen al puro voluntarismo de sus proponentes, todas
las lenguas humanas quedarian agrupadas en sélo seis grandes.grupos: el
SCAN en Eurasia, América del Norte y del Sur y Africa septentrional; los
grupos khoisa y congo-sahariano en el Africa sub-sahariana; el grupo 4us-
trico en el sureste asidtico y los océanos fndico y Pacifico; el grupo austra-
liano; y el grupo de Nueva Guinea. , .

Para que las antiguas estirpes de las lenguas actuales alcanzaran unas
proporciones geogréficas de semejante magnitud, es preciso que su distri-
bucidn se corresponda con las principales expansiones de la especie hu-
mana, tal y como sostienen Cavalli-Sforza y Ruhlen. Cavalli-Sforza ha
examinado las mindsculas variaciones que se producen en los genes de
cientos de individuos tomados de un amplio espectro de grupos raciales y
étnicos, llegando a la conclusién de que es posible reconstruir el &rbol ge-
nético de la humanidad a base de juntar grupos de individuos con genes
similares y volver a juntar sucesivamente estos grupos en otros mayores.

- La primera bifurcacin separa a los habitantes de la franja sub-sahariana
~ de Alfrica del resto de grupos humanos. Esta rama, a su vez, se divide en

otras dos: una que comprende a los europeos, a los grupos de Asia noro-
riental (incluidos japoneses y coreanos) y a los indios americanos; y otra,
que incluye en una sub-rama a los grupos del sureste asidtico y alos de las

islas del Pacifico, y en otra sub-rama a los aborigenes australianos y a los

indfgenas de Nueva Guinea. Las correspondencias de este drbol genético
con los supuestos superlinajes linglifsticos, sin ser perfectas, son razona-
blemente fuertes. Una interesante consecuencia de ello es que lo que se
suele categorizar como raza oriental o mongoloide, en funcién de rasgos
faciales superficiales y del color de la piel, no tiene probablemente una
base biolégica cierta. Asf, segln el 4rbol genético trazado por Cavalli-
Sforza, los asidticos nororientales, entre los que figuran siberianos, japo-
neses y coreanos, se parecen mds a los europeos que a los asiticos suro-
rientales, entre los que se cuentan los chings y los teilandeses,
Curiosamente, esta agrupacién de razas contraria a la intuicién guarda
correspondencia con una agrupacién de lenguas tan poco evidente como
la que aglutina el japonés, el coreano y el altaico con el indoeuropeo bajo
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el tronco Qostrétxco y las lenguas de la familia sino-tibetana, en la que se
haila el chino, en otro tronco independiente.

Las ramas de este hipotético 4rbol genético-linglifstico comtin se pue-
den considerar como un reflejo de la historia de la especie Homo sapiens
sapiens, desde sus orfgenes africanos en que aparece la famosa Eva Mito-
condrial hace 200.000 afiog hasta las migraciones de hace 100.000 afios
desde Africa a'través de Oriente Medio hacia Europa y Asia, y desde alli
hacia Australia, Jas islas de los océanos fndico y Pacifico y el continente
americano, hace ahora 50.000 afios. Por desgracia, los &rboles genét:co y
migratorio siguen sierido, no menos que el 4rbol linglifstico, objeto de in-
terminables polémicas, y cualquier aspecto de esta apasionante historia
podria empezar a desvelarse en los préximos afios.

La existencia de una correlacién entre las familias lingiifsticas y et
agrupamiento genético humano no implica en modo alguno que haya ge-
nes que faciliten el aprendizaje de unas determinadas lenguas para cierto
tipo de individuos. Por desgracia, esta y otras creencias similares, como fa
de que el sistema de généro del francés sélo estd al alcance de quienes tie-
nen sangre gala o la insistencia de mi profesor de hebreo en que los estu-
diantes de origen judfo de mi escuela tenfan una capacidad innata supe-
rior a la de los gentiles en el aprend:zaje de esa lengua, se hallan muy
extendidas. Sin embargo, por lo que al instinto del lenguaje se refiere, la
correlacidn edtre genes y lenguas es mera coincidencia. Las personas al-
mAacenan genes en sus géﬁadas y se los transmiten a sus descendientes a
través de los genitales; asimismo, aimacenan graméticas en sus cerebros y
se las transmiten a sus hijos por la boca. Las génadas y los cerebros coe-
Xisten en un mismo organismo, de modo que cuando el organismo se
mueve, los genes y las gramdticas se mueven con é1. Esa es la tnica razén
por la que los genéticos han haltado una correlacién entre ambos. Sabe-
mos que esta conexidn se puede romper fAcilmente por efecto de experi-
mentos naturales corno las inmigraciones y las canquistas, en que los ni-
ilos reciben la gramdtica de otros cerebros que no son los de sus padres.

No hace falta recordar que los hijos de inmigrantes aprenden la lengua de

su pafs de adopcién, una lengua que puede incluso situarse en las antfpo-
das de la de sus padres, sin ninguna desventaja con respecto a sus compa-
fieros nativos, que la reciben de un legado de generaciones de hablantes.
Las correlaciones entre genes y lenguas son tan generales que sélo se
pueden medir en el plano de los superlinajes de lenguas y de las razas
aborigenes. En los tltimos siglos, 1a colonizacién y la inmigracién han di-
. fuminado per completo las correlaciones que habfa entre los superlinajes

y los habitantes de los distintos continentes. Por poner un caso muy evi-
dente, hay hablantes de inglés en la prictica totalidad de subgrupos racia-

—_—a
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les de nuestro planeta. Pero incluso mucho antes de gue tuviera lugar esta
diseminacién de lenguas, los pueblos europeos se mezclaron con sus veci-

nos y se conquistaron unos a otros con tal profusién que ya no hay rastro

de correlacién entre genes y familias lingltisticas en Europa (salvo algu-
nos reductos muy localizados de lenguas no indoeuropeas, como es el
caso de los lapones, los malteses y los vascos). Por motivos parecidos, los
linajes lingllisticos comiinmente aceptados pueden incluir miembros exé-
ticos, como sucede con las lenguas de los etlopes de raza negra y de los
drabes de raza blanca, incluidas ambas en el grupo afro-asidtico, y con las
de los lapones, de raza blanca, y los samoyedos, de raza oriental, que per-
tenecen al prupo urélico.

Cruzando los limites de la especulacién para ingresar en eI terreno de
la ficcidn cientifica, Shevoroshkin, Ruhlen y otros lingliistas se han dedi- -
cado a reconstruir palabras ancestrales de los seis superlinajes con el pro-
posito de descubrir un.antepasado comdn a todos ellos, la hipotética len-
gua «proto-mundo» de la Eva africana. Ruhlen ha propuesto 31 rafces
distintas, como por ejemplo tik {(«uno=»), de ia que proceden el proto-in-
doeuropeo deik («sefialar»), mds tarde el latino digit («dedo»), el nilo-sa-
hariano dik («uﬁo») el esquimal tik («dedo {ndice»), la palabra de la len-
gua kede tong («brazo»), el proto-afroasiitico tak («uno») y ‘el
proto-austroasidtico ktig («brazo» o «mano»). Aunque hemos de tener
paciencia con la hipdtesis del nostrdtico y otras hip6tesis parecidas, al me-
nos hasta que un grupo de estadisticos se ocupen de ellas en algin rato li-
bre, mi actitud ante la hipdtesis del «proto-mundo» es francamente incré-
dula. (Los linglistas comparados deben de estar aténitos.) Y no es que
ponga en duda que el lenguaje sélo evoluciond una vez, segdn reza uno
de los supuestos que subyacen a la bisqueda de 1a madre ancestral de to-
das las lenguas, Pero creo sencillamente que no se puede buscar el origen
de las palabras remontdndose en el tiempo hasta esos extremos. Este caso
me recuerda a la historia de aquel hombre empefiado en vender el hacha
de Abraham Lincoln, que le iba contando & todo el mundo que al cabo de
los afios habfa tenido que cambiar el filo dos veces y el mango tres veces,
Casi todos los lingtistas creen que tras 10.000 afios de historia ya no pue-
den quedar restos de lenguas ancestrales en sus descendientes. Por elio.
resulta extremadamente dudoso que se puedan hallar restos del antecesor
mds reciente de todas las lenguas actuales, y no digamos que ese antece-
sor pueda ademds conservar restos de la lengua que hablaban los prime-
1os hurnanos modernos que viviersn hace unos 200.000 afios.
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Este capitulo debe finalizar con un épunte triste y un llamamiento us-
gente. Las jenguas se perpetdan a través de los nifios que las aprenden,

ue los lingflistas descubren una lengua que sélo hablan adul-
tos, saben que esa lengua estd condenada, Por esa nos han hecho una se-

a calculado que 150 lenguas in-

i las queé existen en la
menos pesimistas en
xistentes) agonijzan en
en América Central y

(el 90 por ciento) en
€ unas 3.000 en todo el mundo, es decir,

actualidad, estdn

otras regiones: 40 lenguas (el 90 por ciento de las e
Alaska y el norte de Siberia, 160 (el 23 Por ciento)

Sudamérica, 45 (el 70 por ciento) en Rusja y 225
Australia, lo que hace un total d

La extinci6n a gran escala de |

. as lenguas recuerda otra extineidn a
gran escala, aunque quiz4 menos se

vera, de especies animales y vegetales,

rrido en este siglo con el hebreo, el uso de
05y su conservacién en documentos escri-
Stempre que haya voluntad suficiente.

mente diffeil conservar todas

1a lengua en contextos religios
tos puede servir para revivirla,

: » Presarvar todas sus lenguas, Las implicacio-
nes morales y practicas de eg

: ) h \ » Las diferencias
linglifsticas pueden servir de acicate para el enfrentamiento entre comuni-

. ¢i6n? Desde la perSpectiva de la lingi
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dades; asf, si una generacién decide abandonar su propia lengua y asumir

la de la mayorfa de los hablantes de 1a comunidad para procurarse mayo-
res avahces econdémicos Y sociales, jhasta qué punto otros grupos sociales
tienen derecho a impedirselo por meras razones €stéticas? No obstante, al
margen de estos casos excepcionales, no cabe duda de que la mayor parte
de las muertes de las 3.000 lenguas exéticas que hoy se encuentran en
trance de extincién no son deseadas y adem4s son evitables.

¢Por'qué hemos de preocuparnos por las lenguas en peligro de extin-

fstica y de las ciencias de la mente y
el cerebro de las que esta disciplina forma parte, 1a diversidad lingitistica-
constituye una muestra del alcance y los limites del instinto del lenguaje.
Piense el lector la imagen tan distorsionada que tendrfamos del lenguaje
st sélo estudidramos las lenguas m4s extendidas, como et espafiol o el in-
glés. Para la antropologia y |

a biologfa evolucionista humana, las lenguas
llevan impresa la historia ¥ la geografia de nuestra especie. Por £s0, la ex-

tincién de una lengua cualquiera (por ejemplo, la lengua «ainu», hablada
antiguamente en Japén por un misterioso pueblo caucésico) es equipara-
ble al incendio de una biblioteca repleta de documentos histéricos o a la
extincién de la dltima especie de un linaje. Con todo, las razones no sélo
son cientificas, Como dice Krauss, «cualquier lengua constituye un logro
supremo del genio colectivo que caracteriza a nuestra especie, y es un
misterio tan divino e insgAdable como lo es cualquier ser vivos, La lengua
es un medio del que no se pueden separar la poesfa, la literatura y la md-
sica de una cultura. Hoy somos testigos de! peligro que corre {a humani-
dad de perder tesoros culturales como la lengua «yiddish», que cuenta
con mds palabras para «ignorante» de las que los esquimales tienen para
nombrar la nieve, o la lengua «damin», una variante ceremonial de la len-
gua australiana «lardil», que con un vocabulario de tan s6lo 200 palabras,
que cualquiera podria aprender en un solo dfa, es capaz de expresar todo
el caleidoscopio de conceptos que se vierten en el habla cotidiana: Como
ha sefialado el lingliista Ken Hale, «la pérdida de una lengua forma parte

de una pérdida més general que aqueja a la humanidad: la pérdida de 1a
diversidad de las cosasn.
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':Capitul.o- 9

BEBE NACE HABLANDO —
DESCRIBE EL CIELO

El 21 de mayo de 1985, el periddico Sun publics los siguientes miste-
riosos titulares:

" A John Wayne le gustaba jugar con muiiecas

Médicos sin escrdpulos ve ndé_n fasangre del
" "Principe Carlos por 10.000 délares

Familia acosada por el fantasma del pavo
' que cenarcn en Nochebuena

. EE_BE NACE HABLANDO — DESCRIBE EL CIELO
Increible prueba de una reencarnacion

El titimo de estos titulares, me llamé la atencién, pues a prifera vista

daba la impresién de ser una prueba irrefutable de que el lenguaje es in-
nato. El artfcule decfa lo siguiente:

«La vida en el cielo es hermosa», fueron las primeras palabras de un bebé re-

cién nacido ante los aténitos ojos del equipo médico que ayudd al alumbra-

miento. La pequefia Naomi Montefusco vino al mundo cantando alabanzas
del firmamento divino. El milagro sorprendié6 sobremanera al equipo médico
del paritorio, una de las cuyas enfermeras bajo al vestfbulo gritando. «E} ciels
es un lugar bellisimo, cdlido.y sereno», declard Naomi. «(Por qué me traéis
aqui?» Entre los testigos se hallaba naturalmente la madre, Theresa Monte-
fusco, de 18 afios de edad, que dio a luz con anestesia local. ... «La of clara-
mente describir el cielo como un lugar en el que nadie tiene que trabajar, co-
mer o preocuparse por el vestido, y en el que no se hace otra cosa que cantar

alabanzas a Dios. Entonces quise hincarme de rodillas para rezar, pero la'en-
fermera me lo impidid.»

287
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Como es natural, los cientfficos No se pueden tomar en serio semejan-

. elevante debe ser replicado. Una réplica
del milagro de Céreega ocurrié en la localidad italiana de Taranto, el 31

de octubre de 1989, y el Sun (firme partidario del reciclaje de titulares)
publicé de nuevo la noticia con el mismo titular «<BERE NACE HA.-
BLANDO — DESCRIBE EL CIELO. Las palabras de la criatura de-
- muestran que existe la reencarnacién». Un descubrimiento parecido tuvo
lugar el 29 de mayo de 1990, y de €l informé la prensa en los siguientes
términos: «BEBE RECIEN NACIDO DICE: SOY LA REENCARNA.-

.CION DE NATALIE WOOD». El 28 de septiembre de 1992 se volvid a
repetir el mismo hecho con el mis

8 de junio de 1993, un periddico
~ lar insélito: «BEBE NACE CO
INGLES Y LA OTRA EN LATINo,

- ¢Por qué historias como la de Naomi sélo
ca en la realidad? La mayoria de los nifios
que cumpien un afio, no em
dio y no comienzan a conv
les hasta que tienen dos o

publicé una noticia con el siguiente titu-

ocurren en la ficcién y nun-

no empiezan a hablar hasta
piezan a combinar palabras hasta el ailo y me-

ersar con fluidez usando oraciones gramatica-

tres afios. 4 Qué es 1o que ocurre durante ese
tiempa? ¢ Es adecuado preguntarse por qué tardan tanto? ;O acaso la ca-

pacidad de un nifio de tres afios de describir la tierra es tan asombrosa
como la de un recién nacido de describir el cielo?

Todos los bebés vienen al mundo dotados de capacidades linglfsticas.
Entre otras pruebas que lo demuestran, cabe citar el ingenioso experi-
mento (descrito en el capftulo 3) en el que se presentaba a un bebé una
~ seflal una y otra vez hasta aburrirlo y luego se cambiaba esa sefial por

otra; si el bebé reacciona con sorpresg, s que ha notado alguna diferan-
cia. Dado que los ofdos no se pueden mover igual que los ojos, los psicé-
logos Peter Eimas y Peter Jusczyk hallaron otra
" que les interesa a-los bebés de un mes. Colocaron
de goma y lo conectaron a una grabadora, de man
bebé succionaba la tetina, 1a
tidamente el sonido ba ba ba..., los bebés empeza
naban més despacio. §in embargo, cuando las s(l
. pa.., los bebés empezaban a succionar con mds f
seguir oyendo la grabacién, Ademds, los bebé
sexto sentido, el de 1a percepcidn del habla, es d
labas como otro senido cualquiera: ast, si se le
con diferencias acisticas semejantes a Jas que
adultos identifican por igual como ba, los be
terés. Por otra parte, los bebés deblan estar |

un sensor en una teting

ban 4 aburrirse y succio-
abas cambiaban a pa pa
uerza, como si quisieran
S estaban empleando su
ecir, no escuchaban las si-
presentaban dos sflabas ba
hay entre ba y pa, y que los

dentificando fonemas (como

mo titular de periddico. Y por ultimno, e] .

N DOS CABEZAS. UNA HABLA EN

forma de averiguar lo .

grabacién se ponfa en marcha. Tras ofr repe--

bés no mostraban mayor in-

iU
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la b) que se hallaban «esparcidos»

Por toda la sflaba. Al igual que los
adultos, los bebés identifican un mig :

mo sonido como b cuando forma par-
te de una sflaba breve ¥ como w si aparece en una sflaba larga. s
- Los bebés vienen al mundo 4

otados de estas capacidades. No las
apret}den a base de escuchar a sus padres. Tanto los bebés kikuyu como

' ; igualmente los fas y los pas del inglés,

Los psicélogos Jacques Mehler y Peter Jusczyk
chupan el
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_todo el primer afio de vida. Hacia los seis meses. empiezan a aglutinar las

distintas variantes de sonido que su propia lengua clasifica bajo un mismo
fonema, mientras contindian discriminando de la misma forma sonidos

distintos que su lengua mantiene como fonemas separados. A los diez’

meses, han dejado de ser fonetistas universales y empiezan a parecerse a
sus padres; 2 esa edad, ya no son capaces de distinguir los fonemas del
checo o del inslekampx, salve que sean bebés checos o inslekampx. Estas
evoluciones tienen lugar antes de que los bebés puedan producir o com-
prender palabras, de lo que se desprende que su aprendizaje no depende
del establecimiento de correlaciones entre sonidos y significados. En
otras palabras, no buscan diferencias en términos de sonido eatre una pa-
labra como pala y otra como bala, ya que atn no han aprendido el signifi-
cado de esas palabras. Antes bien, deben discriminar los sonidos directa-
mente, ajustando su médulo de andlisis del habla para obtener los
fonemas que se utilizan en su lengua. Por consiguiente, este mdédulo se si-
ta en el extremo inicial del sistema que le permite aprender el vocabula-
rio y la gramdtica. ' '

Durante este primer afio de vida, los bebés van poniendo a punto su
sistema de produccién de habla. En este terreno, la ontogenia recapitula
la filogenia. El recién nacido tiene un tracto vocal semejante &l de un ma-
mifero no humano. La laringe asciende como un periscopio ocupando
parte de la cavidad nasal. Con ello, el bebé se ve obligado a respirar por
la nariz, lo que hace anatémicamente imposible beber y respirar al mismo
tiempo. A los tres meses, la laringe ya ha descendido hasta alojarse en la
base del tracto vocal, abriendo la cavidad que queda detrés de la lengua
(o faringe) y permitiendo as{ que la lengua se mueva en sentido horizon-
tal y se puedan producir los sonidos vocilicos que utilizan los adultos.

-Durante los dos primeros meses no acontece nada interesante desde
el punto de vista linglifstico. Es una época en la que los bebés producen
gritos, grufiidos, suspiros, chasquidos y otros ruiditos asociados con la
respiracién, la digestién y otras actividades involuntarias. Tampoco ocu-
rre nada digno de mencidn en los tres meses siguientes, en los que se
afiaden las risas y los arrulios. Entre los cinco y los siete meses, los bebés
empiezan a juguetear con los sonidos, en lugar de emplearlos para expre-
sar sus estados fisicos y emocionales, y entonces sus secuencias de chas-
quidos, arrullos, canturreos, gorjeos y siseos empiczan a sonar como con-
sonantes y vocales. Entre los siete y los ocho meses comienzan de
repente a balbucear con auténticas sflabas como ba-ba-ba, ta-ta-ta © ne-
ne-ne. Estos sonidos son iguales en todas las lenguas y suelen constar de
las silabas y patrones de sonido més comunes en todas ellas. Hacia el fi-
nal del primer afio, los bebés aumentan su repertorio de sflabas y emmpie-
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zan a producir la tipica jerga pseudolingu{stica de bebé que tanto emo-
ciona a los padres. N >

En los tltimos afios, los pediatras han salvado la vida a muchos bebés
con anormalias respiratorias insertdndoles un tubo en la trdquea (normal-

mente se entrenan con gatos, que tienen un aparato respiratorio bastante
parecido al de los bebés) o practicando una incisidn en la triquea justo
debajo de la Jaringe. En tales casos, los bebés no pueden producir soni-
dos sonoros durante la época normal del balbuceo. Cuando se restable-

cen las vfas respiratorias unos meses més tarde, los bebés sometidos &

este tratamiento manifiestan un severo retraso en el desarrollo del habla,
aunque con el tiempo suelen compensar este retraso sin registrar proble-.
mas permanentes. El balbuceo de los bebés sordos es més tardio y tam-
bién mds simple, aunque si los padres utilizan un lenpuaje de signos, es-
tos bebés siguen las pautas normales de desarrollo y realizan un
balbuceo manual, | o -

4 Por qué es tan importante el balbuceo? Un bebé es como una perso-
na a la que se le da un complicado equipo de sonide con un montdn de
mandos y botones que no llevan etiquetas y ademds sin un manual de ins-
trucciones. En tales situaciones, la gente recurre a lo que en la jerga infor-
mética se llama «frobear», esto es, probar los controles por ensayo y error
para ver qué pasa. El bebé se encuentra con un conjunto de comandos
neurales que le permiten mover libremente los articuladores y producir
una gama muy variada de efectos sonoros, Al escuchar sus propios balbu-
ceos, los bebés van componiendo su propio manual de instrucciones de.
uso. As{ aprenden cudnto y en qué direccién debe moverse cada misculo
para producir un determinado cambio en los sonidos. Este es un requisito
indispensable para poder emular el habla de sus padres. Algunos exper-
tos en computacién, inspirdndose en el caso de los bebeés, consideran que
un robot capaz de producir habla deberfa construir por s{ mismo un mo-
delo interno de sus articuladores a base de

observar las consecuencias de
sus propios arrullos y balbuceos. - :

LT .

Poco antes de su primer cumpleafios, los bebés empiezan a entender
las primeras palabras, y en torno al primer cumpleafios comienzan a pro-
duciflas. Las palabras s€ suelen producir aisladas. Este estadio de emisio-
nes de una palabra puede durar entre dos meses y un afio, DesNe hace
més de un siglo, y en muchas partes del mundo, algunos cientificos han
elaborado registros de las primeras palabras‘de sus propios hijos y todos
ellos guardan una estrecha semejanza. Alrededor de la mitad de las pala-

e
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bras son nombres de objetos: alimentos (zumo, galleta), partes del cuerpo
(ojo, nariz), ropa (camisa, pantalén), vehiculos (coche, tren), juguetes
(mufieca, pelota), objetos domésticos (botella, {uz), dnimales (perro,
gatito) y personas (mamd, nene). (La primera palabra de mi sobrino Eric
fue Batman.) También emplean palabras para nombrar acciones, movi-
mientos y rutinas, tales como aqul, abre, no-td («no esté»), come, y modi-
ficaderes, como calor, s'a-ido («se ha idow), mds, sucio y frio. Y por dlti-
mo, también hay rutinas que se usan en la interaccién social, como s, no,’
quiere, mira, adiés y hola. Algunos de estos elementos, como qué es eso,
no-td o s'a-ido, son listemas, entendidos como secuencias memorizadas de
palabras, y no tanto palabras en la acepcién adulta del término, es decir,
productos morfoldgicos y 4tomos sintdcticos. Los nifios-difieren unos de
otros en la mayor o menor inclinacién a nombrar objetos o a participar en
interacciones sociales mediante e} uso de rutinas memorizadas. Los psico-
logos han dedicado mucho tiempo a especular sobre las causas de esas di-
ferencias (atribuyéndolas ora al sexo, a la edad o al stanus socioecondmi-
co). Sin embargp, la respuesta més plausible, en mi opinidn, es que los
nifios son igual que las dem4s personas, sélo que m4s pequefios. Unos se
interesan por los objetos ¥y otros prefieren ir de tertulia.
Si tenemos en cuenta que las fronteras entre palabras no existen fisi-

camente, resulta verdaderamente notable que los nifios las descubran con.
tanta facilidad. La situacién del bebé e

aparece un amo regafiando a su perro.

_ En la primera videta se ve al amo"
diciéndole al perro: :

«{Bueno Néstor, ya est4 bien! iTe he dicho que no andes jugando con
la basura! ;Me oyes, Néstor? iFuera de la basura ahora mismo!, o si
0o...»

En la siguiente vifieta aparece lo que el perro esté4 escuchando:

«Bla bla Néstor, bla bla bla bla bla bla bla bla bla bla bla bla bla bla
bla bla bla bla bla Néstor? Bia bla bla bla bla bla bia bla bla bla...»

Los nifios probablemente registran algunas palabras que los padres
utilizan aisladamente o que aparecen acentuadas al final de las frases,
como por ejemplo Mira la 80TELLA, Luego intentan localizar esas mis-.

- mas palabras en &l contexto de otras frases m4s largas y descubren nuevas
palabras separando los residuos que quedan entre las palabras ya identifi-

cadas. A veces se producen las tfpicas confusiones que tanta gracia hacen
a los padres: : . -

s igual que la de un chiste en el que :

143
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{ YO no quiero ir a tu ami! (Miami] .
Papd, jpor qué se dice «mar en moto» cuando hay un huracdn .
con muchas olas? [maremoto)
iHe visto una cingliefia haciendo piruletas! [cigleiia,
piruetas] :
jJo, tio, eres un guardaespaldas! [aguafiestas)

Indigno soy, confieso haber gozado... [... confieso avergonzado)
Yo siempre te hago «mecaso» [de «hazme cason)

No obstante, estos errores son muy poco frecuentes, y hasta los pro-

plos adultos los cometen ocasionalmente, como en los ejeriiplos que vi-’
mos en el capitulo 6.

T

Alrededor de los dieciocho meses se produce la explosidn linglistica.
El desarrollo de! vocabulario asciende de golpe hasta la tasa de una pala-
bra nueva cada dos horas como minimo, que se mantiene hasta bien en-
trada la adolescencia. Asimismo. se produce el despliegue de la _sinta:_cis,
empezando con emisiones de la longitud minima que ei lenguaje permite,

es decir, de dos palabras. Veamos algunos,_ ejemplos:

Té seco T4 roto T4 mojao
Nene senta Nene sierra . Cama no.
Cacano Mira nene Mira feo
Mi4s leche Mids calor Hola papi
Oto tapato Camisa no Avién ahf
Carta vene Mamd s'aio Brrum ayé
Mi cama . Papd ofitina Yaya tonto

Las combinaciones de dos palabras de los nifios son tan constantes en
su significado a través de todas las lenguas que resultan facilmente tradu-
cibles. Los nifios anuncian cusndo aparecen, desaparecen y se desplazan
los objetos, indican cuéles son sus propiedades y quiénes sus duefios, ha-
cen comentarios sobre las actividades y las experiencias de las personas,
rechazan y solicitan objetos y actividades y hacen preguntas sobre quién,
qué y dénde. Estas microfrases son un reflejo de la gramdtica que el nifio
estd adquiriendo: en un noventa y cinco por ciento de las ocasiones las
palabras aparecen en un orden correcto, A

Sin embargo, en la mente de! nifio hay muchas cosas més de las que
salen por su boca. Incluso antes de juntar dos palabras para formar un
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enunciado, los bebés son capaces de comprender oraciones con ayuda de
la sintaxis. Por ejemplo, 8n un experimento se sentaba a unos bebés que
s6lo emit{an enunciados de una palabra delante de dos pantallas de tele-
visién en las que se vefa a dos adultos disfrazados de un personaje de la
popular serie de television Barrio Sésamo: el Monstruo de las Galletas y

el P4jaro Grande. En una pantalla se vefa al Monstruo de las Galletas ha-
- ciendo cosquillas al P4jaro Grande, y en {a otra aparecfa el'Pdjaro Grande
haciendo cosquillas al Monstruo de las Galletas. Una voz decfa: «jMIRA!
{EL PAJARO GRANDE ESTA HACIENDO COSQUILLAS AL
MONSTRUQ DE LAS GALLETAS!» (o viceversa). Los nifios tendfan a
mirar inds hacia 12 pantalla cuya escena correspondia a la descripcién que
a la otra pantalla, lo que indica que los nifios tenfan en cuenta el orden de
las palabras a la hora de entender el significado de la frase que ofan

Cuando los nifios se ponen a juntar palabras, da la impresién de que

éstas s¢ agolpan a la salida. Los enunciados infantiles de dos y tres pala-
bras parecen muestras de palabras extraidas de oraciones més largas que
expresan ideas més completas y detaliadas. Por ejemplo, el psicélogo Ro-
ger Brown advirtié que aunque ninguno de los nifios que examind produ—
‘cia frases tan comphcadas como Mamd le dio a Juan la comida en la coci-

na, s{ producian emisiones que contenfan los componentes basicos de 12
oracidn en el orden apropiado:

AGENTE ACCION

BENEFICIARIO OBIETO ~ LUGAR
(Mama le dio a Juan la comida en la cocina)’
Mamé pone .

Mamé , comida .

Nene : ' . mesa
Juega guau-guau = -
Peon ' luz.

+ . . Pone. ‘ tren
Netia sube caballo
. Tractor anda

Dale guau-guau ‘pape! :
Pone ' . camién ventana

Adam pone lo . caja
~ SRS

Si dividiéramos el desarrollo del lenguaje en etapas relativamente ar-
bitrarias, como las de «balbuceo sildbico», «balbuceo con jerga», «emisio-
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nes de una palabra» y «emisiones de dos palabrass, 1a siguiente etapa de-
berfa llamarse «conversacién desatada». Entre el final del segundo aiio y
la mitad del tercero, el lenguaje infantil se despliega con enorme rapidez
en forma de conversaciones fluidas y gramaticalmente correctas, abru-
mando a quienes lo mvestxgan y haciendo por ello muy dificil registrar.
con precisién la secuencia de su desarrolio. La longitud de los enunciados
aumenta progreswamente y, dado el cardcter combinatorio discreto de la
gramética, el nimero de tipos de construcciones crece exponencialmente,
doblandose cada mes hasta alcanzar la cifra de varios miles incluso antes
de la fecha del tercer cumpleafios. Para que el lector se haga una idea de
c6mo se produce esta explosién lingliistica, voy a transeribir unas mues-
tras de habla de un nifio itamado Adam en la que se aprecia cémo el len-
guaje de este nifio se va haciendo cada vez més sofisticado en el breve pe-

rfodo de un afio, comenzando desde las primeras combiraciones de

palabras a la eédad de dos afios y tres meses {«2:3»):

2:3: - Juega damas. Tambor grande. Tengé trompeta. Conejito corre.

2:4:  (Ves al oso corre? Tuerca maquina grande. Ese camién lleva tierra.

2:5: Poante las botas ahora. ;Dénde esté la llave? Mam& hablando a sefiora.
"t Qué hace ese clip ahl?

2;6: Escribe en trozo a papel. ;Qué hace ese huevo? He perdido un tapato. No,
no quiero sentar sentado.

2.7: (Dénde td trozo papel? Ursula pone una bota. Voy a ver a gatito. Apaga ci-
garrillo. No tengo la goma. Sombra tiene sombrero como este. Rintintin no
vuela, mamd,

2:8: Déjame bajar con las botas. No tenes miedo de caballos. (Por,qué tlgre lan
grande y vuela como comeéta? Joshua tira como un pingliine.

2:9: ;Dénde guarda mamd su libreta? Te voy ensefiar algo divertide. lgual que

- . tortuga hace torta de barro.
2:10:

Mira ‘ese tren que trayé Ursula. He dicho que no quiero paner en la silla.
No tienes papel. (Quieres un poquito, Cromer? No puedo llevarlo mafiana,
2;11: Ese pajarito saltando por Missouri en Ia bolsa. (Quieres que tiro la tarta a la
- cara? 4 Por qué mezclando chocolate del bebé? Ya bebido todo todo por aquf la
- garganta. He dicho por qué no entras td. Mira ese trozo de papel y dilo. ;Quie-

. res que abrocho eso del todo? Vamos encender la luz para que ti no ves.
30

i

Vaoy venir en catorce minutos. Yoy usar esto en la boda. Ya veo lo que pasa.
. Tengo que ahotrarlas dhora. Esos no son hombres fuertes. Van dormir en

invierrio. Me vistes como un bebé élefante.

Quiero jugar con otra cosa. Td sabes cémo juntarlo otra vez. Voy a hacerlo

como un cohete para gue explote. Voy a poner uno en el suelo. jHas ido a

Boston University? (Quieres darme unas zanahorias y unas judfas? Aprieta

el bot6d y cdgelo, sefior, Quiero unos otros cacahuetes. (Por qué pones el
chupete en la boca? Los perritos les gusta trepar.

31
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32 L Asfque no se puede lirnpiar'i‘ He roto mi coche de carreras. (Sabes que se
_ fue la luz? ;Qué le pasé al puente? Cuando se le pincha una rueda tiene

no se saiga. Quiero tomar un poco de expresso. E! sol no estd demasiado
Jbrillante. (Puedo tomar aztear? jPuedo meter la cabeza en el buzén para

que el cartero sabe dénde estoy y péneme en el buzén? jPuedo quedarme
con el destornillador como el carpintero tiene un destornillador?

Los nifios normales pueden diferir unos de otros en un afio o incluso
'més tiempo en lo que atafie al ritmo de desarrollo de! lenguaje. Sin em-
‘bargo, las etapas que atraviesan normalmente son las mismas, con inde-
pendencia de lo dilatadas o comprimidas que puedan ser. La muestra.de
" habla que acabo de presentar corresponde a un nifio llamado Adam, cuyo

desarrollo lingiifstico es relativamente lento comparado con el de otros ni-

fios. En cambio, Eve, otra niiia estudiada por Brown, utilizaba frases
como las siguientes antes de cumplir los dos afios:

Tengo mantequilla en el cuchillo.

Me siento en mi sillita ayer.

- Fraser, la mufieca no estd en tu maletin.
Arréglalo con las tijeras.
Sue haciendo café para Fraser.

. En esta nifa, las'etapas de desarrollo linglifstico aparecen comprimi-
~'das en el breve periodo de unos meses, '
Durante esta explosién lingilistica suceden muchas cosas. Las frases
© que producen los nifios no sélo son mds largas, sino también més comple-
jas, con-estructuras més ricas y articuladas, a medida que los nifios empie-
zan a incrustar unas unidades dentro de otras. Asf, si al principio dicen
frases como Da guau-guau papel (un sintagma verbal con tres ramas) y
Guau-guau grande (un sintagma nominal con dos ramas), més tarde se les
oye producir frases como Dale el papel al perrito grande, en la que apare-

tres ramas. Las primeras frases parecen telegramas, pues les faltan pala-
bras funcionales 4tonas como de, el o le, y también morfemas flexivos
como -ado, -ndo 0 -aba. A la edad de tres afios, los nifios utilizan mucho
més a menudo estas palabras funcionales, incluso en el noventa por cien-
to de los casos en que se deben utilizar. Al mismo tiempo, empiezan a flo-
recer muchos tipos de construcciones, como por ejemple preguntas enca-

bezadas por palabras como quién, qué o dénde, cldusulas de relativo,-

comparativas; negaciones, complementos, conjunciones y estructuras pa-
sivas.

que llevarlo al taller, A veces suefio. Voy a poner un sello para que la carta

ce un SN de dos ramas incrustado dentro de la rama central del SV de

TRy |

.—EI he podria comer— o He did be eating —
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‘Aun cuando buena parte (de hecho la practica totalidad) de las ora-
ciones que producen los nifios de tres afios son incorrectas gramatical-
mente por una u otra razén, no se les debe juzgar con demasiada severi-
dad, ya que hay muchas cosas en las que uno se puede equivocar al
construir una frase. Cuando los investigadores se detienen a observar una
determinada regla y calculan la frecuencia con que los nifios la emplean
bien o mal, obtienen resultados asombrosos: sea cual fuere la regla obser-
vada, se ha comprobado que los nifios la emplean. correctamente casi
siempre. Segin hemos visto, es raro que los nifios alteren el orden de las
palabras, y ya con tres afios utilizan la mayor parte de las flexiones y de
las palabras funcionales que hacen falta en las oraciones. Por mucho que
nos chogue seguir oyendo errores como rompido, senta, Péneme los zapa-
tos o ;Cudndo mamd va'a venir?, estos errores tan sélo ocurren de un 0,1
a un 8 por ciento de las ocasiones en que se pueden cometer. As{ pues, el

nifio acierta mds del 90 por ciento de las veces. La psicéloga Karin

Stromswold analizd oraciones que contenfan formas auxiliares en el habla
de trece niflos preescolares. El sistema de auxiliares del inglés, que pre-
senta formas como can (poder). should (deberfa), must (deber), be (ser,

estar), have (haber) y do (auxiliar en formas verbales interrogativas y ne-

gativas simples), es conocido entre los graméticos por su extraordinaria
complejidad. Se estima que hay unos veinticuatro billones de combinacio-
nes légicas posibles de formas auxiliares (por ejemplo, He have might eat

‘él ser comiendo—), de las
que sélo un centenar son gramaticales (He might have eaten —E! podria
haber comido— o He has been eating —EI ha estado comiendo—).
Stromswold se propuso averiguar cudntas veces los nifids se dejan seducir
por los varios cientos de tipos de errores que se pueden cometer al utili-
zar el sistema auxiliar, teniendo en cuenta que estos errores podrian ex-

plicarse como generalizaciones naturales de las secuencias oracionales
que los nifios oyen decir a sus padres:

" CONSTRUCCION DEL ADULTO | ERROR QUE PODRIA COMETER EL NiNO'

He seenis happy — Does he seem

He is smiling — Does he be
happy?

smiling?

She could go — Does she could go?

' Los errores que aparecen en [a tabla obedecen a las siguientes razones: (1) utilizar
indebidamente la forma auxilidr do-does-did para conjugar verbos auxiliares: (2) no utilizac
la forma auxiliar do-does-did al conjugar el verbo to do (hacer); (3) regularizar ciertos
verbos auxiliares (por ejemplo ean o be) al conjugarlos; y (4} conjugar verbos no auxiliares
como i se tratara de acxliiares. (N, delT.) -
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CONSTRUCCION DEL ADULTQ
He did eat -+ He didn't eat He did a few things — He didn"t
a few things

" He did eat — Did he eat? He did a few things — Did he a

few things?

I like going — He likes going [can go— He cans go

[ am going — He ams (o be’s)
going
They wantto — They wanted

Theyare — Theyare'd (o
sleep to sleep

sleeping be'd) sleeping

He is happy — He is not happy He ate something — He ate not
. something

He is happy — Is he happy? He ate something — Ate he

somiething?

Stromswold apenas encontré unos pocos errores como los que se pre-

sentan en la tabla entre las 66.000 oraciones registradas en las que po-
- drfan haberse cometido.

El nifio de tres afios exhibe un lenguaje gramaticalmente correcto en

términos no sélo cuantitativos, sino también cualitativos. En anteriores

capitulos hemos comentado algunos experimentos en los que se compro-
b6 que las reglas de movimiento que emplean los nifios son dependientes
de la estructura (por ejemplo, al decirle, «Pregtintaie a Jabba si el nifio
que €st4 triste estd mirando a Mickey Mouse») y que sus sistemas morfo-
16gicos se hallan organizados en estratos que corresponden a las rafces,
tas bases y las flexiones (por ejemplo, cuando se le preguntaba, «A este
monstruo le gusta comer ratas; ;cémo-hay que llamarlo?»). Asimismo, los
nifios parecen estar bien preparados para enfrentarse al Babel de lenguas
con que se van a encontrar: en seguida adquieren el orden libre de pala-
bras, as{ como los 6rdenes SOV y VSO, pronto se hacen con complejos
sistemas de caso y concordancia, con largas secuencias de sufijos aglutina-
dos, con marcadores de caso ergativos o con cualquier complicacién que
su lengua les tenga preparada, sin que por ello manifiesten un retraso en
relacién con el aprendizaje de sistemas comparativamente m4s sencillos.
Las lenguas gue tienen género gramatical, corno el francés, el espafiol o el
alemdn, son una auténatica cruz para el aprendiz angloparlante adulto. En
un ensayo titulado «Los horrores de la lengua alemanan, Mark Twain co-

L

ERROR QUE PODRIA COMETER EL NIRO

- NUR
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mentaba que «un 4rbol es masculino, sus yemas son femeninas y sus hojas
neutras; los caballos son asexuados, los perros masculinos y los gatos fe-

meninos, jincluso los machos!», Twain ilustra el fenémeno con 1a siguien-
te conversacién tomada de un texto escolar alemén:

Gretchen: Wilhelm, ;dénde estd la nabo?
Wilhelm: Ella se ha ido a 1a cocina.

Gretchen: ;Y dénde est4 lo hermoso y aplicado doncella
inglés?

Wilhelm: Ello se ha ido a la épera.

Sin embargo, los nifios que aprenden alemén (y cualquier otra lengua

~con género) ni se inmutan; aprenden las marcas de género a toda veloci-

dad, cometiendo pocos errores, y jamés utilizan un falso criterio de mas-
culinidad o femninidad, Podemos estar seguros de que, salvo construccio-
nes poco frecuentes como El cabillo que el elefante persiguié besé al
cerdito, empleadas sobre todo en el lenguaje escrito y que resultan com-
plicadas incluso para los adultgs, todas las lenguas se adquieren con la
misma facilidad antes de cumplir los cuatro afios.

Los errores que cometen lo$ nifios rara vez son caprichosos. Muchas
veces siguen la iégica de la gramdtica hasta tal punto, que lo chocante no
€s que cometan tales errores, sino mé4s bien por qué motivo se les califica
como tales. Voy a poner un par de ejemplos que he estudiado con bastan-
te detenimiento.

Tal vez el més conspicuo de los errores infantiles sea el de la sobrege-
neralizacidn, cuyo ejemplo mds tipico consiste en afiadir el sufijo regular -
do para formar participios de verbos irregulares o -ié para formar los pre-
téritos indefinidos de estos verbos (en inglés es también frecuente la -
sobrerregularizacién de plurales irregulares, como tooths en lugar de teeth
0 mouses en lugar de mice). Veamos-algunos ejemplos:

Mi profe sostenid los conejitos y todos los acariciamos.
Oye, Juani ha rompido mis gromos.

Me has ponido los pantalones al revés.

La comida me sabié muy rica.

rase una vez un cocodrilo que se estaba comiendo un dinosaurio y el
‘dinosaurio se estaba comiendo al cocodrilo y el dinosaurio fue co-
mido por el cocodrilo y el cocodrilo haci6 erach!

Estas formas verbales suenan mal porque en espafiol hay unos cuan-
tos verbos irregulares, como saber, poner, tener o morir (muchos de ellos

-

.
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Procedentes det indoeuropeo) cuyo tiempo prétéritd no se puede prede-

» SIDO que se tiene que aprender de memoria. La

- tales como contrajo
que a veces se convierte

Sin embargo, cuando somos los adult

plo, tenfan el doble de verbos irregul
Chaucer viviera hoy, nos dirfa que los p

retéritos de verbos como to chide
(reprender), to geld (castrar), to abide (

tolerar) y to efeave (hender) (bas-

ma de pretérito produjo vy,
© producir recurre a la forma
el nifio vive rodeado de adu
que el niflo crece y escucha

al verse obligado a conjugar el pretérito de
regular produsié. La dnica diferencia es que
ltos que siguen utilizando produjo. A medida
produjo una y otra vez, |a entrada‘léxica de

1IN

- produjo se refuerza y se recupera cad
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a vez con mds facilidad, bloquean-
do de este modo la regla «afddase -ig».

Yeamos otra serie de simp4ticos ejemplos de la 16gica gramatical in-

fantil descubiertos por la psic6loga Melissa Bowerman (adaptados al es-
paiiol); :

Va me al bafio antes de que te vayas a la cama.
El tigre va a venir a comerse a David y luego €l va a ser
muerto y ya no voy a tener un hermanito.
- Quiero que me montes a caballo a mi cuarto.
Estd tu mano en la nariz («estar» usado como imperativo). {No me
burles!

Elbebé tiene suefio; dbrele Ia boquita para beberle la leche.

En estos ejemi:alos se aprecia el uso de una regla causativa, presente en

inglés y en otras muchas lenguas, que toma un verbo intransitivo que sig-

nifica «hacer algo» y lo convierte en transitivo con el significado «hacer
que se haga algo»:

La mantequilla se derritié — Patricia derritié Ja mantequilla
La pelota botaba — Ricardo botaba |a pelota:

El perro paseaba por el parque —» El hombre paseaba su perro por el
parque

- La regla causativa se puede aplicar a algunos verbos, Pero no a otros.
En cambio, los nifios la aplican a veces con demasiado celo. Hay que re-
conocer que ni siquiera los lingfiistas saben explicar muy bien por qué
una pelota puede tanto botar como ser botada, y un perro pasear Yy ser pa-
seado, mientras que un hermano puede morir, pero no ser muerto y una
nifia burlarse de alguien, perono ser burlada (en el mismo sentido). Sélo
existen unos pocos verbos que se someten a la regla causativa: aquellos
que se refieren a un cambio en el estado fisico de un objeto, como derretir
0 romper, aquellos que se refieren a una forma de movimiento, como bo-
tar y deslizarse, y aquellos que se refieren a un movimiento en compafifa,
como pasear, Verbos como ir o morir rechazan la regla en algunas len-

- guas, y los que denotan acciones voluntarias, como cocinar y beber, 1a re-

chazan en casi todas las lenguas (y los nifios no suel
tos ltimos), Con todo, también en este caso los adultos se equivocan

algunas veces y estiran demasiado la regla de estructuras causativas, apli-
cdndola indebidamente en casos como los siguientes:

en equivocarse en es-
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En 1976, el Parti Quebecois empezd a deteriorar el sistema
de sanidad publica, N ~

Centellee sumesa con una cristaleria de Bohemia.

Bueno, eso fue lo que me cambié de opinién.

El nueve reglamento de la FIFA va a anticuar las actuales
tdcticas de juego.

La policfa confluyé a los manifestantes en la plaza. ' :

El drbitro finalizé el partido antes de cumplirse el tiempo -
reglamentario. ' '

.En surna, tanto los adultos como los nifios estiran el lenguaje un po-
quito para poder expresar relaciones de causacién, aunque aquélios son
un poco més comedidos a la hora de decidir qué verbos se pueden estirar.

B, S\ .

E! nifio de tres afios es, por lo tanto, un genio lingliistico que domina
la. mayorfa de las construcciones, obedece las reglas en lugar de transgre-
dirlas, respeta los universales del lenguaje, evita muchos tipos de errores
y cuando los comete, lo hace de acuerdo con la 16gica del lenguaje de los
adultos. ;Cémo consiguen todo esto? Téngase en cuenta que-a esta edad
los nifios son bastante incompetentes en muchas otras actiVidades. Por

ejemplo, no se les permite votar o conducir automéviles, ni siquiera van a

la escuela, y fracasan en tareas aparentemente més sencillas, como la de
ordenar las cuentas de un collar en funcidn de su tamafio, decidir si una

persona se daré cuenta de un suceso que ha tenido lugar mientras ella no

estaba presente o advertir que el volumen de un l{quido no cambia cuan-

do se vie’1‘-te de un recipiente bajo y ancho a otro alto y estrecho. Asf pues,
las capacidades lingti{sticas del nifio no dependen de su inteligencia gene-

ral. Tampoco se pueden explicar argumentando que los nifios imitan lo

que oyen decir a los adultos, pues en tal caso.no deberfan decir cosas tales

como Se ha rompido o [No me burles! Por consiguiente,parece razonable
suponer que la organizacién bésica de la gramética se halla representada
en el cerebro del nifio y que su tarea consiste sobre todo en reconstruir
los detalles del inglés, del kivunjo o del ainu. En consecuencia, debemos
preguntarnos cémo interactda la experiencia con el conocimiento inma-
nente para que un nifio de tres afios adquiera la gramdtica de una lengua
particular, ‘ .
Sabemos que esta experiencia debe incluir, como minimo, el lenguaje
de otros seres’ humanos. Desde hace varios milenios, se ha especulado
acerca de las consecuencias de la deprivacién temprana de experiencia

10
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lingflistica para el bebé. Segin cuenta el historiador Herodoto, en el si-
glo vi1 antes de Cristo, el rey Psamtik [ de Egipto mandé separar a dos
bebés recién nacidos de suis madres y criarlos en silencio en la cabafia de
un pastor. La curiosidad de este rey sobre la lengua original de la humani-
dad quedd satisfecha un par de afios més tarde cuando el pastor oy6 a los
nifios pronunciar una palabra en frigio, una lengua indoeuropea de Asia
Menor. De entonces acd, se han contado numerosas historias de nifios
abandonados que se han criado en estado salvaje, desde Rdmulo y Remo,
los fundadores de Roma, hasta Mowgli, el protagonista de Ef Libro de la
Selva de Rudyard Kipling. También se han dado algunos casos reales,
como el de Victor, el Nifio Salvaje de Aveyron (cuya historia fue llevada
al cine en una deliciosa pelicula de Frangois Truffaut), o, ya en el siglo xx,
los de Kamala, Amala y Ramu, tres nifios de la India. Segtin la leyenda,
estos nifios son criados por o0sos o lobos, dependiendo cudl sea el animal
que tenga mayor afinidad con la especie humana en la mitologfa local, y
sus historias han sido recogidas en numerosos libros de texto. Sin embat-
g0, YO 50y un tanto escéptico. (En un escenario darwiniano, resultaria
bastante poco juicioso que al encontrarse en su guarida con un bocado
tan apetitoso como un bebé humano. un oso s¢ dedicara & criarlo en lugar
de comérselo. Aunque haya especies que se dejan engafiar por crias
adoptadas, como ocurre en el caso de algunos pdjaros con los cucos, los
0sos y los lobos son depredadores de mamiferos jévenes, por lo que un
comportamiento tan crédulo no parece propio de estas especies.) Tam-
bién se han dado casos aislados de nifios salvajes que han crecido sin esti-
mulacién lingiiistica por haber sido recluidos por unos padres disminui-
dos en desvanes o habitaciones oscuras. El resultado es siempre el mismo:
los nifios son mudos y suelen permanecer en ese estado. Sean cuales fue-
ren las habilidades gramaticales innatas, éstas son demasiado esquemdti-

cas para generar por s mismas habla, palabras y construcciones gramati-
cales.

El mutismo de los nifios salvajes subraya, en cierto sentido, el influjo
de la experiencia sobre la naturaleza en el desarrollo lingllistico. Sin em-
bargo; creo que el problema se podrd entender mucho mejor si prescindi-
mos de tan manida dicotomfa. Si Victor o Kamala hubieran podido esca-
par de su reclusién hablando con fluidez el frigio o el «proto-mundo»,
{con quién podrian haberse comunicado? Tal y como sefialé en el capitu-

lo anterior, aun cuando los genes especificaran el disefio bdsico del len-
guaje, tendrfan que contener también los rasgos especificos de la lengua
que se habla en el entorno para que el lenguaje del individuo en cuestién
estuviera sincronizado con el lenguaje de los demds individuos de su gru-
po, y ello por encima de la unicidad genética de tada individuo. En este
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sentido, el lenguaje es igual que cualquier otra actividad paradigmdtica-
mente social. James Thurber y E. B. White escribieron en cierta ocasién:

Hay una razén de peso para que el lado erético del hombre haya despertado
recientemente mucho més interés que su apetito por el alimento. He aquf la
raz6n: mientras que la necesidad de alimentarse es un problema personal que
- sdlo afecta al individuo hambriento (o, segin dicen los alemanes, der hungrig

Mensch), las necesidades sexuales precisan de otro individuo para poder satis-
facerse. Y es este «otro individuo» el que crea el problema.

Aunque la experiencia lingiiistica es necesaria para el desarrollo del
lenguaje, no basta con tener una banda sonora. Antes se solfa aconsejar a
los padres sordos de nifios oyentes que los nifios vieran mucha televisidn.
Pero pese a ello, estos nifios no aprendfan a hablar. Sin tener un conoci-
miento del lengtiaje, al nifio le resulta extremadamente dificil descubrir
de qué estdn hablando los personajes de esos mundos tan extrafios e in-
sensibles de la televisién. Los hablantes humanos tienden a hablar del
agui y el ahora en'presencia de los nifios; el nifio puede leer mucho mejor
la mente de un interlocutor y adivinar lo que quiere decir en cada mo-
mento, sobre todo si conoce palabras de contenido. Es més, si nos dieran
una traduccién de las palabras de contenido que usan los padres en sus
conversaciones con sus hijos en una lengua cuya gramética desconociéra-
mos por completo, serfa muy sencillo inferir lo que los padres quieren de-
cir. Si el nifio es capaz de inferir los significados del lenguaje de sus pa-
dres, no tendrd que comportarse como un criptdgrafo que reconstruye un
codigo a partir de las regularidades estadisticas de la estructura de las
transmisiones. Antes bien, el nifio actuard como los arquedlogos que exa-
minaron la piedra Rosetta, que disponian de un pasaje escrito en una len-
gua desconocida y de su traduccién a otra conocida. Para el nifio, la len-
gua desconocida es el espaiiol, el inglés, el japonés, el inslekampx o el
.4rabe; y la conocida es el mentaiés.

Otro motivo por el que las bandas sonoras televisivas no sirven es que
no estdn en «maternés», Comparadas con las conversaciones entre adul-
tos, las de los padres con sus hijos son més lentas, tienen una entonacién
més exagerada, se refieren més a sucesos presentes y suelen ser méas co-
rrectas gramaticalmente (seglin una estimacién, su grado de correccién
alcanza el 99,44 por ciento). Eso hace que sea més fécil de aprender del
maternés que de una conversacién elfptica y fragmentaria como la de la

transcripei6n de las cintas de Watergate que vimos en un capitulo ante-

rior. Sin embargo, segin se vio en el capftulo 2, el maternés no es una

asignatura obligatoria del plan de estudios de Aprender a Hablar Sin Es- -
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fuerzo. En algunas culturas. los padres no empiezan a hablar con sus hijos
hasta que éstos no se muestran capaces de mantener una conversacién
(aunque los nifios sf hablan entre ellos)) Ror otra parte, el maternés no es
tan sencillo desde el punto de vista gramatical. Su impresién de simplici-
dad es ilusoria. La gramitica es algo tan instintivo que no nos damos
cuenta de cuéles son sus construcciones complejas hasta que intentamos.
descubrir las reglas que se ocultan tras ellas. El maternés est4 lleno de
preguntas con particulas como quién, qué y dénde que se‘cuentan entre
las mds complicadas de cualquier lengua, y especialmente del inglés. Para
construir en esta lengua una pregunta tan sencilla como What did he eat?

(¢Qué comi6 €1?), a partir de la declarativa He ate what (El comié qué),

es preciso mover el what hacia el comienzo de 1a oracién, dejando una
«huella» que lleva el papel'seméntico de «objeto comido», y luego afadir
el auxiliar do que carece de significado, asegurindose de que est4 conju-
gado en el tiempo adecuado al verbo (en este caso el pasado did), conver-
tir el verbo eat en un infinitivo e invértir la posicién del sujeto y el auxi-
liar, que originalmente es He did, a la forma interrogativa Did he. Ningin
método de ensefianza del inglés disefiado con un minimo de cabeza intro-

duciria estas oraciones tan complicadas en la primera leccién, y €s0 es

precisamente lo que hacen las madres cuando hablan con sus bebés.

Una forma m4s adecuada de evaluar el maternés corsiste en compa-
rarlo con las vocalizaciones que otros animales dirigen a sus crias. El ma-
ternés tiene unas mefodfas interpretables: un contorno astendente y lue-
go descendente para expresar aprobacién, una serie de explosiones
entrecortadas para indicar prohibiciones, un perfil ascendente para dirigir
la atencién y un conjunto de murmullos continuados suaves y gravés para
consolar. La psicéloga Anne Fernald ha observado que estas pautas est4n
muy extendidas en todas las comunidades lingilisticas, & incluso pueden
ser universales, Las melodfas atraen la atencién del nifio, marcan los soni-
dos del habla para distinguirlos de otros ruidos, para discriminar entre
afirmaciones, preguntas e imperativos, para demarcar las fronteras entre
enunciados y enfatizar nuevas palabras. Cuando se les da a elegir, los be-
bés prefieren ofr el maternés al lenguaje dirigido a los adultos.

Sorprendentemente, aunque la préctica‘es importante de cara al
adiestramiento en la gimnasia del habla, puede resultar superflua a la
hora de aprender la gramética. Hay casos en que, por razones neurolégi-
cas, los nifios son incapaces de articular el habla, y no obstante los padres
afirman que su comprensién es excelente, Karin Stromswold examiné re-
cienternente uno de estos casos en un nifio de cuatro afios. A\Inque este
nifio no podfa hablar, era capaz de captar sutiles distinciones gramatica-
les. Por ejemplo, identificaba qué dibujo corresporidia a la descripcién

-
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+ «El perro fue mordido por el gato» y cuél a la descr1pc1<5n «El gato fue
mordido por el perro». Asimismo, distingufa el dibujo que correspond(a a
«<Los perros persaguen al conejo» del que mostraba «El perro persigue a
los conejos». Este nifio también respondfa correctamente cuando Stroms-
wold le pedfa «Enséfiame tu habitacién», «Enséfiame la habitacién de tu
hermana», «Enséfiame 12 antigua habitacién de tu hermanan, «Enséfiame
tu nueva habitacién» y «Enséfiame la nueva habitacién de tu hermanan.
Después de todo, no és raro que el desarrollo de la gramética no de-
penda de Ia préctica consciente. ya que el hecho de decir algo en voz alta,
en lugar de ofrselo decir a otras personas, no proporciona al nifio infor-
macidn sobre el lenguaje que esté intentando aprender. La tnica informa-
cidn posible sobre la gramética que podria suministrar el lenguaje habla-
do es la que ofrece la retroinformacién de los padres acerca de la
gramaticalidad y la correccién semdntica de los enunciados del nifio. Si
los padres castigaran, corrigieran, malentendieran o reaccionaran de ma-
nera diferente a las frases agramaticales de sus hijos, éstos tendrfan infor-

macién sobre la necesidad de mejorar su sistema de reglas gramaticales -

en desarrollo. Sin embargo, los padres suelen mostrar una llamativa falta
de interés por la gramdtica de sus hijos; les importa mucho més la veraci-
dad y el buen comportamiento de éstos. Roger Brown dividié las oracio-
" nes de Adamn, Eve y Sarah en dos listas, una con las oraciones correctas y
otra con las incorrectas. A continuacién comprobé en cada oracidn si los
‘padres.habfan expresado aprobacién {por ejemplo «Muy bien») o desa-
probacién. La proporcién de una y otra clase de reacciones fue mds o me:-
nos la misma para los dos tipos.dé oraciones. 1o que indica que la respues-

ta de los padres no suministraba informacién acerca de la gramética.
Veamos un par de ejemplos:

Nifio: Mam4 no es nifio, é| una nifia.
- Madre: Asf es:;

Nifio: Y Watlt Disney es los jueves,
Madre: No, no es los jueves.

Brown comprobé también si los nifios se daban cuenta del estado de
su gramatica a base de advertir si los dentds les entendfan, Para ello, com-
paré las preguntas bien y mal formuladas para ver si habfa habido una
Tespuesta apropiada de los padres (es decir, si éstos les habfan entendido)
osisu respuesta habfa sido inadecuada o inexistente, Tampoco aguf hubo

correlacién: €5 posible que ;Qué tii puedes hacer? no sea una pregunta co-
rrecta, pero desde luego es petfectamente comprensible,

Y57
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Cuando unos padres quisquillosos o unos experimentadores entrome-
tidos se deciden a proporcionar retroinformacién a los nifios, éstos la re-
chazan. En cierta ocasién, el psicolingliista Martin Braine se pasé vatias

semanas tratando de erradicar uno de los errores gramatlcales mds perti-
naces de su hija. He aquf el resultado:

Nifia; Quiero otra una cuchara, papé. * '
. Padre: Querrds decir que quieres LA OTRA CUCHARA.
Nifia: 8i, quiero otra una cuchara, por favor, pap4. -
Padre: |No puedes.decir «la otra cucharas?
Nifa: Otra ... una ... cuchara
Padre: Di ... «otran. : .
Nifia: Otra.
Padre: «Cuchara», '
Nida: Cuchara,
Padre: «Otra ... cucharan,

Nifia: C)tra ... cuchara. Bueno, jme das otra una cuchara?

Braine escnblé «Postenores intentos de correccién quedaron abarta-
dos por sus protestas, secundadas por las de mi mujer»,

En lo que atafie al aprendizaje de la geamatica, el nifio tlene que ser
como el naturalista que observa pasivamehte el habla de los demds, y no
como el experimentalista que manipula estimulos y registra los resulta-.
dos. Las implicaciones de esta actitud son muy importantes. Las lenguas

son infinitas, mientras que'ia infancia esfinita. Para'llegar a ser hablantes

los nifios no pueden [imitarse a memorizar, sino que deben penetraren ia
cara oculta del lenguaje y generalizar sus hallazgos a un mundo infinito

de «frases aln no dichas». Sin'embargo, hay us montén de pasos e'n falso
que les seducen por el camino:

cantar — cantd; pero no andar — andé .
El hielo se derritié ~ El derriti el hielo; pero no
David se murié — El murié a David .
Ella parece estar dormida — Ella parece dormida; perono '
Ella parec¢e estar durmiendo — Ella parece durmiendo
Soffa vio a Maria con el marido de su mejor amiga -» ;Con
quién vio Soffa a Marfa?; pero no Sofia vi¢ & Maria y :
al marido de su mejor amiga — ;Y a quién vio Soffa a Marfa?

Si los nifios pudieran confiar en que se les va a corregir cada vez que
cometen estos errores, quizd se arriesgarian. Sin embargo, en un mundo
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de padres deg

_ Preocupados por la gramdtica, tienen que andarse con mds
cuidado. Si se decidi

sefio de un sistema de aprendizaje y presenta un interés considerable para

los matematicos, los psicélogos y.los ingenieros que se dedican a estudiar

el aprendizaje en general. .
{Coémo ba de estar'disefiadg el nifio para enfrentarse a este problema?

Para empezar, convendra que llevara incorporada la organizacién bésica
enguaje, de manera que s6lo se avent
ralizaci

la lengua que tiene que aprender
sentido: algunas permi
5610 unos pocos; al
libremente y otras sélo | i

infantil indican que esta es, en efecto, su'mane-
ra de proceder, Por ejemp

lo, los nifios que aprenden inglés jamds parten
de la idea de que esta lengua tiene un orden Libre de palabras, y, por con-
siguiente, nunca producen construcciones como dale al perrito el papel,
dale el papel al perrito, el Ppapel al perrito dale, al perrito el papel dale, etc.
Sin embargo, en buena 16gica, esa forma de proceder serfa m4s coherente
con el lenguaje que deberfan aprender si sus padres fueran hablantes del
coreano, el ruso o el sueco, lenguas que admiten diferentes 6rdenes de
palabras. Y sin embargo, los nifios que aprenden coreano, ruso o sueco

tienden a ser, cautelosos en exceso, ¥ al principio s6lo usan uno de los 6r1-
denes de paldbras que admiten estas lenguas, a la espera de recibir m4s
datos, . :

W

. den aparecer en la tercera posicién,
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Por otra parte, en aquellas parcelas en que los nifios cometen mds
errores y se corrigen, las gramdticas han de tener mecanismos internos de
control y equilibrio, de modo que la presencia de cierto tipo de oraciones
exija la exclusién de otras, Por ejemplo, si el sistema de formacién' de pa-
labras se halla organizado de tal modo que una forma irregular inscrita en

el diccionario mental bloquea la aplicacién de la correspondiente regla, la
aparicién repetida de sostuve llevarg con el tiempo a excluir la forma sos-
tenid. - ,

Estas conclusiones
muy interesantes, aun
acontece en la mente
tenta extraer de ella
examina de cerca, el
complicado de lo que

generales sobre la adquisicién del lenguaje son
que se entenderian mejor si conociéramos lo que
detl nifio cada vez que éste recibe una oracidn e in-
las reglas que regulan su construccidn, Cuando se
aprendizaje de reglas es un problema mucho mas

aparenta ser cuando se mira desde cierta distancia,
Imaginemos a un hipotético nifio tratando de extraer regularidades de las

siguientes oraciones sin tener ninguna informacidn innata acerca del fun-
cionamiento de la gramética humana:

Juana come pollo. .
Juana come pescado.
Juana quiere pescado.

En primera instancia, las regularidades saltan a |
Hlegar a la conclusién de que las oraciones constan d
mera siempre es Suang, la segunda puede ser come o quiere y la tercera
puede ser pollo o pescado. Con estas microrreglas, el nifio ya puede gene-
ralizar més all4 de la informacién recibida ¥ construir una oracidén nueva

como Juana quiere pollo, Hasta ahi, todo va bien. Pero supongamos que
el siguiente par de oraciones es

a vista. El nifio puede
€ tres palabras: la pri-

Juana come despacio,
Juana ha pescado.

La palabra ha se afiade a la

lista de palabras que pueden aparecer en
la segunda posicién, yla

palabra despacio, a 1a lista de palabras que pue-

Sin embargo, veamos a qué gererali-
zaciones da lugar esta clasificacién: - ' '
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Juana ha despacio.
Juana quiere despacio.
Juana ha pollo.

Mal comienzo. La misma ambigiledad que amenaza el andlisis del len-
guaje en los adultos amenaza también la adquisicién del lenguaje en los
nifios. La enséfianza que se puede sacar de ello es que el nifio debe for-
mular las reglas del lenguaje en términos de categorfas gramaticales como
nombre, verbo y auxiliar, y no en términos de palabras reales. De este
modo, pescado como nombre y pestado como verbo se mantendrfan sepa-

radag, y el nifio no adulteraria la regla del nombre con casos de verbos, y
viceversa.

(Cémo hace el nifio para asignar palabras a categorfas gramaticaies
tomo nombre y verbo? Naturalmente, los significados sirven de ayuda.
En todas las lenguas, las palabras que designan objetos y personas son
nombres o sintagmas nominales, mientras que las que designan acciones o
cambios de estado son verbos (aunque, como vimos en el capftulo 4, no
sucede ‘al contrario;.muchos nombres, como destruccidn, no se refieren a
objetds o a personds, y muchos verbos, como interesar, tampoco se refie-
ren a acciones o a cambios de estado). Asimismo, las palabras que desig-
nan caminos y. lugares son preposiciones y las que designan cualidades
son adjetivos. Recuérdese que las primeras palabras del nifio se refieren a
objetos, acciones, direcciones y cualidades. Esto es conveniente, ya que si
el nifio se inclina a creer que las palabras que designan objetos son nom-
bres, las que designan -acciones verbos y asi sucesivamente, habrd dado

el primer paso hacia la resolucién del problema del aprendizaje de la
reglas. '

Sin embargo, las palabras no $6lo han de ser categorizadas, sino tam-
bién ordenadas. Imaginernos a un nifio tratando de descubrir qué clase de
palabra antecede al verbo molestar. No hay modo de hacerlo:

Ese perro molesta a los vecinos {perro, un nombre]
Lo que ese perro hace molesta a los vecinos {hace, un verbo] o
Sus ladridos tan fuertes molestan a los vecinos [fuertes, un adjetivo)

Al ladrar tan' desaforadamente molesta a los vecinos [desaforadamen-
te, un adverbio).

El problema es evidente. Existe sn «algo» que debe ir antes del verbo
molestar, pero ese «algo» no es un tipo de palabra, sino un tipo de sintag-
ma, generalménte, un sintagma nominal. Todo sintagma nominal contie-
ne un nombre que sirve de ndcleo, y ese nicleo puede ir seguida de cual-

i
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quier clase de material. Por.consiguiente, es imposible tratar de aprender

una lengua s base de analizar las oraciones palabra por palabra. El nifio
tiene que buscar sintagmas.

1Y qué significa buscar sintagmas? Un sintagma es una agrupaci'd'n' de

- palabras. Para una oracién compuesta por cuatro palabras, como Ese pe-

rro me molesta, hay ocho maneras posibles de combinar esas cuatro pala-
bras en sintagmas: (Ese}{perro me molesta); {Ese perro}{me molest‘a];
{Ese}{perro me}{molesta]; etcétera, Para una oracién compuesta por cin-
co palabras, las combinaciones se-elevan a dieciséis; para una oracidn d_e
seis palabras, a treinta y dos: y para una oracién de n palabras, las posi-
bles combinaciones son 27, lo que supone una cifra considerable para las.
oraciones largas. La mayor parte de estas agrupaciones arbitrarias de pa-

labras resultarfan indtiles para construir nuevas oraciones, como por

ejemplo hace molesta o ladrar tan, pero el nifio no podrfa saberlo al no re-
cibir retroinformacién de sus padres. Por ello, los nifios no pueden aco-
meter la tarea de aprender el lenguaje como un logico libre de prejuicios;
necesitan unas directrices. . ' _

Estas directrices pueden venir de dos fuentes. Por un lado, el nifio po-
drfa asumir que el lenguaje de sus padres se ajusta al disefio bdsico de la
estructura sintagmaética: los sintagmas contienen un ndcleo, los argumen-
tos se agrupan en torno al nicleo para formar mini-sintagmas llamados
X-barra; los X-barra se agtupan con Sus madificadores para formar sin-
tagmas-X (sintagma nominal, sintagma verbal y demds); y los sintagmas-
X pueden tener sujeto. Dicho sin mds rodeos, la teorfa X-con-barra de 1a
estructura sintagmética podrfa ser innata. Por otro lado, puesto que los
significados de las oracionés que producen los padres suel.en ser interpre-
tables a partir del contexto, el nifio podria emplear estos significados para
descubrir la estructura sintagmética apropiada a su lengua. Supongamos

que uno de los padres dice El enorme perro comla heladlo. Si el nifio cono-

ce las palabras enorme, perro, comia Y helado, podrd ac_i'winar sus catego-
vias y construir asf las primeras ramitas del drbol sintactico: :

A N Vv N
| | | !
el enorme perto - comfa helado

Dado que los nombres y los verbos, a su vez, deben pertenecer, res-’
pectivamente, a sintagmas nominales y verbales, el nifio podrd postular
un sintagma para cada una de estas categorfas de palabras. Y si ademés

hay un enorme perro pululando por las proximidades, el nifio sabra _que' el
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Y enormé se utilizan para modificar a perro, y asf conectard correctamente -
estas tres palabras en su correspondiente sintagma nominal:

~

SN Si\/ SN
det A R N v |

A U R T

el  enorme perro comfa helado

Si el niflo sabe que el perro estaba comiendo helado, podrd adivinar
que helado y perro son los argumentos del verbo comfa. Perro es un tipo
especial de argumento, toda vez que es el agente causal de la accidn y el
topico de la oracién. Por ello, lo mis probable es que sea el sujeto de la
oracién y aparezca

: inmediatamente dominado por el nudo «O» (de ora-
cién). Con esto ha quedado terminado el 4rbal sintdctico de 1a oracién:

. o
Si Y .
v ST
det A N . N
el . enorme  perro  comfa hellado

N

Las reglas y las entradas léxicas se pueden arrancar del 4rbol:

O - SNSV

SN = (det) (A)N
SV= V (SN)
perro: N

helado: N

comfa: V;
el: det
enorme: A

Lomedor = sujeto, objeto comido = objeto

A

S
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Esta supuesta pelicula de los procesos mentales del nifio que acaba-
mos de pasar fotograma a fotograma muestra que si el nifio se encuentra
convenientemente equipado, podr4 aprender tres reglas'y sinco palabras
a partir de una tinica oracién pronunciada en un contexto.

El uso de las categorias gramaticales, 1a estructura sintagmética X-ba-
tra y el significado que se infiere del contexto son instrumentos extraordi-
nariamente poderosos, y por ello también lo es la capacidad del nifio para
aprender tan ripidamente la gramética, sobre todo sin recibir apenas ayu-
da explicita de sus padres. El empleo de un nimero reducido de catego-
rias gramaticales innatas, como N o V, para organizar el habla que escl-
chamos reporta muchas ventajas. Al categorizar sintagmas, tanto de
sujeto como de objeto, como SN, en vez de hacerlo como «sintagma tipo
1» y «sintagma tipo 2», el nifio puede aplicar los conocimientos que tanto
le ha costado adquirir sobre los nombres en posicién de sujeto a los nom-
bres que se hallan en posicién de objeto, y viceversa. Por ejemplo, el nifio
puede extender el uso de la palabra perro a la funcién de objeto sin nece-
sidad de habérselo visto hacer a un adulto; asimismo, sabr4 espontdnea-
mente, y sin disponer de datos empiricos, que los adjetivos pueden prece-
der o seguir a'un nombre, tanto si &ste es sujeto como si es objeto. El nifio
también sabrd que si a més de un perro se le llama perros en posicién de
sujeto, lo mismo sucederd en posicién de objeto. En una estimacién con-
servadora, el nombre que actia como ntcleo de un SN puede ir acompa-
fiado de hasta ocho posibles modificadores en dicho sintagma: el perro de

Juan, los perros con collar, los perros grandes, los perros que me gustan,
etc. Al mismo tiempo, un sintagma nominal puede aparecer al menos en
ocho lugares distintos de una oracién; por ejemplo, Un perro muerde a un

hombre, un hombre muerde a un perro, al niiio le regalaron un perro, al

perro le regalaron un nifio, ete. En espafiol hay dos (o quiz4 cuatro) for-

mas flexionadas de la palabra perro: perro, perros, perra y perras. Por otra
-parte, un nifio normal aprende, por término medio, veinte mil nombres

hasta que alcanza la adolescencia. Si los nifios tuvieran que aprender to-
das las posibles combinaciones de.una en una, tendrian que escuchar
aproximadamente ciento cuarenta millones de oraciones distintas. A un
ritmo de una oracién cada diez segundos, durante diez horas diarias, ha-
rfa falta un siglo m4ds o menos. Sin embargo, si el nifio clasifica todos los
nombres bajo la categorfa N y todos los sintagmas nominales bajo Ia cate-
gorfa SN, sélo tendrd que escuchar unos veinticinco tipos diferentes de
sintagma nominal y ‘aprender los nombres de uno en uno para poder re-
conocer autométicamente los millones de pesibles combinaciones. :

Si los nifios efectivamente est4n programados para buscar determina-
dos tipos de sintagmas; podrén adquirir de forma automética la'capacidad

-
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de producir un ntimero infinito de oraciones, lo que constituye una de las
propiedades esenciales de la gramética humana. Pongamos por caso el
sintagma ef drbol en el parque. Si el nifio asigna la misma etiqueta SN a
las palabras el drbol y el érbol en el parque, las reglas resultantes genera-
rdn un SN incluido dentro de un SP, produciendo un bucle que podré re-
petirse indefinidamente, formando sintagmas como el drbol junto a la ori-
lla del lago en el parque en la ciudad en el ceste de la regién... Por el
contrario, si optara por asignar dos etiquetas diferentes a los sintagmas el
drbol y el érbol en el parque, se verfa privado de la intuicién de que el se-
gundo sintagma contiene un ejemplar de su misma clase. Asf pues, se ve-
rfa impelido a reproducir tan sélo ese mismo tipo de estructura sintagmé-
tica. Moraleja: 1a flexibilidad mental constrifie la mente del niflo, mienatras
que las restricciones innatas le dan més libertad.

Una vez alcanzado el estadio en que los nifios son capaces de efectuar
un anélisis rudimentario aunque preciso de la estructura sintdctica de las
oraciones, el resto del lenguaje les viene por afiadidura. Por ejemplo, las
palabras abstractas, es decir, aquelias que no se refieren a objetos o per-
sonas, se pueden aprender a base de observar en qué posicién de la ora-
cién estdn ubicadas. Dado que la palabra situacion se halla en un sintag-
ma que ocupa la posicién de un SN en uria oracién como La situacién
justificaba la adopcién de medidas drésticas, deberd tratarse de un nom-
bre. Si 1a lengua permite que tos sintagmas se ordenen de diferentes ma-
neras en la oracién, tal y como sucede en el latin o el warlpiri, el nifio des-
cubriré este rasgo cuando se encuentre con una palabra que no pueda
acoplarse a la parte prevista del drbol sintdctico sin cruzar otras ramas.
Asimismo, y gracias a las restricciones de la Gramitica Universal, el niflo
sabe en qué se debe fijar para reconocer las flexiones de caso y concor-

dancia: la flexién de un nombre dependerd de si se halla en posicién de
sujeto o de objeto; la de un verbo, del tiempo, el aspecto, el nimero, la

persona y (quizA) el género del sujeto o el objeto con el que concuerda. Si

las hipétesis que pudiera formular no se limitaran a un reducido conjunto,
el aprendizaje de las flexiones morfolégicas serfa una tarea ingente (en

términos estrictamente 16gicos, una flexién podria depender de que la ter-
cera palabra de la oracién tuviera como referente un objeto rojizo o azu-
lado, de que ia dltima palabra fuera corta o larga, de que la oracidn se
pronunciara al aire libre o en un lugar cerrado, y de miles de millones de

otras posibilidades igualmente estériles que un nifio desprovisto de una
gramAtica podria pararse a considerar).

/ .
LY L Y
XN E

Babd nace hablando-describa el clelo 315

Volvamos a plantear la pregunta con que se iniciaba este capftulo:
¢por qué los bebés no nacen hablando? A ténor de lo que he venido ex-
poniendo, sabemos que esto se debe en parte a que los bebés se tienen
que escuchar a sf mismos para aprender a manejar sus érganos articulato-
rios, y en parte a que deben escuchar a los adultos para aprender los fo- -
nemas, las palabras y las estructuras que utilizan los hablantes de su co--
munidad. Algunas de estas consecuciones dependen de otras, lo que
obliga a que el desarrollo avance paso a paso: de los fohemas a las pala-
bras y de las palabras a las oraciones. No obstante, un mecanismo mentat
dotado de la asombrosa capacidad para aprender todo esto deberfa ser
capaz de hacerlo con unas pocas semanas o meses de experiencia. jPor
qué, entonces, tarda tres afios? ;Acaso no podrfa ir mds rdpido? .

Tal vez no. Las mdquinas complejas tardan un tiempo en acoplarse, y

_segurarnente los bebés abandonan el vientre materno antes de que sus ce-

rebros estén plenamente maduros. A fin de cuentas, un ser humano no es
mds que un animal con una cabeza desproporcionadamente grande,'y la
pelvis ferhenina a través de la cual venimos al mundo no da tanto de sf., St
los seres humanos permaneciéramos en el dtero materno durante un
tiempo proporcional de nuestro ciclo vital comparable al perfodo de ges-
tacién de otros primates, naceriamos a la edad de dieciocho meses. Y esa
es justamente la edad a la que los nifios comienzan a juntar palabras. Asf
pues, en cierto modo se puede decir que los bebés nacen hablando. :

Por otra parte, sabemos que el cerebro del bebé cambia considerable-
mente después del nacimiento. Antes de nacer, casi todas las neuronas es-
tén formadas y ocupan el lugar que les corresponde en el cerebro. Sin em-
bargo, el tamaiio del crdneo, el peso del cerebro y el grosor del cértex
cerebral (la materia gris), donde tienen lugar las sinapsis responsables de
la actividad de cémputo del cerebro, siguen aumentando con rapidez du-
rante el primer afio de la vida extrauterina. Las conexiones neuronales a
larga distancia (1a materia blanca del cerebro) no estdn constituidas hasta
los nueve meses y contindan mielinizdndose a lo largo de toda la infancia,
Asimismo se siguen formando nuevas sinapsis hasta: alcanzar su nimero
méximo entre los nueve meses y los dos afios (dependiendo de la region
de! cerebro), perfodo en el que el cerebro del nifio tiene un cincuenta por
ciento més de sinapsis que el del adulto. La actividad metabélica del cere-
bro alcanza los niveles propios del adulto a la edad de nueve o diez meses
y la sobrepasa posteriormente, llegando a su méximo nivel hacia los cua-
tro afios. El cerebro va siendo esculpido no sélo a base de agregar mate-
rial neuronal, sino también suprimiendo el excedente. Asf, en el perfodo
intrauterino se produce una muerte masiva de neuronas, un proceso que
se mantiene durante los dos primeros afios y va decayendo progresiva-
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rrfente hasta detenerse hacia los siete afios. Al rhismo tiempo, se van pet-
diendo sinapsis de fo

Ima sostenida desde los dos aftos hasta bien entrada

en el préximo capitulo).

Asf pues, da la irripresién de

que el lenguaje se desarrolia al ritmo que
el desarrollo del cer

ebro se lo permite. ¢Y a qué viene tanta prisa? ;Por

Supongamos que a Hans y a Fritz Faustkeil les dicen el Junes: «No os gcer-
quéis al riow, y ellos lo vadean ¥ reciben una buena zurra par ello. El martes
les dicen: «No juguéis junto a} fuegon, ellos vuelven a desabedecer y les vuel-
ven azurrar. El miéreoles les dicen: «No andéis molestando al tigres. Esta vez
Hans capta ¢] mensaje y, reflexionando sobre las consecuencias de desobede-
¢er 1a orden, se mantiene alejado del tigre Y asf evita el castigo. Sin embargo
¢l pobre Fritz también evj

Aun hoy, 1z muerte aceid
de mortalidad infantil, b
condiciones normales se

Tal vez no sea una mera coincidencia que la explosién del vacabulario
y los inicios de la gramaética Je sigan muy de cerca log pasos al bebé, y esto
dicho en términcs estrictamente literales, pues 1a capacidad de locomo-’
cion aparece en tormo a los quince meses, ’

!

P
.

_factor clave que dest

" ven que él, no ti

- jores escritores
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Nos acercamos al término de nuestro”
glifstico. Un hecho sobradamente conocid
ficil aprender una segunda lengua de adul
te la infancia. La mayor parte de los adn
lengua extranjera, sobre todo la fonologi
desarrollo lingtifstico sufre una «fosiliza
de errores que ni la ensefianza ni la co
mente, hay importantes diferencias in
20, las actitudes, e[ grado de contact
de la ensefianza y las aptitudes del i

recorrido por el ciclo vital lin-
0 es que resulta mucho mds di-
to que la primera lengua duran-
tos jamds llegan a dominar una
a; de ah{ su acento extranjero. El
cién» que se manifiesta en forma
rreccién pueden suprimir. Natural-
dividuales que dependen de! esfuer-
o con la lengua extranjera, la calidad

ndividuo, pero incluso los adultos mas
aventajados en las circunstancias més favorables tienen limites que no

pueden sobrepasar. La actriz Meryl Streep es conocida en los Estados
Unidos por su capacidad para simular una enorme variedad de acentos,
pero segtn parece, su diceién en inglés britdnico en la pelicula Plenty de-
jaba bastante que desear ¥y su acento australiano en la pelicula sobre un
dingo que devoraba a un bebé tampoco convencis a los nativos de aquel
pafs. :

Se han ofrecido numerosas ex
este respecto, entre ellas
nés, cometen errores si
para comunicarse, sabe
dos y no tienen una pri
embargo, muchas de e
€n cuenta lo que se sa
nifios aprenden {gual
riencia del maternés,
ben correcciones expl
recientes tienden a po
tivacionales. Si se ma

plicaciones de 1a superioridad infantil a
que los nifios se aprovechan del dialecto mater-
fl preocuparse por ello, tienen mds motivacidn
n adaptarse mejor, no son xendfobos ni obstina-
mera lengua que interfiera en su aprendizaje. Sin
stas explicaciones no parecen acertadas teniendo
be de la adquisicién del lenguaje. Por ejemplo, los
mente su lengua materna aunque no tengan expe-
tampoco.cometen tantos errores y ademds no reci-
fcitas de sus errores. En todo caso, las pruebas ma4s
ner en tela de juicio las explicaciones sociales y mo-
ntienen constantes todos los demas factores, hay un

aca sobre el resto, a saber, la edad.
Las personas qu

el ejemplo m4s clar
cos individuos esp
parte de la gram4

0, incluso en los casos de aparente éxito. S6lo unos po-
ecialmente dotados y motivados llegan a dominar gran
tica de su segunda lengua, aunque casi nunca se desen-
vuelven bien en la pronunciacién. Henry Kissinger, que emigrd a los Es-
tados Unidos siendo adolescente, conserva un acentd alemén que ha sido
objeto de frecuentes s4tiras. En cambio, su hermano, unos ados més jo-
ene ningin acento. ! escritor J oseph Conrad, nacido en
engua materna era el polaco, se considera uno de los me-
en lengua inglesa de este siglo. Sin embargo, su acento era
apenas se le entendia cuando hablaba en inglés. Incluso los

Ucrania y cuya |

tan fuerte que

€ emigran a otro pals después de la pubertad ofrecen
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adultos que llegan a dominar la gramética de la segunda lengua tienen
que ejercitar conscientemente otros muchos talentos. A los nifios, en
cambio, el aprendizaje es algo que les sucede sin m4s. Vladimir Nabokov,
otro brillante escritor en lengua inglesa, se resistfa a dar conferencias 0 a
~ conceder entrevistas de forma improvisada, argumentando que preferia

prepararlas de antemano con la ayuda de diccionarios y libros de graméti-

ca. Como €l mismo decfa con 'su peculiar seatido de la modestia: «Pienso’

como un genio y escribo con'gran brillantez, pero hablando soy como un
nifior. Y eso que tuvo la ventaja de criarse con una institutriz que hablaba
inglés; - :

Hay pruebas m4s sisteméticas obtenidas por la psicéloga Elissa New-
port y sus colaboradores. Estos investigadores, examinaron estudiantes y
profesores de la universidad de Illinois nacidos en China y en Corea que
llevaban al menos diez afios en los Estados Unidos. A estos sujetos se les
pasé una lista de 276 oraciones sencillas en inglés, [a mitad de las cuales
contenfan errores gramaticales come The farmer bought two pig (El gran-
jero compré dos cerdo) o The little boy is speak to a policeman (El nifio
pequefio estd habla con un policfa). (Los errores hacian referencia a los
usos del lenguaje hablado, no al lenguaje escrito.} Los emigrantes-que ha-
bfan llegado a los Estados Unidos ‘entre los tres y los siete afios obtuvie-
ron resultados idénticos a los estudiantes norteamericanos nativos. Aque-
los llegados entre los ocho y los quince afios presentaban peores
resultados, siempre en relacién directa al tiempo que llevaban en los Es-
tados Unidos. Por dltimo, los sujetos que habian llegado entre las edades
de diecisiete y treinta y nueve afios fueron los que obtuvieron peores re-
sultados, mostrando una gran variabilidad que era independiente de su
edad de llegada a los Estados Unidos. .

LY qué hay de la adquisicién de la lengua materna? Son raros los ca- -
sos de individuos que llegan a la pubertad sin haber aprendido una len-
gua, pero tados ellos indican lo mismo. En el cépitulo 2 tuvimos ocasién
de ver que los sordos que no tienen experiencia en el lenguaje de signos
hasta que son adultos nunca llegan a dominarlo como aquellos que lo
aprenden de nifios. Por 1o que respecta a los nifios salvajes criadps en el
bosque o en hogares con padres psicéticos hasta la adolescencia, en algu-
nos casos llegan a aprender palabras sueltas, y en otros, como el de Ge-
nie, una nifia hallada en 1970 2 la edad de trece afios en un barrio de la

cindad de Los Angeles, pueden componer oraciones simplificadas como
las de los dialectos macarrénicos. Por ejemplo:

JI .
Mike pintar,
Manzanas comprar tienda.

A58
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Neal venir contento; Neal o venir triste,
Genie lener mamd tener-bebé crece.
Me gusta elefante comer cacahuete.

Sin embargo, estos nifios jamds llegan a adquirir una gramética com-
pleta de su lengua. Un caso diferente es el de una nifia flamada Isabelle
que 2 la edad de seis afios y medio se escapd con su madre medio muda y
con lesiones cerebrales de la casa en la que su abuelo las tenfa recluidas.
Al cabo de un afio y'medio, ya habfa aprendido de mil quinientas a dos
mil palabras y produefa oraciones tan complejas como estas:

¢ Por qué se sale la pasta cuando se da la vuelta al frasco?

£ Qué dijo Miss Mason cuando le dijiste que habfa limpiado la clase?
¢ Vas a la facultad de Miss Mason en la universidad? :

Es obvio que esta nifia iba camino de aprender su lengua materna tan

correctamente como cualquier otro nifio normal, El secreto estaba en la
todavia tierna edad a la que habia empezado.

Al contemplar fracasos como el de Genie, uno alberga la sospecha de

- que ia deprivacién.sensorial y las secuelas emocionales resuitantes de una

reclusién tan larga y cruel hayan podido obstaculizar su capacidad de
aprendizaje.-Sin embargo, ho hace mucho se tuvo conocimiento de un cu-
rioso caso de adquisicién de la primera-lengua en una mujer normal. Chel-
sea es una mujer sorda de nacimiento originaria de un pueblo remoto del
norte de California. Algunos médicos incompetentes le diagnosticaron re-
traso mental con perturbaciones emocionales sin advertir su sordera (por
desgracia, muchos nifios sordos han corride 1a misma suerte en el pasado).
Aunque era neurolégica y emocionalmente normal, Chelsea fue una nifia
timida y dependiente que vivié toda su infancia sih articular palabra, pro-
tegida por una familia compasiva que nunca admitié que fuera retrasada.
A la edad de treinta y un afios fue remitida a un $orprendido neurdlogo
que la recomendé unas protesis auditivas que aliviaron notablemente su
sordera. Sometida a una terapia intensiva por un equipo de especialistas,
la inteligencia de Chelsea alcanza en la actualidad un nivel comparable al
de un nifio normal de diez aflos, tiene un vocabulario de dos mil palabras,
ha encontrado trabajo en una clinica veterinaria, lee, escribe y se comuni-
ca sin dificultad y se desenvuelve con bastante independencia. S6lo tiene

un problema que se hace patente en cuanto abre la boca:

El pequefio un el sombrero.
Richard comer guindillas picante.
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Naranja Tim coche ex.
Plétano el comer.

Quiero Wanda est4 viene.
La barca arriba aguaen,
Desayuno comiendo nifia.
Peinando pelo el nijio.

La mujer est4 autobiis sube, -

La nifia est4 cucuruchg el helado'comprando de almacenes el hombre,

A pesar de la intensiva re
notables progresos en otros
menos, extrafia, -

En resumen
ciones normale

habilitacién a que ha sido sometida Y a sus
aspectos, la sintaxis de Chelsea es, cuando

» 1a adquisicién de 1a primera lengua tiene lugar en condi-

s hasta los seis afios de edad, se topa con importantes obs-
tdculos desde esta edad hasta bien entrada la pubertad y resulta casi im-

posible a partir de entonces. Las causas de este progresivo declive residen
en los cambios madurativos

que experimenta el cerebro en este perfodo,
tales como el declive de la tasa de metabolismo y la disminucién del na-
mero de neuronas durante la primera infancia, y la dréstica reduccién del
nimero de sinapsis y de la tasa de metabolismo en torno a la pubertad. Es
un he¢ho conocido que fos circuitos neuronales responsables del aprendi-
zaje del lenguaje son mucho més pldsticos durante la infancia. Los nifos
pueden aprender o recuperar el lenguaje cuando sufren dafios en el he-
misferio {zquierdo del cerebro o incluso cuando éste les es extirpado
(aunque en estos.casos su lenguaje no llega a ser del todo normal), mien-
tras que en el adulto, estas alteraciones llevan casi siempre aparejada una
afasia permanente, :

La existencia de «perfodos criticos» para diferentes clases de aprendi-
zaje es bastante frecuente en el reino animal. Estas ventanas de desarro-
llo se observan, por ejemplo, en el troquelado de los patitos cuando
‘aprenden a seguir un objeto grande en movimiento, en la sintonizacién de
las neuronas vispales del gato con lineas verticales; horizontales y obl;-
cuas, y en la emulacién del canto de los adultos Por parte de las crfas de
gorriones de ¢resta blanca, Sin embargo, ;por qué razén las capacidades
de aprendizaje disminuyen hasta desaparecer? ;Por qué hemos de pres-
cindir de una capacidad tan atil?

El que los perfodos criticos nos

: parezcan un hecho paradéjico se debe
& una visidn incorrecta de la biol

. ogfa del ciclo vital de los organismos.
Normalmen@e se tiende a creer que los genes son como los planos de una
fdbrica y los organismos los artefa

_ c¢tos que en ella se fabrican. Sepiin esta
concepcién, cuando un organismo se estd formando durante su gestacidn:

. otras cosas, el disfrute de las vent
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s¢ le van afiadiendo piezas que hidbra de Tlevar consigo -duraate toda su

vida. Los nifics, los jévenes, los adultos y los ancianos tienen dos brazos,
dos piernas y ug corazén porque estos miembros y 6rganos forman parte
del equipamiento de f4brica con que vinimos al mundo. Pgr eso nos senti-
mos confusos cuando alguna pieza desaparece, - o
Sin embargo, procuremos pensar en el ciclo vital de una manera dis-
tinta. Supongames que lo que los genes controlan no es una fabrica que
produce artefactos para‘surtir a.un mercado, sino un pequefio taller al
que las compaiiias de teatro envian periédicamente sus decorados para
que 1os desmantelen y los vuelvan a montar para otra funcién. En cada
momento saldré del taller un invento distinto, segiin la necesidad, La ilus-
tracion biolégica més préxima a este fendmeno es la metamorfosis. En el
mundo de los insectos, los genes fabrican una miquina de comer,
crecer, construyen un contenedor a su alrededor, la sumergen
mezcla de nutrientes y finalmente la reciclan para convertirla en
quina reproductora. En el caso de los humanos, encontrimos fe
similares en la desaparicidn del reflejo de succién de los bebsés,
¢idn que se repite dos veces ¥ la emergencia de toda
racterfsticas sexuales secundarias de acuerdo con un
vo. Para terminar de rehacer nuestro esquema,
metamorfosis y la maduracién bioldgica ne son
bien la regla que gobierna la naturaleza. Los gene
lecci6n natural, controlan a los osganismos a o la
diversos 6rganos y mecanismos surgen en el mo

$0s, ni antes ni después. La razén por la que a los sesenta afios las perso-

nas siguen teniendo dos brazos no es porque éstos ya estuvieran adosados
al cuerpo desde el nacimiento, sino porque los brazos le son tan ttiles al
individuo de sesenta afios como al bebé. '

Este nuevo esquema de an4lisis de la biologfa del.ciclo vital (sitnplifi-
cado y exagerado, si se quiere, pero no por ello menos titil) invierte por
completo la pregunta que nos hacfamos antes acerca del perfodo critico.
Ya no debemos preguntarnas por qué desaparece la capacidad de apren-
dizaje, sino cudndo se necesita tal capacidad. Como hemos visto, la res-
puesta mds adecuada serfa que lo antes posible, para garantizat, entre

ajas que nos proporciona el lenguaje.-
que la adquisicién del lenguaje, a dife-
capacidad que se puede abarcar de una
n las propiedades especificas de 1a len-
del entorno, ya no se necesita aprender
cién del vocabulario. Es algo asf como
un ordenador personal usando una uni-

la dejan
en una
una md-
ndmenos
la.denti-
una panoplia de ca-
programa madurati-
supongamos que la
eXCcepeiones, sino mis
s, moldeados por Iz se-
rgo de toda su vida; los
mento en que son preci-

Ahora bien, también hemos visto
rencia del uso del lenpuaje, es una
sola vez. Una vez que se descubre
gua a partir de los datos recibides
pricticamente nada m4s, a excep
cargar una serie de-programas en

S
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dad de disco externa, o pedir prestado un plato de discos para grabar la
vieja coleccién de «elepés» en cintas de casete. Una vez terminada la ope-
racién, estas méquinas ya no cumplen ninguna funcién. Del mismo modo,
los circuitos neuronales responsables de la adquisicién del lenguaje no
s0n necesarios una vez usados, Por ello, al objeto de evitar posibles costes
de mantenimiento, es preferible desrnantelarlos. Y estos costes son cierta-
mente gravosos. En términos metabdlicos, el cerebro es un saco sin fon-

do. Consume la quinta parte del oxfgeno del cuerpo y unas proporciones

parecidas de calorfas y fosfolipidos. Por tanto, cualquier tejido neuronal
que no se aproveche en labores verdaderamente ttiles es un buen candi-
-dato para reciclar. James Hurford, el dnico lingtiista computacional evo-

lucionista conocido, ha traducido todos estos supuestos a un programa de
simulacién de 1a evolucién de la especie humana, llegando a la conclusidn
de que el resultado inevitable es un periodo critico para la adquisicién del
-lenguaje ubicado al comienzo de la infancia.

Incluso suponiendo que sea (til aprender una segunda lengua de adul-
to, es posible que el periodo critico para la adquisicién del lenguaje obe-
dezca a un motivo més general, a saber, la creciente debilidad y vulnera-
bilidad que acompafian a la edad y que los bidlogos denominan

. «senescencia». El sentido comin nos dice que el cuerpo, como cualquier
otra méquina, se desgasta con el uso, aunque aquf se oculta también un
prejuicio vinculado a la metéfora de la fdbrica que antes comenté. Los or-
ganismaos son sistemas que se autoabastecen y se autorregulan, por lo que
no hay razones fisicas por las que no hayamos de ser biolégicamente in-
martales, tal y como sucede de hecho con cepas de células cancerosas que
se cultivan en laboratorios, Eso no significa, empero, que hayamos de ser
inmortales en la prdctica. Siempre cabe la posibilidad de que nos despefie-
mos por un precipicio, contraigamos una enfermedad incurable, nos ful-
mine un rayo o nos asesine nuestro peor enemigo, y a todos nos llega
nuestra hora tarde o tempi:ano La cuestién es si la vida es una loterfa en
la que siempre existe la misma probabilidad de escoger el boleto fatal o
si, por el contrario, las probabitidades van empeorando a medida que lle-
vamos mds tiempo jugando. La senescencia nos trae la mala noticia de
que la suerte empeora con el tiempo; los ancianos son més vulnerables at
mismo tipo de accidentes biolégicos que sus nietos superan sin dificultad.
Uno de los principales interrogantes de la moderna biologfa evolucionista
es por qué ha de ser asf, dado que la seleccién opera igualmente en todos
los momentos del ciclo vital del organismo. jPor qué no estamos hechos
para enfrentarnos al mundo con las mismas armas en todas las etapas de

nuestra vida, de modo que podamos reproducir copias de nosotros mis-
mos de manera indefinida?

{0
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La respuesta que ofrecen los bidlogos George Williams y J. B. Meda-
War es sumamente ingeniosa. A medida que la seleccion natural va dise-
fiando nuevos organismos, se ve enfrentada a un sinntimero de elecciones
entre rasgos con una relacién diferente entre costes y beneficios a distin-
tas edades. En algunos casos, el material serd ligero y resistente aunque
se desgaste m4s deprisa, mientras que en otros, serd mds pesado aunque
también m4s duradero. Ciertos procesos bioquimicos ofrecerdn productos
excelentes al precio de dejar tras de sf un ciimulo de desperdicios en el or-
ganismo. Puede que haya un mecanismo reparador de células metabdlica-
mente costose que resulte de extrema utilidad en las etapas més tardfas
de la vida del organismo, momento en que se ‘produce una mayor acumu-
lacién de productos de desecho. ;Qué haré en casos como estos la selec-
cién natural? En general, tenderd a favorecer la solucién que aporte ma-
yores beneficios a los organismos jévenes y entrafie mas costes a los
organismos ancianos, en lugar de optar por la que proporcione el mismo
nivel de beneficios a lo largo de toda la vida, Esta asimetrfa da cuenta de
la distribucién desigual de 1a muerte. Si un rayo mata a un organismo de
cuarenta afos, ya no habré organismo de cincuenta o de sesenta afios que
tenga que luchar por la supervivencia, pero habré habido uno de veinte y
de treinta afios, Cualquier rasgo biolégico disefiado para servir 2 un orga-

. nismo de més de cuarenta afios a costa de escatimar recursas a los orga-

nismos de menor edad tendr4, pues, un efecto global negativo. La misma
l6gica se aplica a Ia hora de considerar el hecho impredecible de la muer-
te a una edad cualquiera: hablando en términos mateméticos, no cabe
duda de que los organismos jévenes tienen mejores posibilidades que los
viejos, manteniendo constantes todos los demés factores, Por consiguien-
te, los genes que tiendan a reforzar a los organismos jévenes a expensas
de los viejos cobrardn ventaja y tenderdn a acumularse a-través de perfo-
dos largos de la evolucién bmldgu:a sea cual fuere el tlpo de organismo.
La consecuencia global de esto’es la senescencia.

As{ pues, es posible que la adquisicién del lenguaje se gufe por los’
mismos principios que otras funciones bioldgicas. La torpeza lingiistica
de los turistas y los aprendices es el precio que hay que pagar por la ge-
nialidad lingiifstica de los bebés, del mismo modo que la decrepitud que
conlleva la edad es el precio que pagamos por ¢l vigor de la juventud.
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Capitulo 10

LOS ORGANOS DEL LENGUAJE
Y LOS GENES DE LA GRAMATICA

«Investigadores atribuyen a los genes la capacidad para aprender la .
gramética». Este titular d

el afio 1992 no aparecid en ningtin diario sensa-
cionalista, sino en una crénica de la agencia Associated Press basada en el
.informe de la reunién anual de la principal saciedad cient(fica de los Esta-
dos.Unidos. En dicho informe se comentaban algunas pruebas de que el
Trastorno Especifico del Lenguaje (SLI segiin las siglas en inglés) apare-
ce vinculado a linajes familiares, como el caso de la familia briténica cita- -
da en el capitulo 2 en la que se apreciaba un patrdn hereditario bastante
claro. Los columnistas

James J. Kilpatrick y Erma Bombeck no salian de _
. Su asommbro. Asf comenzaba la columna de Kilpatrick: :

MEJORE SU GRAMATICA A TRAVES DELOS GENES

Un grupo de investi
la reunién de la A
tdn preparados? L

Ni mis ni me
MIT, y Myrna G

gadores hizo una asombrosa revelacién hace unos dfas en
merican Association for the Advancement of Science. ;Es-
0s bitlogos genéticos han localizado el gen de la gramética.
nos. Seglin informan diversas fuentes, Steven Pinker, det
opnik, de la McGill University, han resuelto un enipma que
venfa desconcertando a los profesores de inglés desde hace-afios. Algunos
alumnos dominan la gramitica con tan sélo unas pocas muecas de protesta.
En cambio, hay otros que, por mucho que se les intente ensefar, insisten en

decir que Susie la invits a elia ¥ ayo ala fiesta. Todo es cuestion de herencia.
Hasta ahf, 1a cosa se puede digerir.. ' |

Pero eso no es todo, A,
.€0 gen dominante que co
nifto que dice «4Cudl torn

demds, segiin opinan algunos bidlogos, hay un dni-
ntrola la capacidad de aprender la gramitica, Un
llo es 1a mfo?» no tiene por qué ser tonto, No le fal-
.ta ningdn tornille. Sencillamente, anda un tanto escaso de Cromosomas.

 Este descubrimienta

es increfble. Dentro de poco, no nos quepa duda, io_s
bidlogos habrén aislado el gen para escribir sin faltas de ortograffa, ... [conti-
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nia la crénica] ... el gen ﬁaré leer libros, ... el gen pﬁra bailar el «bakalao»

otro para apalancarse a la televisidn, ... para comportarse con educacion,

para hacer las faenas de la casa ... 0 para las tareas de la escuela:

Por su parte, Bombeck escribfa lo siguiente:

(LEFALLA LA GRAMATICA? ES UNO PROBLEMA
DE LAS GENES

Para mf no fue una sorpresa leer que a los chavales que no pueden aprender
1a gramética les falta un gen dominante... Mi marido ensefié inglés en un insti-
tuto de ensefianza media durante una temporada. Llegé a tener hasta 37
alumnos con deficiencias penético-gramaticales en una misma clase. ;Se ima-
ginan cudl es la probabilidad de que eso ocurra? Los pobres no tenian ni idea
de {o que les pasaba. Para elios, una coma era como un jeroglifico egipcio, un
complemento circunstancial era alge que te pones en el peinado para que no

se te deshaga mientras buscas un espejo y un participio presente es alguien -

que te estd vigilando constantemente...
Se preguntardn dénde han ido a parar esas personas. Seguramente serdn

famosos deportistas, estreflas de la-televisién y artistas de prestigio que ga’anan~

dinero a manos llenas diciendo cosas como «evidentementen, «yo entiendo de
que» o «me se ha'olvidao» pensando que se trata de frases completas.

Estas crénicas de prensa, noticias de tercera mano, editoriales de re-
vistas de divulgacién y comentarios radiofénicos me han hecho compren-
der hasta qué punto los periodistas presionados por la urgencia informati-
va desvirtdan la informacién sobre los haliazgos cientificos. Pongamos las
cosas en su sitio: el descubrimiento de la familia con el trastorno del len-
guaje hereditario se debié a Gopnik; el generoso reportero que me atri-
buyé el honor de compartir ese hallazgo no advirtié que yo era simple-
"mente quien presidia la mesa y quien se encargé de presentar a la Sra.
Gopnik al piblico. Nadie habfa localizado el gen de la gramética, sino
sélo inferido la existencia de un gen defectuoso a partir de la distribucién
del trastorno en una familia. Del hecho de que se suponga que hay un gen
que [nterfiere en el desarrollo de la pramética no se sigue que haya un gen
que controla la gramética. (Cuando se le quita a un motor el cable del dis-
tribuidor, el coche no arranca, lo cual no significa que ese cable sea lo que
controla el funcionamiento del coche.} Y naturalmente, lo que se ve afec-
tado en tales casos es la capacidad para conversar nosmalmente y no la de
aprender el Flialecto escrito que se ensefia en la escuela.
S$in embargo, incluso muchos de los que conocen las cosas tal y como
son muestran la misma incredulidad que los periodistas. ;Cémo es posi-
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ble que haya un gen asociado a algo tan especifico como la gramética? Se-

mejante idea constituye una amenaza a la asentada creencia de que el ce-

~ 1ebro es una maquina de propdsito general, amotfa y desprovista de can-
“tenido antes de recibir su experiencia de la cultura circundante. Y aun

suponiendo que haya unos genes de la gramdtica, ;qué es lo que hacen
esos genes? Seguramente se encargan de construir el érgano de la gramd-
tica, segtn la metédfora recibida de Chomsky que a muchos les suena
igualmente descabellada. .

No obstante, si realmente existe un instinto del lenguaje, debe de estar
radicado en alguna parte del cerebro, y los circujtos en los que se asienta
han tenido que recibir sus capacidades de los genes. responsables de su
existencia. ;Qué clase de pruebas habria que aducit para demostrar la
existencia de unos genes responsables de que haya regiones del cerebro
que controlan la gramética? Los medios habituales de investigacién gené-
tica y neurobiol6gica no suelen servir de mucho. A la gente no le suele
gustar que le implanten unos electrodos en el cerebro, que le inyecten
sustancias quimicas, que le abran el crdneo para operarle el cerebro 0 que
le corten el cerebro en rodajitas para tefiirlas y mirarlas por el microsco-
pio. (Coma dijo Woody Allen, «el cerebro es mi segundo 6rgano favori-
to».) Por eso; la biologia del lenguaje todavia se conoce muy poco. Sin
embargo, los accidentes de la naturaleza y ciertas técnicas indirectas su-
mameate ingeniosas han permitido a los neurolingiiistas averiguar mu-
chas cosas. Vamos a seguirle los pasos al hipotético gen de la gramética,
comenzando con un examen del cerebro a vista de pajaro para luego ir
descendiendo poco a poco hacia sus componentes mds pequefios.

PR N

La busqueda podria reducirse de entrada prescindiendo de la mitad
del cerebro. En 1861, el médico francés Paul Broca extirpd el cerebro al’
cadaver de un paciente afdsico conocido entre los trabajadores del hospi-
tal como «Tan», ya que esa era {a dnica sflaba que podfa articular. Broca
descubrié un enorme quiste que habfa originado una lesién en el hemisfe-
rio izquierdo de Tan. Los siguientes ocho casos de afasia que examind
también presentaban lesiones en el hemisferio izquierdo, lo que hacfa di-
ffeil atribuirselo al azar. Broca llegd a la conclusién de que «la facultad
del lenguaje atticuladon reside en el hemisferio izquierdo.

En los ciento treinta afios transcurridos desde entonces, la conclusién
de Broca se ha confirmado con pruebas de muy diversa {ndole. Algunas
de ellas proceden de la observacién de que la mitad derecha del cuerpo y
,del espacio perceptivo estd controlada por el hemisferio izquierdg del ce-
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rebro, y viceversa. Muchos pacientes afdsicos sufren también debilidad o
hemipar4lisis en el lado

derecho, incluidos Tan y el afésico recuperado
que vimos en el capftulo

2, que se despert§ creyendo que habfa dormido
apoyado sobse su brazo

derecho. Los siguientes versos de los Salmos
137:5-6 ilustran muy bien esta sintomatologfa: '

Si yo te olvido, oh Jerusalén,
olvidese de m{ mi diestra.
Péguese mi lengua al paladar,
si no me-acordare de ¢i.

Las personas normales reconocen palabras con mds preeisién cuando
€stas se muestran brevemente al hemicampo visual derecho que cuando
S¢ muestran al hemicampo visual izquierdo, incluso en una lengua como
el hebreo, que se escribe de derecha a izquierda. Cuando distintas pala-
bras se presentan simultdneamente a los dos ofdos, las personas recono-
cen mejor las que reciben por el ofdo derecho. En casos de epilepsia incu-

rable, el cirujano desconecta los dos hemisferios del cerebro seccionando
el haz de fibras que los une. Tras esta i

llevar-una vida completamente normal, salvo un pequefio detalle que no
le pasé inadvertido al neurgpsicélogo Michael Gazzaniga: cuando se
mantiene inmévil al paciente, éste puede describir los sucesos que se le
presentan al hemicampo visual derecho y nombrar objetos que palpa con
la mano derecha, pero nu puéde describir.esos sucesos si se le presentan
al hemicampo visual izquierdo ni nombrar los objetos si los palpa con la
mano izquierda (aun cuando el hemisferio derecho dé muestras de reco-
nocerlos mediante gestos no verbales

). La mitad izquierda de su mund
ha sido separada de los centros del lenguaje, _ :
Al examinar directamente el cerebro por medio de diversas técnicas,
los neurocientificos pueden contemplar literalmente el lenguaje en accién
en el hemisferio izquierdo. La anatomi{a de un cer
Surcos y sus protuberancias, es ligeramente asimétrica. En algunas de las
regiones asociadas con el lenguaje, las diferencias son tan notables que
pueden descubrirse a simple vista. La Tomografia Axial Computarizada
(0 TAC) y Ia Resonancia Magnética Nuclear (RMN) emplean algoritmos

computacionales para reconstruir la fotograffa de una seccién transversal
del cerebro en funcionamiento, Lo

s cerebros de los pacientes afésicos casi
siempre muestran lesiones en el hemisferio izquierdo, Por otra parte, los
neurdlogos, pueden paralizar temporalmente un hemisferio inyectando
amital s6dico en la arteria carétid

2. Los pacientes cuyo hemisferio dere-
cho es anestesiado por este procedimiento pueden hablar, mientras que

ebro normal, con sus

ntervencién, los pacientes pueden

s e e L R P

Los érganes del lsnguaje y los genes de la gramdtica 329

aquelios & quienes se les anestesia el zquierdo no pueden. Asimismo, los
pacientes sometidos a intervenciones quinirgicas en el cerebro pueden
mantenerse conscientes bajo anestedia local, ya que el cerebro no tiene
receptores del dolor. El neurocirujano William Penfield descubris que al
suministrar pequefias descargas eléctricas a ciertas partes del hemisferio
izquierdo, podfa interrumpirse al paciente a la mitad de una frase. (Los
neurocirujanos no hacen estas cosas por mera curiosidad, sino para ase-
gurarse de que al extirpar los tejidos enfermos no dafiah partes vitales del
cerebro.) En una técnica empleada en la investigacién con sujetos norma-

les, se instalan electrodos por toda la superficie del cuero cabelludo para

registrar el electroencefalograma (EEG) del sujeto mientras éste lee o es-
cucha palabras. En este registro se pueden apreciar cambios en la sefial
eléctrica perfectamenté sincronizados con cada palabra, siendo més pro-
nunciados estos cambios en los electrodos conectados a la mitad izquier-
da de la cabeza que en los de la mitad derecha. No obstante, este hallazgo
no estd exento de problemas de interpretacién, habida cuenta de que una
sefial eléctrica que se genera en la profundidad de una regién del cerebro
puede irradiarse hacia la superficie de otra regién.

La nueva técnica denominada Tomografia por Emisién de Positrones

- (PET) consiste en inyectar a un voluntario una solucién ligeramente ra-

diactiva de glucosa o agua, o en hacerle inhalar un gas radiactivo ea una
dosis comparable a la de los rayos X, e introducir su cabeza en un anillo
de detectores de rayos gamma. Las regiones del cerébro que se hallan
més activas consumen mis glucosa y en ellas la sangre circula m4s oxige-
nada. Mediante algoritmos de ordenador se puede determinar qué partes
del cerebro estdn implicadas en una determinada tarea a base de observar
el patrén de radiacién que emana de la cabeza del sujeto. De este modo,
se puede obtener una imagen generada por ordenador de la actividad rme-
tabélica que tiene lugar en una finisirha seccién del cerebro, en la cual las
dreas mis activas aparecen tefiidas de amarillo o rojo intenso y las que se
hallan en reposo se muestran de color afiil. Si se compara la imagen de un
cerebro mientras contempla estimulos o escucha sonidos sin significado
con la imagen del mismo cerebro mientras comprende palabras o frases,
podrd observarse qué regiones del cerebro «se encienden» durante el pro-

cesamiento del lenguaje. Segtin cabia esperar, los puntos calientes se en-
cuentran en el hemisferio izquierdo.

¢Qué es exactamente lo que mantiene ocupado al hemisferio izquier-

do? No son simplemente sonidas parecidos al habla, formgs que se ase-
mejan & palabras o movimientos bucales, sino lenguaje abstracto. La ma-
yorfa de los af4sicos (como el Sr. Ford del capitulo 2) pueden soplar velas
y beber de una pajita, pero su escritura se ve tan afectada como su len~
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guaje hablado, lo que viene a indicar que lo que se encuentra dafiado no
ey el control de los musculos de la boca, sino el control del lenguaje. Al-
gunos afisicos cantan muy bien y no pocos sueltan palabrotas como na-
die. En el terreno de la percepcién, se sabe con certeza que los tonos se
discriminan mejor cuando se presentan al ofdo izquierdo, que se halla
mdés profusamente conectado con el hemisferio derecho, Sin embargo,
esto sélo sucede si los tonos se perciben como sonidos musicales; cuando
guien los oye es chino o tailandés y los interpreta como rasgos o fonemas
del habla. se observa una ventaja del oido derecho y del hemisferio iz-
quierdo que recibe las sefiales.’

Si se le pide a una persona que repita en voz alta y sobre la marcha las
frases que estd oyendo pronunciar a otra {una técnica conocida como «se-
guimiento»), y al mismo tiempo que dé golpecitos con un dedo de la
mano derecha o izquierda, la persona tendrd més dificultad en el golpeteo
con la mano derecha, toda vez que esa mano tiene gue competir con el
lenguaje por el uso de los mismos recursos del hemisferio izquierdo. Este
mismo efecto ha sido constatado por la psicéloga Ursula Bellugi y sus co-
laboradores en sujetos sordos que hacfan seguimiento de signos ejecuta-
dos con una'sola mano en el Lenguaje de Signos Americano, resuiténdo-
les mds dificil realizar el golpeteo con un dedo de la mano derecha que
con uno de la mano izquierda, La interpretacién de los gestos debe impli-.
car en mayor medida al hemisferio izquierdo, aunque no por el hecho de
ser gestos, sino por tratarse de gestos lingiiisticos. En cambio, cuando una
persona, sea mediante gestos o hablando, tiene que efectuar el seguimien-
to de gestos no lingliisticos como el de decir adiés, la seiial de 1a victoria o
cualquier otro gesto no significativo, la interferencia afecta por igual a los
dedos de ambas manos. '

El estudio de la afasia en sordos ha arrojado conclusiones parecidas.
Los signadores sordos con lesiones en el hemisferio izquierdo presentan
sintomas de afasia de signos practicamente idénticos a los de las-afasias’
de oyentes con lesiones similares. Por ejemplo, hay afdsicos signadores
que ejecutan correctamente aquellas tareas no linglifsticas que plantean
demandas similares a las tareas lingiisticas en el uso de los ojos y las ma-
nos, tales como la realizacién e interpretacién de gestos no verbales, la
pantomima, el reconocimiento de rostros y la copia de disefios. Las lesio-
nes de! hemisferio derecho en sordos signadores muestran el patrén in-
verso de sintomas. Estos pacientes conservan sus capacidades de lenguaje
signado mientras que presentan déficits en tareas visoespaciales, al igual

- que los pacientes oyentes con dafios en el hemisferio derecho. Este descu-
brimiento es, sin duda, fascinante. Puesto que el hemisferio derecho esté
especializado en capacidades visoespaciales, cabrfa esperar que el lengua-
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je de signos, dependiente de estas capacidades, tuviera su asiento en este
hemisferio. Sin embaxgo, los hallazgos de Bellugi muestran que el lengua-
je, tanto en su modalidad audiovocal como en la visomanual, es corftrol?.-
do por el hemisferio izquierdo. Por ello, es de suponer que el hemisferio
izquierdo se ocupa de las reglas y estructuras abstractas que subyacen al
lenguaje, de la gramética, el diccionario y la anatomfa de las palabras, y.
no simplemente de los sonidos y los movimientos articulatorios que aﬂo-
ran a la superficie.

e

;Por qué se halla lateralizado el lenguaje? 0O por decir mejor, jpor
qué el resto de las funciones son tan simétricas? L.a sarpetria' es una forma
bastante improbable de organizacién de la materia. Si hubse_rg que relle-
nar los cuadrados de un tablero de ajedrez al azar, la probabilidad de que
resultara una distribiicién bilateralmente simétrica serfa de una entre un
billén. Las moléculas de la vida son asimétricas, lo mismo que la mayori‘a
de las plantas y muchos animales. Hacer un organismo bilateralmente si-
métrico es costoso y diffcil. La simetria es tan exigenlze_ para los:organis--
mos que la poseen, que cualquier enfermedad o debihc}ad puede dar al
traste con ella. Por eso mismo, la simétrfa resulta atractiva a muchos or-
ganismos, desde la mosca-escorpién y Ia golondrina hasta el hombre,.pues
Suele indicar la presencia de un compafiero sexual sano. En .cambio, la
asimetr{a se percibe como signo de deformida.d. Asf pues, tiene que haber
un rasgo esencial en el estilo de vida de un animal que compense el eleva-
do precio que hay que pagar por tener un disefio simétrico. Este Tasgo es
la movilidad. Las especies que poseen un disefio corporal bilateralmente
simétrico son las Gnicas capacitadas para desplazarse en lgrrea recta, y ello
por razones evidentes. Una criatura con un organismo asimétrico avanza-
r{a describiendo circulos, y una con érganos sensoriales asimétricos sélo
podrfa controlar una parte de su cuerpo, perdiéndose todo lo que ocurrie-
ra en la otra parte, Los organismos capacitados para la locomocién pre-
sentan una simetrfa longitudinal (izquierda-derecha), pero no t}-ansversal
(delante-detrds). Asimismo, aptican més fuerza en un solo sentido, por lo
que les resulta més [4cil desplazarse en ese sentido (hafna delante) y darse
la vuelta que moverse indistintamente en ambos sentidos (o desplazarse
en cualquier direcci6n, como un platilio yolante). Por otra parte, como es

natural, estos organismos no poseen simetrfa horizontal (arriba-abajo), ya

que la fuerza de la gravedad les empuja hacid abajo.

. La simetrfa de los érganos sensoriales y motores se halla reflejada en
el cerebro, la mayor parte del cual, al menos en los 0rganismos no huma-
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nos, se dedica a procesar sensaciones y a planificar acciones. El cerebro
estd dividido en mapas de los espacios
dugen con gran fidelidad Ja estructura
de un punto de la corteza cerebral a otro vecino, hallaremos neuronas
sensibles a una regién préxima en el espacio a la regién anterior. Asi
pues, los organismos simétricos que disponen de un mundo percepltivo si-
métrico tienen también cerebros cast perfectamente simétricos.
Ningin bi6logo ha explicado todavia por qué el hemisferio izquierdo

controla el espacio derecho, y vie

" Kinsbourne, quien aventur$ una hipétesis con ciertos visos de verosimili-
tud. En todos los invertebrados bilateralmente simétricos (gusanos, insec-
tos y demds), la parte izquierda del sistema nervioso controla la parte iz-
quierda del cuerpo y la derecha ¢

ontrola la parte derecha del cuerpo. Lo
mds probable es que el antecesor inverte

dos (esto es, los animales que poseen un
médula espinal, y entre fos que figuran 1
reptiles y los mamiferos) también tuviera esta misma estructura. Sin em-
bargo, los cordados Yya presentan un control «contralateral», es decir, el
hemisferio derecho controla Ia parte izquierda del cuerpo.y el izquierdo
la parté derecha. ;Qué pudo originar esta reestructuracién? He aquf la
idea de Kinsbourne. Imaginemos una criatura con un control de izquierda
a izquierda. Supongamos que gira la cabeza 180 grados, igual que un
biho, para mirar deteds de é1 (sin pasarse de ahf, coma hatfa la nifa de E/
Exorcista), Ahora Supongamos que la cabeza se le queda atascada en esa
posicidn, Las fibras nerviosas han experimentado la mitad de un giro, de
tal manera que en esta posicién, la

mitad izquierda del cerebro controla ia
parte derecha del cuerpo, y viceversa.

No es que Kinsbourne afirme que hubo un primer-organismo contor-
sionista que se quedd con la cabeza a

cambios en las instrucciones
derivaron en ese medio giro del sistema nervioso en el transcurso del des-
arrollo embrionario. (Una torsién similar se produce durante el desarro-
lio de los caracoles y de algunas especies de moscas.) Esto tal vez parezca
un modo bastante perverso de construir un organismo, pero lo cierto es
que la evolucién lo hace constantemente, pues no elabora sus disefios a
partir de cero, sino que tiene que arregldrselas con los materjales que tie-
ne a mano en cada momento. Por poner algunos ejemplos, nuestra colum-
na vertebral tan sddicamente disefiada en forma de «3» es producto de
sucesivos dpblamientos y estiramientos del espinazo arqueado de nues-
tros antepdsados cuadnipedos. El aspecta picassiano del rostro del roda- -
ballo es resultado de la deformacién de la cabeza de un pez que vivia afe-

del espacio real: si nos desplazamos

a columna vertebral en torno a la
Os peces, los anfibios, las aves, los

tascada del revés, sino que ciertos

visual, auditivo y motor que repro-

eversa. Fue un psicolingtiista, Marcel

brado m4s préximo a los corda-

genéticas destinadas a construir el organismo
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rrado al fondo.marino, a consecuencia de {0 cual el ojo que miraba indtil-
mente hacia abajo se fue desplazando hacia la cara opuesta. Dado que la
hipotética criatura que postula Kinsbourne no dejé fésiles y se e:xtmguié
hace millenes de afios, nadie sabe por qué se produjo esa rotacién. (Tal
vez uno de sus antepasados tuvo que cambiar la postura, igual que el'ro-
daballo, y luego tuve que enderezarse. Como la evolucién no es pPreviso-
ra, puede que al volver a alinear la cabeza con el cuerpo efectuara un
cuarto de giro en la misma direccién, en lugar de seguir el procedxm;efxtp
mds razonable de invertir el giro original.) De todos modos, la causa dlti-
ma nb es tan importante; lo tinico que Kinsbourne propone es que hubo
tal rotacién, sin conjeturar de qué modo tuvo lugar, (Los cmntihcos'pare-
cen estar mejor informados del caso del caracol, en ¢l que la rotacién va
acompafiada de un ligero doblamiento, como ocurre con los cuernos de'
un croissant. Mi viejo libro de biologia dice al respecto la siguiente:
«Mientras la cabeza y el pie permanecen fijos, 12 masa visceral experi-
menta un giro de 180 grados, de tal modo que el ano ... se desplaza hacia
arriba y termina ocupando una posicién [por encima de} la cabeza ... Las
ventajas de esta disposicién son evidentes para un organismo que vive en-
cerrado en un caparazén con una sola abertura.) '

Kinsbourne aduce en apoyo de su teorfa el hecho de que en los inver-
tebrados, las principales fibras neurales se extienden a lo largo \:i:l vien-
tre y el corazén se sitiia a la espalda, mientras que los cordados tienen las
fibras neurales a lo largo de la espalda y el corgzén en el pecho. Esto es
justamente lo que cabria esperar si en la transicién de un grupo.al otro se
hubiera producido un giro de 180 grados de la c§abeza. en relagén con el
cuerpo. Por ende, Kinsbourne no ha halladq evidencia c}e ammalefs que
presentaran sélo uno o dos de los tres cambios que, segin su teoria, lle-
varia aparejados un giro de la cabeza de 180 grados. Los.cafnbms impor-
tantes en la arquitectura del cuerpo afectan a todo el disefio de un ani-
mal y resultan extremadamente dificiles de desl}acer. Por consiguiente,
es legitimo suponer que descendemos de una criatura ret‘qrc1da y que a
consecuencia de ello, miles de millones de afios después, si se produce un
infarto en el hemisferio izquierdo sentimos un hormigueo en el brazo de-
recho, o

Las ventajas del esquema corporal simétrico estdn relaf:xonadas con
las funciones de sensibilidad y motricidad en un entorno btla’.teral_mente
indistinto. De ahf que los érganos corporales que no interar::tu:-an directa-
mente con el entorno no tengan por qué atenerse a esta distribucién si-
métrica. Buena muestra de ello son los érganos internos, como el cora-
261, el higado y el estémago, todos ellos asimétricos, que no se pallan en
contacto directo con la configuracién del mundo exterior. Lo mismo ocu-
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ITe, aunque a escala mucho més pequefia, en los circuitos microscpicos
del cerebro,

.Pensemos en lo que ocurre cuando manipulamos deliberadamente un
ob]et9 mmerte: El manipulador coloca el objeto donde quiere, sin tener
que sincronizar sus accicnes con el entorno. Nuestras extremidades ante-
riores y los ‘centros cerebrales que controlan sus movimientos no tienen
Que actuar simétricamente para responder a los sucesos impredecibles
que pueden acontecer a un lado u otro de nuestro entorno inmediato,
sino que han de estar adaptados a la configuracién que sea més eficaz
para llevar a cabo 1a accién correspondiente. La manipulacién de un obje-
to es més eficiente cuando existe una divisién del trabajo entre las dos ex-
tremidades: una lo sostiene mientras la otra acttia sobre éL. El resultado lo
tenemos en las pinzas asimétricas de las langostas y en los cerebros asimé-
tricos que controlan las patas y las manos de muchas especies distintas.
Los seres humanos son, con mucho, los m4s diestros manipuladores del

reino animal y la especie en la que m4s claramente se manifiesta la prefe-

rencia por una de fas dos extremidades. El noventa por ciento de las per-
sonas de todas las épocas y sdciedades son y han sido diestros, y se cree
que la mayor parte de ellos poseen una o dos copias de un gen dominante
que impone este sesgo hacia la «destrfa» (y el consiguiente control del he-
-misferio.izquierdo). Quienes poseen dos copias de la versién recesiva de

este gen se desarrollan sin esta preferencia, y constituyen la restante po-
blacién de sujetos diestros, m4s los zurdos y los ambidextros.

Otra funcién en la que la simetrfa no desempeiia ningtin papel rele-

vante es el procesamiento de informacién que se despliega en el tiempo, ¥
no en el espacio. Cuando se dispone de la suficiente cantidad de tejido
neural para realizar esa funcién, parece més sensato que todo ese tejido
se acumule en una misma regién con interconexiones cortas, en lugar de
estar tepartido entre dos regiones mutuamente alejadas que se comuni-
can a través de largas conexiones por las que Ja informacién transita con
lentitud y se expone a miltiples interferencias. Eso explica que el cantrol
del canto se halle fuertemente lateralizado en el hemisferio izquierdo de
muchas especies de aves y la produccién y el reconocimiento de los gritos
y llamadas también esté relativamente lateralizado en los primates, los
delfines y los ratones. ‘ e
El hecho de que el lenguaje humano se halle concentrado en un solo
hemisferio obedece también a que se trata de informacidn coordinada en
el tiempo y no en espacio: las palabras se organizan en secuencias, pero
no se difunden en una determinada diteccién. Cabe pensar que el hemis-
ferio que ya disponfa de los microcircuitos encargados de controlar ia ma-
nipulacién fina, deliberada y secuencial de objetos inertes fuera el lugar
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natural para acoger el lenguaje, que también requiere un contyol secuen-
cial. Y en el linaje evolutivo que conduce hasta nuestra especie, este he-
misferio era el izquierdo. Para muchos psicélogos cggnit.ivos. 1a may_orfa
de los procesos mentales que requieren una coordinacién ser.:uencnal y
que entrafian una determinada disposicién de elementos co-residen en el
hemisferio izquierdo, como por ejemplo el reconocimiento y'la eia_ab'ora-
cién de objetos que constan de multiples piezas o la realizacién de infe-
rencias en el razonamiento l6gico. Al examinar por separado los dos hf,--
misferios de un paciente con el cerebro dividido, Gazzanifga de§cubr16
que el hemisferio izquierdo aislado tenfa el mismo CI (cociente intelec-
tual) que el cerebro del paciente con los dos hemisferios conectados antes
de la intervencién quirtdrgica. :
En términos linglifsticos, la mayor parte de las personas ;.aurdas no
presentan una lateralidad invertida con respecto a la de los diestros. Si
bien en la préctica totalidad de los diestros (97%) el hemisferio 1zqu1erd9
controla el lenguaje, tan sélo en una minorfa de zurdos (el 19% aproxi-
madamente) recae esta capacidad en el hemisferio derecho. Los demds

zurdos tienen el lenguaje bien en el hemisferio izquierdo (68%) o bien re-

presentado de forma redundante en ambos hemisferios. En estos Gltimos
el lenguaje se halla distribuido de manera més equﬂn?rada entre lo§ dos
hemisferios que en los diestros, y consiguientemente ticnen menor riesgo
de padecer una afasia al sufrir dafios en uno de los hemisterios. Con todo,
hay pruebas de que los zurdos son més susceptibles de padecgr alter?.czo-
nes del lenguaje, dislexias y disfemias (tartamudez), aunque aventajan a
105 diestros en capacidades matemdticas, espaciales y.artisticas. Esta_m-
fluencia de la zurdera sobre el lenguaje se manifiesta también en los dies-
tros con parientes zurdos (que seguramente sélo tienen una copia del‘ gen
dominante que.determina la destrfa), quienes al parecer muestran cierta

inclinacién a analizar la sintaxis de las oraciones de un modo sutilmente
diferente a los diestros puros. o

Sm

Naturalmente, el lenguaje no agota toda la mitad izquierda del cere-
bro. Broca observé que el cerebro de Tan estaba reblanfiecici_o y d.e Egrma-
do en las regiones inmediatamente por encima de la cisura de Silvio, un
profundo surco que separa el lébulo temporal, que sdlo existe en el cere-
bro humano, del resto del cerebro. El drea en la que se localizaba 1a le-
sién de Tan se conoce como 4rea de Broca, y hay otras regiones anatémi-
cas situadas a ambos lados de la cisura de Silvio que afectan al lenguaje
cuando resultan dafiadas. Las més importantes aparecen sefialadas en co-
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LOBULO - — LOBULO
FRONTAL - PARIETAL

/ cidn angular

Cértex
visual

CISURA DE

SILVIO LOBULO

. "OCCIPITAL.
- LOBULO

TEMPORAL

+ ¥ lainterpretacién contraria 1 otra mitad, lo
que indica que responden al azar. :

Hay otras razones para pensar que la parte anterior del cértex perisil-
érea de Broca, interviene en el procesamien-
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to gramatical. Si a un sujeto se le colocan electrodos en el cuera cabelludo
y se le hace leer una oracién gramaticalmente incorrecta, los electrodos

situados en la parte anterior del hemisferio izquierdo reflejan un cambio
en el patrén de actividad eléctrica en el mornento en que la oracién se Te-

vela como incorrecta. Estos mismos electrodos reflejan cam
te de la oracidn en la que el lector ha de activar en su
sentacién de un sintagma que ha dejado
operacién de movirniento, como por gjemp
(huella) a Juan? En estudios real

Positrones y otras técnicas disefiadas para ‘medir el flujo sanguineo, se ha
observado que la regi6n anterofrontal del hemisferio izquierdo se ilumina
-cuando los sujetos escuchan una lengua conocida, cuentan historias o
comprenden oraciones complejas. Gracias al empleo de tareas de control
Y de otros métodos de céleulo, se ha podido constatar que lo que se pro-
- cesa en esta regidn es la estructura de las oraciones, y nosu contenido. En
un reciente estudio llevado a cabo por Karin Stromswold con los neurdlo-
gos David Caplan y Nat Alpert, se liegé incluso a circunscribir con preci-
sién la zona espectfica del 4rea de Broca que se iluminaba.
;Podemos concluir, entonces, que el drea de Broca es el
gramatica? No del todo. Una lesién que afecte exclusivamente al 4rea de
Broca no suele desencadenar una afasia grave y permanente; para ello
han de estar dafiadas también las zonas circundantes y la materia blanca
subyacente (que conecta el drea de Broca con otras regiones del cere-
bro). En ocasiones, se pueden producir s{ntomas de la afasia de Broca a
rafz de un infarto o de una enfermedad degenerativa, como la de Parkin-
son, que afecten a los ganglios basales, que son unos centros neurales
complejos que se encuentran bajo los 16bulos frontales y que normal-
mente se emplean en la ejecucién de movimientos coordinados. El habla

es’for’zadz.z car.acteristica de los afisicos de Broca debe, pues, distinguirse
del déficit gramatical propio de su lenguaje, y es posible que esta tltima
condicién no dependa en exc

: lusiva del 4rea de Broca, sino de otras zonas
ocultas del cortex préximas a ella que resulten afectadas por la misma le-

si6n. Por otra parte, también es cierto que hay capacidades gramaticales
que permanecen intactas en la afasia de Broca. Asf, algunos pacientes de
Broca son capaces de detectar transgresiones muy sutiles a las reglas de
l.a gramética cuando se les pide que distingan entre oraciones correctas &
incorrectas, como sucede, por ejemplo, en los siguientes pares de oracio-

bios en la par-
memoria la repre-
una huella a rafz de una

Juan fue'finalmente besado Luisa. .
- Juan fue finalmente besado por Luisa,

1o la oracién ;Qué le dijiste
izados con Tomografia por Emisi6n de ‘

érgano de la

- diferente. Howard Gardner describid en el sigu
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Quiero que irds a la tienda ahora,
Quiero que vayas a la tienda ahora.

;Distrut6 el viejo del paisaje?
¢ Disfrutando el viejo del paisaje?

Con todo, ni los afdsicos llegan a detectar todas las oraciones incorrec-
tas ni todos los afésicos son capaces de detectartas. Por consiguiente, el
papel del 4rea de Broca en el procesamiento del lenguaje sigue sin acla-
rarse. Cabe la posibilidad de que esta drea se ocu

pe del componente del
procesamiento gramatical que convierte mensajes en codigo mentalés a-

estructuras gramaticales, y viceversa, comunicindose en parte a través de
los ganglios basales con los 16bulos prefrontales, que como s& sabe estdn
relacionados con el razonamiento abstracto y el pensamiento.

El 4rea de Broca también se halla conectada mediante haces de fibras
nerviosas con otro 6rgano del lenguaje denominado drea de Wernicke.
Una lesién en el drea de Wernicke produce un sindrome af4sico bastante

jente pasaje su encuentro
con un afdsico de Wernicke conocido como St. Gorgan:

«;Par qué le ingresaron el hospital?», pregunté a este carnicero tetirado de 72
afios de edad cuatro semanas después de su ingreso. :
«Madre mifa. céma sudo, estoy nerviosisimo, sabe, de vez en cuando me
" cogen, no puedo hablar del tarripoi, hace un mes, un poquito, ya voy mucho
mejor, me impongo mucho, pero, por otro lado, ya sabe lo que quiera decir,
tengo que darme la vuelta, me paro 2 pensar, dirimino ¥ todas e5as cosas.»
Intenté meter baza varias veces, pero na habfa forma de detenec esta cas-
cada incontenible y veloz de palabras. Por dltimo, levanté la mano, se la puse
a Gorgan en el hombro y asi pude lograr que hiciera una breve pausa. -
«Gracias, 8r. Gorgan. Ahora quisiera preguntarle..» '
«Naturalmente, no faltaba mds, cualquier cansa que usted quiera, 8i pudie-
ra 1o harfa. Bueno, no estoy diciendo las ¢osas bien, todos los barberos de por
aquf le cogen a uno y otra vez lo mismo, ya sabe lo que quiero decir, le atan a
uno para repucer, repucerarlo, ya sabe, uno hace lo que buenamente puede
mientras que antes era ‘o misma con las camas por alld pasaba lo misma...»

La afasia de Wernicke es, en ciert

Broca. Los pacientes que la sufren pro
mds

o modd, complementaria de la de
ducen cadenas fluidas de oraciones
o menos correctas, aungue su lenguaje carece de sentido y esté reple-
to de neologismos y sustituciones de palabras. A diferencia de muchos
pacientes de Broca, los Wernicke experimentan grandes dificultades para

nombrar objetos; con frecuencia sustituyen los nombres por olros relacio-

nados o distorsionan los sonidos de la palabra correcta. Por ejemplo:
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mesa: «sillan : .

codo: «rodilias
clip: «plic»
cama: «rmacan
.techo: «chetox
tobiilo: «tulillo, no toblillo, no toiillon .
peine: «paino, Io veo
Papel: «pedazo de
pafielo»

tenedor: «tendro, tenedo, tonga, funga»

+10 56, corta, el peno, el pino»

Un sfutoma muy llamativo de 1a afasia de Wernicke €s que los pacien-
tes dan pocas muestras de comprender el lenguaje gue s¢ habla a su aire-
dedor. Hay una tercera variedad

de afasia que se caracteriza por una le-
$ién en las fibrag Que unen las dreas de Broca y de Wernicke, y que se
manifiesta en |a incapacidad de

repetir oraciones, En up cuarto tipo de
afasia, las dreas de Broca y Wernicke ¥ las conexiones entre ellas se ha-
llan intactas, pero estdn ais]

: adas del resto del cortex. Los pacientes que
Sufren este trastorno repiten alegremente todo lo
der una paldbra ¥y rara vez hab

niendo en cuenta que el drea d
del cértex responsable de proc
ocupa de la comprensién dej |
guaje tan inconexo de estas p

Ian espontineamente. Por todo ello, v te-
& Wermicke se encuentra junto a la regién
esar el sonido, se pensaba qgue esta drea se
enguaje. Sin embargo, 50 no explica el len-

acientes, Hoy se piensa que el 4rea de Wer-
nicke tiene el cometidg de inspeccionar [ag palabras y enviarlas a otras

dreas, en especial 13 de Broca, que se €ncargan de agruparlas o analizar
i icas. La afasia de Wernicke es quiz4 e} resultado

Broca y Wernicke.
El 4rea de Wernicke, junto-
¢en a su lado en e] dibujo
gular y suprdmarginal, se asi
rebro, por lo que se les consid

pafiuelo, paupel, Papino de mano, pedazo de papel

que escuchan sin enten-

. A A et ity 8 e+ . U
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esta regién oriei 1

En primer lugar, esto e estd ca

yendo, més o menos, Y se va caer al suelo y los
dos estdn buscando algo para

comer ... pero el problema es que esto se va a
- No lo veo bien, pero que o ella o coger4

lenyellavaa coger algo para comérselo
: que ellos no se suban y lo cojan a menos
que [es digas que pueden cogerlo. Asf que esto se estd cayendo y seguramente

hay una que se van a comer y, v esto no les ha salido bien, el, eh, la cosa que

es, eh, buena para, no es buena para ti, Pero te encanta, mm, emm {gesto de
impaciencia] ... y eso, ast que ellos han ..
no ... Creo qu

HW utiliza correctamente los si
nombres para insertarlos en ellos:
9, ¥ Unos pocos nombres ge

dose a objetos particulares por me
plantean tantos problemas a los a
diffciles para los afdsicos de Broe
mente relacionados cop la sintaxis.
Hay otras pruebas que indican

ntagmas, pero no puede recuperar [os
emplea pronombres, gerundios como
nEricos como comida o cosa, refiriépn-
dio de circunloquids. Los verbos no les
némicos, siendo en cambio mucho mis

3, posiblemente por estar m4s éstrecha. '
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Positrones, la parte posterior del hemisferio izquierdo se ilumina en el
momento en que el sujeto escucha palabras (y también pseudo-palabras
como ruelo), e incluso cuando. tiene que decidir si dos palabras presenta-

das en una pantalla riman, tarea que requiere imaginar 108 sonidos de las
palabras, ' '

X

La distribucién anatémica global de los sub-érganos del lenguaje que
se hallan en la regidn perisilviana se puede describir en los siguientes tér-
minos: la parte anterior de la regién perisilviana,

ca. se encarga del procesamiento gramatical; la parte p
gién,-que comprende el 4rea de Wernicke y la ju
temporal. parietal y occipital, se ocupa de procesar los sonidas de las pa-
labras, sobre todo los nombres, y algunos aspectos de su significado. ;Se
pueden precisar més estas correspondencias y localizar 4reas mds peque-
fias que lleven a cabo tareas linglifsticas mds especificas? La respuesta €s
s{ y no. Por una parte, no parece que lfaya pedazos més pequefios de cere-

bro que podamos delimitar y etiquetar como médulos linglifsticos, al me-
nos por el momento. Pero por otra parte, si parece haber porciones aun
desconocidas del cértex que realizan tareas més concretas, seglin se des-

prende de la existencia de déficits lingl(sticos extremadamente especifi-
cos que se hallan asociados a lesiones cerebrales. Nos hallamos, pues.
ante una intrigante paradoja.

Veamos algunos ejemplos. Aunque las alteraciones de lo que he ve-
nido denominando nuestro sexto sentido, o sea, la percepcién del habla.

surgen como consecuencia de una lesién en la mayor parte de las dreas
de la regién perisilviana izquierda (y la percepcién del habla produce
“una iluminacién de estas mismas drcas en las pruebas de Tomograffa por
Emisién de Positrones), hay un sindromé que se conoce comao asordera

pura de palabras» que se definé exactamente como dice su nombre. Los
pacientes leen y hablan sin dificultad y pueden reconocer diferentes esti-
mulos sonoros como la musica, los portazos y los gritos de animales, perc
no reconocen palabras habladas. Para ellos las palabras que oyen tienen
tan paco significado como si fueran de una lengua desconocida. Entre los
pacientes que presentan problemas gramaticales, hay unos que no exhi-
ben el habla entrecortada caracterfstica de la afasia de Broca, sino que
producen un habla fluida pero agramatical. Algunos*de estos pacientes

osterior de esta re-
ncion de los 16bulos

omiten verbos, flexiones y palabras funcionales; otros las confunden. Al-'

gunos no pueden entendér frases complejas con huellas (por ejemplo, El
hombre gu ijer bes

abrazé al nifio), aunque sl compren-

incluida el drea de Bro- .

A0

‘nimados. Algunos pacien

" El psicéloge Edgar Zurif iro
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den frases complejas con pronombres reflexivos (como La nifia dijo que
Ia milfer se lavé). A otros pacientes les sucede 10 contrario. En varios es-
tudios se ha informado de un grupo de pacientes italianos que mezclaban
los sufijos flexivos de su lengua (como por ejemplo -ndo, -s © -aba).
mientras que utilizaban correctamente los derivativos (por ejemplo,
-able, -dad o -ero). : : \

En ocasiones, hay partes enteras del tesauro mental que se hacen pe-
dazos, dejando, sin embargo, unas fronteras nitidamente marcadas. En-
tre los pacientes anémicos, por ejemplo, cuyo problema fundamental re-
side en el uso de-los nombres, los hay que tienen problemas con diversas
clases de nombres. Asf, unos pueden usar nombres CONCretos pero no
abstractos. otros usan nombres abstractos pero tienen problemas con los
coneretos. Otros utilizan correctamente los nombres de objetos inanima-
dos. mientras que fracasan con los de objetos animados. y también otros
emplean bien los nombres de objetos animados y mal los de objetos ina-

tes pueden nombrar animales y vegetales, pero
no alimentos, partes del cuerpo, artfculos de yestir, vehiculos o muebtes. -
Hay pacientes que sélo tienen problemas con los nombres de animales,
otros que no pueden nombrar Unicaamente, las partes del cuerpo, otros
que tienen dilicultades con los nombres de artfculos domésticos, otros
que no pueden nombrar colores e incluso hay pacientes incapaces de uti-
lizar los nombres prépios. Habfa un paciente que no podia nombrar fru-
tas o verduras: no tenfa problemas con palabras como dbaco o esfinge,
pero en cambio era incapaz de nombrar una manzana o un melocotdn.
nizaba sobre la obsesién de los neurdlogos
de poner nombres exdticos a todos los sindromes cuando propuso que al
trastorno de este paciente se le podia lamar anomia de pldtanos o «ba-
nananomian, ’ : »

. ¢Significa esto que hay centros cerebrales para cada una de estas cate-
gorfas de objetos? Hasta ahora nadie los ha descubierto, comd tampoco
hay centros especializados en las flexiones, las huellas, la fonologfa y todo
lo demds. La identificacidn de todas y cada una de las partes det cerebro
con funciones mentales tan especificas es una tarea llamada al fracaso. Es
muy-frecuente encontrar pacientes con una lesién en la misma zona que,

sin embargo, presentan una sintomatologfa distinta, como también lo es

encontrar pacientes con la misma clase de trastorno y lesiones localizadas

en diferentes dreas. Algunas veces una alteracion extremadamente con-
creta, como la incapacidad para nombrar animales, puede venir inducida
por lgsiones masivas, por una degeneracién global del cerebro o un sim-
ple traumatismo, Ademds, en un diez por ciento de los casos, los pacien-
tes con lesiones en la zona préxima al drea de Wernicke pueder presentar
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una afasia con sfntoma

de'Broca presentar sfntomas tipicos de una afasia de Wernicke.

¢Por qué ha resultado tan dificil dibujar un atlas del cerebro con 4reas
para las diferentes partes del lenguaje? Hay quien opina que esto se debe
a que no hay 4reas bien diferenciadas. E] cerebro es un totum revolutum.

> excepcitn de las sensaciones y el movimiento, los procesos mentales
Son- patrones de -actividad neuronal que se hallan muy distribuidos por
» todo el cerebro, al estilo de los hologramas. Sin embargo, esta teorfa no
es facil de reconeiliar con los déficits tan increfblemente precisos que pre-
séntan muchos pacientes con lesiones en el cerebro, por lo que cada vez

cuenta con menos apoyos en esta «década del cerebron. Utilizando herra-
mientas que se hacen m4s sofisticad

tari descubriendo la topograffa de

los viejos libros de texto llevaban
de asociacidn»,

muchos territorios del cerebro que en

la poco informativa etiqueta de «cértex

y estdn delimitando docenas de nuevas regiones con su

propia funcién o estilo de procesamiento, como es el caso de las &reas vi-

suales especializadas en la forma de los objetos, su distribucién espacial,
el color, 1a visién estereoscdpica en tres dimensiones, el movimiento sim-
ple y el movimiento conmplejo. '

" Porlo que se sabe hoy dfa, el cerebro puede tener regiones dedicadas

a procesar informacién tan especifica como los sintagmas.nominales o las
", estructuras métricas. El

problema es que con métodos. tan primitivos de
- estudio del cerebro humano como los que hay en la actualidad, es muy di-
ficil que s puedan descubrir. Puede que estas regiones se hallen reparti-

das en pequeififsimas franjas o puntos diseminados en torno a las dreas del
lenguaje, o también puede que sean garabatos de forma tan irregular y ar-
bitraria como los distritos electorales. Asimismo, es posible que en cada
individuo estas regiones se adapten a diferentes protuberancias y pliegues
del cerebro. Todas estas caracterfsticas son tipicas de otros sistemas del
cerebro de los que se sabe mucho m4s, como por ejemplo el sistema vi-
sual. De ser asi, los enormes créteres de obis que Hamamos lesiones cere-

brales y las borrosas fotografias de las técnicas de tomograffa nos dirfan
muy poco acerca del paradero de esas regiones. C

Sin embargo, hay indicios de que el cerebro linglifstico podrfa estar
organizado de este modo tan to

rtuoso. El neurocirujano George Oje-
mann, seguidor de los métodos de Penfield, esti

mulé eléctricamente di-
versos puntos del cerebro con el craneo abierto en sujetos despiertos y
conscientes. Observé que al estimular una zona de unos pocos milfmetros
de extensi6n, se alteraba una tnica funcién, como por ejemplo repetir o
completar una oracién, nombrar un objeto o

leer una palabra. Sin embar-
g0, estas zonas se haliaban diseminadas por todo el cerebro (concentrén-

s de Broca y los pacientes con lesiones en la regién

as de dia en difa, los neurobidlogos es-
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dose en su mayorfa, aunque no de forma exclusiva, en las regiones perisil-
vianas) y se localizaban en diferentes lugares en cada individuo.

Teniendo en cuenta los cometidos que el cerebro estd destinado a
cumplir, no deberfa sorpreadernos que los subcentros del lenguaje se ha-
llaran entremezclados o diseminados de forma idiosincratica por el cér-
tex. El cerebro es un érgano muy especial, nuestro érgano de cédmputo, y
a diferencia de los érganos encargados de acarrear materia de un lado a _
otro, como la cadera o el corazén, el cerebro no precisa que sus compo-
nentes funcionales tengan un acabado externo moldeado y elegante.
Mientras se mantenga la conectividad de los microcircuitos neurzles, las

- piezas podrdn estar en diferentes sitios y seguir funcionando exactamente

igual, lo mismo que los cables que conectan una serie de componentes
eléctricos pueden estar apifiados en un registro o'la direccién de una em-
presa puede tener su cuarte! general en cualquier parte, siempre y cuando
disponga de un buen sistema de comunicaciones con sus fdbricas y alma-
cenes. Estas consideraciones son especialmente apropiadas para el caso
de las palabras: 18s problemas 1éxicos se pueden producir mediante lesio-
nes o con estimulacién eléctrica localizadas en muy diversas 4reas del ce-
rebro. Cada palabra es un cormpendio de inforrmacién de muchos tipos.
Una palabra se podria representar como un eje que puede estar colocado
en cualguier regién del cerebro, siempre y cuando sus radios se extiendan
' 5 zonas del cerebro donde estdn representados sus sonidos, su sin-
taxis, su légica y el aspecto de los objetos que representa,

En el curso de su desarrollo, el cerebro aprovecha el cardcter inmate-
rial de la computacién para dar una mayor flexibilidad al emplazamiento
de los circuitos responsables del lenguaje. Supongamos que inicialmente
diversas dreas del cerebro tienen la capacidad de desarrollar los circuitos
que servirdn de soporte fisico a los componentes del lenguaje. Cab‘e supo-
ner que en primera instancia existe un sesgo que hace que los circuitos
tiendan a ocupar las 4reas habituales, con lo cual las demds dreas queda-
rdn inactivas para estas funciones. No obstante, si dentro de los mérgenes -
de un determinado perfodo critico esas 4reas sufren algin dafio, los cir-
cuitos podrdn desarrollarse en otros lugares. Muchos'neurélogos opinan
que esta es la razén por la que en una exigua minorfa de casos los centros
del lenguaje aparecen localizados en zonas infrecuentes, El nacimiento es
una experiencia traumdtica, y no'sélo por las razones psicoldgicas que ya
conocemos. El canal pelviano por el que los nifios vienen al mundo estru-
ja la cabeza del bebé como si fuera un limén, siendo muy frecuente que
los neonatos sufran pequefios infartos y otros dafios cerebrales de escasa
importancia, Es posible que los adultos que tienen las dreas del lenguaje
fuera de'su emplazamiento habitual sean victimas ya recuperadas de estos
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accidentes tempranos. Ahora que se ha extendido el uso de las técnicas
de resonancia nuclear en muchos centros de investigacién neuroldgica. es
frecuente que a los visitantes e invitados se les obsequie con una fotogra-
fia de su propio cerebro. En ocasiones, estas fotograf{as muestran una pe-

quefia abolladura del tamafio de una nuez, aunque normalmente, y aparte

de las consabidas bromas de amigos y parientes («ya habfa notado yo algo
raro»), no hay motivo para inquietarse por ello. : '

Hay otras razones que explican por qué nos resulta tan diffcil cono-
cer a fondo el cerebro. Algunas clases de conocimiento lingtifstico pue-
den estar representadas en varias copias, unas de mayor calidad que
otras, repartidas por diversos lugares. Asimismo, cuando las victimas de
un accidente cerebral estdn en condiciones de ser examinadas sisteméti-
camente, muchas veces ya han recuperado algunas habilidades lingtiisti-
cas ayuddndose, en parte, de sus capacidades generales de razonamien-
to. Ademis, hemos de tener en cuenta que los neurélogos no pueden
actuar como los téenicos en electrénica, que manipulan a capricho las
entradas y las salidas de los aparatos para comprobar el funcionamiento
de sus componentes aislados. Los neurdlogos no tienen més remedio
que examinar al paciente en su totalidad a través de sus drganos perifé-
ricos, presentdndole estimulos a los ojos © 2 los ofdos y registrando las
respuestas que emite con la boca o con las manos, y entre el estimulo ¥

la respuesta puede haber procesos internos de cémputo que nos sean

desconocidos, Por ejemplo, la tarea dg-nombrar un objeto comprende
varios procesos, entre ellos el de reconocer el objeto, localizar su entra-
da en el diccionario mental, acceder a su pronunciacidn, articular la pro-
nunciacién y posiblemente inspeccionar el producto final por si contiene
errores. Un fallo en cualquiera de estos procesos puede originar un défi-
cit en la tarea.

No obstante, el descubrimiento de técnicas cada vez mds sofisticadas

de registro de imdgenes del cerebro hace pensar que estos procesos men-

tales internos se irdn localizando cada vez con més precisién. Una de es-
tas técnicas, conocida como Resonancia Magnética Nuclear Funcional,
permite medir con més precisién que la Tomograffa por Emisién de Posi-
trones la magnitud de la carga computacional de las diferentes partes del

cerebro durante la ejecucién de diversas clases de actividades mentales. -

Otra de estas técnicas, similar & la electro-encefalografia, es 1a denomina-

da «magneto-encefalografia», que permite localizar con toda exactitud las
regiones del cerebro que emiten sefiales electromagnéticas,
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Nunca llegaremos a tener un conocimiento pleno de los drganos del
lenguaje y los genes de la gramética mientras nos limitemos a examinar
pedazos de cerebro del tamafio de un sello de correos. Los procesos de
cémputo que conforman la vida mental se apoyan en el cableado de in-
trincadas redes constituidas por millones de neuronas que forman el

cértex cerebral, en las que cada neurona se halla conectada con miles

de otra$ neuronas a las que transmite informacién en millonésimas de
segundo. ;Qué descubrirfamos si observéramos al microscopio la mi-
croestructura de los citcuitos neuronalés de las dreas del lenguaje?
Aunque nadie lo sepa a ciencia cierta, intentaré exponer una hip6tesis
plausible. Paraddjicamente, este es el aspecto a 1a vez més desconocido
y mds importante del instinto del lenguaje, ya que en €l residen las cau-
sas inmediatas de su comprensién y produccién. A continuacién, voy a
hacer una dramatizacién de lo que podria ser el procesamiento de la
informacién gramatical a escala neuronal. Lo que voy a exponer no
debe tomarse ni mucho menos al pie de la letra; se trata simplemente
de un intento de demostrar que la hipétesis del instinto del lenguaje es
compatible, en principio, con las leyes de causalidad que rigen en el
universo ffsico, y no un simple misticismo revestido de una metéfora
biolégica. . ' '

El modelado de redes neuronales se basa en una nocién simptificada

de neurona. Una neurona puede hacer muy pocas cosas. Puede hallarse
activa o inactiva. Cuando se halla activa, envfa una sefial a lo largo de su

axdn (el cable de salida) a las células con las que estd conectada. A estas

conexiones se las denomina «sinapsis». Las sinapsis pueden ser excitato-
rias o inhibitorias y pueden tener diversos «pesos» o grados de fuerza. La
neurona que recibe sefiales de otras va sumando las sefiales procedentes

de las sinapsis excitatorias y restando las-procedentes de las sinapsis inhi- -

bitorias, y si el sumatorio final sobrepasa un determinado umbral, 1a neu-
rona receptora se activa. '

Una red suficientemente amplia de neuronas se comporta como un
ordenador capaz de computar la solucién de cualquier problema que esté

_definido con suficiente precision, de manera andloga a como la méquina
“de Turing que se describié en el capftulo 3 deducia que Sdcrates es mor-
. tal, Esto se debe a que las neuronas de nuestro modelo se pueden conec-

tar unas con otras de tal manera que funcionen como «circuitos 16gicos»,
esto es, dispositivos que computan relaciones l6gicas basadas en operado-
Tes COMO «Y», «O» O «nO», que son los que se emplean en los procedimien-
tos de deduccién. El significado de la relacién 16gica expresada por el
operador «y» es que el enunciado «A y B» es verdadero si A es verdadero
y B es verdadero. Un circuito 16gico que compute la relacién ¥ serfa aquel
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Veamos ahora cémg ¢
gramatical moderadament
na del singular de} presen
(lavas, comes, vienes) es u

Omputarfa una red de
¢ compleja..La flexidn
te de indicativo de los verbos en castellano
n sufijo que debe utilizarse cuando se cums
verbo esté en segun-
B Y se ejecute de for-
s linglistas Haman e]

neuronas una regla
-5 de segunda perso-

tructura; -
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DICCIONARIO Ob aTAQUE
anda-QO Q O O Qd
come-O QOO . Qs
ub-Q QOO Of

5erQ O 00 BASE
Oa
Oi
RASGOS _ } Qe
0
primera (O - eres O Ria
persona  segunda () Ob
tercera O\ S d
‘ ' k
nimero singular O~ > . @)
plural O : Os
: ‘ 3
, presente C/ v ,
fempo pasado () - -aba 8\8 :
-, SUFLIOS
aspecto habitual " O.O O. d
progresivo O FLEXIONES O'n

gunda persona, nimero
singular, tiempo presente Y aspecto habitual» (que aparece bajo la etique-

ta «combinacign 2¢ sph»). Esta fieurona, por su parte, excita otra neurona
que corresponde a la flexign -5, que a su vez excita a la correspondiente al

euronas correspondientes a la base por medio
en en el diagrama. (Por ejemplo, la forma
la forma inventada rimes resultarfa de rume-

producirfa la forma incorrecta ses.

Por consiguiente, la neurona gue co-
Tresponde a la combinacign 20

Sph envfa también una sefial a una neurona
ular completa eres. Si la persona cuyo cere-

-
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bro estamos modelando pretende utilizar el verbo ser, la neurona que co-
rresponde a este verbo estaré activada y, por tanto, enviard activacién a la
' neurona que representa la forma eres. Dado que las dos entradas que re-
cibe eres estdn conectadas por un circuito v, amnbas tendrdn que estar acti-
vadas para que eres resulte también activada. En otras palabras, la neuro-

na eres resultard activada si y sélo si la persona esté pensando al mismo

tiempo en el verbo ser y en la forma «segunda persona del singular del
presente habitual». La neurona eres inhibe la flexién -5 mediante un cir-
cuito NO que resulta de una sinapsis inhibitoria que previene la activacion

de las formas incorrectas ses 0 eses. pero activa la vocal e y las consonan- '

tes r y 5 del grupo de neuronas correspondientes a la base del verbo.
(Como es natural, en este ejemplo se han omitido muchas neuronas'’y mu-
chas conexiones con el resto del cerebro.) :

Esta pequeiia red neuronal inventada contiene conexiones especificas
para una parte de la conjugacién de los verbos del castellano. Por consi-
guiente, si perteneciera a un cerebro auténtico, tendria que ser aprendida.
Siguiendo con esta fantasia de redes neuronales, imaginemos el aspecto

que tendria esta red en particular en el cerebro de un bebé. Vamos a su-

poner por un momento que los conjuntos de neuronas estdn presentes
desde el nacimiento, mientras que en lugar de las conexiones individuales
-que muestra el diagrama entre-una neurona de un conjunto y una neuro-
na de otro, tenemos conexiones entre todas las neuronas de cada conjun-
to y todas las neuronas de los demds conjuntos. Esta descripcién equival-

dria al supuesto de que al nacer, el bebé «sabe» que puede haber sufijos
de persona, nimero, tiempo y aspecto, asf como posibles formas irregula-
res para todas esas combinaciones, sin conocer adn las combinaciones

particulares de la lengua que ha de aprender. Aprender la lengua equival-
drfa a fortalecer las sinapsis representadas por flechas (tal y como apare-
cen en el diagrama) y abandonar las demés. Este proceso podria funcio-
nar de 1a siguieate manera. Supongamos que cada vez que el bebé oye
una palabra que contiene un sufijo s, la correspondiente neurona de sufijo
s situada en la esquina inferior derecha del diagrama s¢ activa, y que
cuando el bebé piensa en la segunda persona del singular del presente ha-
bitual (al hacerse una representacién de una determinada situacidn), las
‘cuatro neuronas que corresponden a esos rasgos, y que se hallan situadas
en la columna de la izquierda del diagrama, también se activan. 3i la acti-
vacién se propaga tanto hacia delante como hacia atrés. y si cada sinapsis
se fortalece cada vez que se activa al mismo tiempo que se activa su co-

rrespondiente neurona de salida, todas las.neuronas que describan la tra-

yectoria marcada por los rasgos «segunda personar, «singular», «presen-
te» y «habitual», en un extremo, y «s», en el otro, resultardn fortalecidas.

pan—
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Si la experiencia se repite suficientés veces, la red neuronal parcialmente

definida del neonato habré quedado sintonizada con la red neurond del
adulto representada en el diagrama. ' '

Vamos a afinar todavia méds nuestro andlisis.
puso en el cerebro los conjuntos de neuronas 'y las potenciales conexiones
que hay entre ellas? Esta pregunta ha suscitado uno dé los debates mds
polémicos de la neurociencia contemporanea, y hoy se empieza ya a vis-

lumbrart cdmo se produce el cableado bésico del cerebro del embrién. Na-
turalmente. nada se sabe atn de las 4reas del lenguaje en 1os humanos,
pero s{ de los globos oculares de la mosca de la fruta, del tdlamo del hu-
tén o del cértex visual de los gatos y los monos. Las neuronas destinadas
a ocupar reas corticales particulares surgen en Zonas muy especificas si-
tuadas a lo largo de las paredes de los veatriculos, las cavidades lienas de
liquido cefalorraquideo que se encuentran en el interior de los hemisfe-
rios cerebrales. Estas neuronas van desplazdndose progresivamente hacia
el exterior, aproximéhdose al créneo, hasta ocupar finalmente su lugar en
el cortex, disponiéndose a lo largo de los tensos cables formados por las
glfas (unas células de soporte que, junto con las neuronas, forman la masa
encefalica). Las conexiones entre neuronas situadas en diferentes regio-
nes del cériex se establecen cuando la zona que ha de acogerlas libera
clertas sustancias quimicas y los axones que crecen en todas direcciones
desde otras 4reas «olfatean» dichas sustancias y se proyectan hacia el lu-
gar en que aumenta su concentracion, como si fueran rafces de drboles en
pos de zonas humedas y tértiles del subsuelo. Los axones detectan tam-
bién la presencia de ciertas moléculas ubicadas en la superficie de las glias
que les sirven de soporte, lo que les permite orientarse de la misma mane-
ra que Hansel y Gretel segufan un rastro de miguitas de pan. Una vez que
los axones llegan a las proximidades de su destino, se pueden formar co-
nexiones sindpticas més precisas gracias a que estos axones, y las neuro-
nas hacia las que se proyectan, transpostan en Sus superficies ciertas mo-
léculas que se acoplan entre sf come una llave con su cerradura, haciendo
que las neuronas se fijen. No obstante, estas primeras conexiones son afin
muy burdas, y es muy frecuente que las neuronas que intervienen en ellas
manden sus axones en direcciones inapropiadas. Estas conexiones inapro-
piadas tetminan por perderse, bien porque las neuronas receptoras no
aportan las sustancias quimicas necesarias para su mantenimiento o bien

porque las conexiones que se forman no son utilizadas una vez que el ce-
rebro delembrién se pone en funcionamiento.

Ei lector que me haya seguido en este periplo mitolégico neuronal
estd a punto de descubrir los misteriosos «genes de la gramitica». Las
moléculas que gufan, conectan y preservan las neuronas son prote{nas.

1 Qué primitivo soldador’ .
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. Todo este proceso comienza

€0n una sola célula, el gvulo fecundade.
Esta célula contiene dos

copias de cada Cromosorma, uno de la madre y

ado originalmente

somas de los padres de los progenitotes, X
Ast llegamos a un punto en el que se puede definir lo que serfan los

genes de la gramética, Iog genes de la gramética

secuencids de ADN que codifican protefnas, o des

encadenan la transcrip-
cién de protefnas, en determinados momentos yl

ugares del cerebro, Es-

podrfan definirse como.
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tas protefnas gufan, fijan o atraen neuronas hacia aquellos circuitos que,
una vez producido el ajuste sindptico que tiene lugar con el aprendizaje,

intervienen en la solucién de problemas gramaticales, como por ejemplo
el de seleccionar un afijo o una palabra. '

LA SO P T
[l e

(Existen entonces jos
una fantasfa? ; Ocurrirs
el siguiente chiste? Un
«;,Qué hay de cena? Oja
le acompafia; «Mira, es
nos»,

No hay modo de verificar directa

genes de la gramdtica, o se trata simplemente de
alguna vez lo que Brian Duffy caricaturizaba en
cerdo puesto en pie le pregunta a un granjero:
14 no sea yo». El granjero le dice a la persona que
e es el que recibi6 un trasplante de genes huma-

mente la existencia de genes gramati-
cales en los seres humanos. Como ocurre con tantos otros fendmenocs bio-

16gicos, los genes que se pueden identificar con m4s facilidad son aquéllos

que correlacionan con alguna diferencia entre individuos, diferencias que
a menudo se reflejan en patologfas. '

Se sabe con certeza que ha
ta a las capacidades lingiifstic
mudez, la dislexia (una altera
cidad de organizar mentalm
especifico del lenguaje (SLI)

¥ algo en el esperma y en el évulo que afec-
as del nifio que nace de su unién. La tarta-
cién de la lectura relacionada con 1a incapa-
ente los fonemas en sflabas) y el trastorno
se dan en familias, aunque esto no dermues-
cos (los apellidos y las fortunas también se
s probable que estas tres alteraciones tengan
una de ellas se ha descubierto un agente am-
mente a ciertos miembros de la familia dejan-
demds, hay una mayor probabilidad de que es-
los dos miembros de una pareja de gemelos
idénticos (los llamados homocigéticos o univitelinos), que no sélo com-

€, 5ino también e! mismo ADN, que a dos geme-

dan en familias). Con todo, e
un origen genético, En ning
biental que afecte negativa
do 2 salvo a'los dem4s. A

, 105 gemelos
s de edad tienden a cometer errores de pronuncia-

abras con mayor frecuencia que los gemelos frater-
Asimismo, si un nifio padece un trastorno especifi-
robabilidad de que su hermano gemelo idéntico
un ochenta por ciento, cifra que se reduce hasta un
aso de los gemelos fraternos. En este sentido, serfa
r si los nifios adoptados se asemejan a sus parienteg
que comparten con ellos el mismo ADN y difieren en el am-

idénticos de cuatro afio
cién en las mismag pal
nos de la misma edad.

también 16 sufra es de
treinta y cinco en e] ¢
interesante comproba
bioldgicos,
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biente, No tengo noticia de ninglin estudio con niflos adoptados en el que
hayan examinado casos de*SLI o de dislexia, aunque hay.un estudio que
puso de manifiesto que la medida de las capacidades lingfifsticas en el pri-
mer afio (que incluye pruebas de vocabulario, imitacién vocal, combina-
ciones de palabras, balbuceo y comprensién de palabras) correlaciona

con las capacidades generales cognitivas y de memoria de la madre biolé-
" gica y no de los padres adoptivos, ’

La familia X, que compren
dos por el SLI, con problem

ejemplo, en la formacién de plurales} como de produccitn {por ejemplo,
en la conjugacién de las formas auxiliares de los verbos), constituye uno
de los casos mas ilustrativos de que los déficits en habilidades gramaticales
pueden ser hereditarios. La hipétesis de que puede haber un unico gen au-
tosémico dominante responsable del trastorno se basa en un razonamiento
mendeliano. La sospecha de que nps hallamos ante un sindrome genético
reside en la ausencia de factores ambientales que afecten exclusivamente a
algunos miembros de la familia y respete a otros miembros de la misma
edad (habf{a un caso de gemelos fraternos en el que sélo uno de ellos pade-
cfa el sindrome) y en el hecho de que el sindrome llegd a afectar al cin-
cuenta y finco por ciento de los miembros de esta familia, mientras gue su
incidencia en la poblacién normal apenas alcanza el tred por ciento. (Natu-
ralmente, siempre cabe la posibilidad de due esta familia hubiera tenido
mala suerte; al fin y al cabo, no fue seleccionada aleatoriamente entre la
poblacién, sino que llamé la atencidn de los genetistas debido a la elevada
concentracién del sfndrome. Aun asf, serfa demasiada coincidencia.) La
creencia de que el problema se debe a un Unico gen obedece a que si hu-
biera varios genes implicadas, co

ficit linglifstico, deberfan observarse varios grados de discapdcidad entre

los miembros de la familia, en funcién del nidmero de genes defectuosos
que cada miembro hubiera heredado. Sin embarg,

de tres generaciones de individuos afecta-

- fiesta {ntegramente en todos los miembros que lo padecen: tanto los res-
ponsables de la escuela como

la propia familia distinguen perfectamente
quién tiene la alteracién y qu

ién no la tiene, y en casi todas las pruebas
realizadas por Gopnik, los miembros afectados se aglutinan en el extremo

més bajo de las puntuaciones de la escala y los no afectados se agrupan en
el extremo més alto, sin que haya ningin solapamiento entre unos y Otros.
Por otra parte, la idea de que se trata de un gen autosémico (que no perte-
nece # cromosoma X) y dominante se desprende de que el sindrome afec-

ta por igual a hombres y a mujeres, y en todas los casos la pareja de un

progenitt’:r afectado, fuera hombre o mujer, era normal. Si el gen fuera au-
_ tosémico y.recesivo, para heredar el s{ndrome serfa necesario que los dos

as lingiifsticos tanto de comprensién (por.

atribuyendo cada uno parcialmente al dé-, '

o, el sindrome se mani-
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progenitores lo padecieran. Y si fuera recesivo y estuviera en el cromoso-
ma X, s61o o tendrian los varones, y las mujeres serfan portadoras. Por ul-
timo, si fuera dominante y estuviera en el cromosoma X, un padre afecta-
do transmitiria el sfndrome a todas sus hijas y a ninguno de sus hijos
varones, ya que los hijos varones reciben su cromosoma X de la madre y
las hijas reciben uno de cada progenitor. Sin embargo, se dio un caso de
una mujer no afectada cuyo padre tenfa el sindrome.

Al contrario de lo que afirmaban los columnistas Kilpatrick y Bom-
beck en las crénicas de Associated Press, en modo alguno se puede decir
que haya un Gnico gen responsable de todos los circuitos neuronales sub-
yacentes a la gramética. Eso no significa, empero, que un solo componen-

te defectuoso no pueda paralizar una maquina extremadamente comple-
ja, aun cuando se precisen muchas piezas pata que la méquina funcione a
pleno rendimiento. Por ello, es posible que la version normal del gen no
baste para caonstruir lps circuitos de la gramética, Tal vez la version defec-

tuosa fabrique una proteina que obstaculiza un proceso qufmico_impres-

itos del lenguaje. O quiz4 el gen defectuoso
haga que un 4rea cerebral adyacente 2 la del lenguaje se extienda e inva-
da los territorios destinados a acoger las dreas del lenguaje.

Pero no por ello deja de tener interés este descubrimiento. La mayor
parte de los miembros de la familia que sufrfan alteraciones linglisticas
tenfan una inteligencia normal, e incluso en otras familias se dan casos de
individuos que tienen una inteligencia superior a la media; uno de los ni-

fios examinados por Gopnik estaba entre los alumnos m4s avanzados de
su clase en matematicas. Asf pues, este sindrome pone de manifiesto que
tiene que haber un patrén de sucesos genéticamente determinados en el
desarrollo del cerebro (a saber. los sucesos que resultan alterados en este

sindrome) que se especializan en tender los circuitos en los que descansan

los procesos de cémputo lingiifstico. Por ende, estos circuitos parecen es-

la gramética del lenguaje, ¥ no se limitan a la
articulacién de los sonidos del habla en el tracto vocal o ala percepcidn
auditiva de estos sonidos. Pese a que los individuos afectados por el s{n-

drome presentaban problemas articulatorios en su infancia y adquirieron

el lenguaje tardfamente, en la mayorfa de los casos los problemas de arti-
culacién fueron remitiendo mientras que los trastornos gramaticales per-

duraron. Como muestra de ello, la omisién de sufijos verbales o de plural
tan tipica de este sindrome no obedece a una incapacidad para percibir 0
pronunciar los correspondientes sonidos. En otras palabras, los mismos
sonidos se procesan de diferente manera cuando forman parte integrante

de una palabra y cuando se afiaden a una palabra mediante una regla gra-
matical.
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No menos interesante es el hecho de
completo ninguna parte de la gramética
mentos por igual. Aunque los suj
problemas para modificar los tie

. palabras en su lenguaje espont
mente. Sin embargo, su lenguaj
parientes normales. Los déficit
ban sobre todo en 1a morfolog
que dependen de ella, como P
1o de las formas verbales.

que esta alteracién no borra por
ni tampoco afecta a todos sus ele-
elos que padecian el sindrome tenfan
mpos verbales o para aplicar sufijos a las
4neo, eran capaces de expresarse verbal-
€ era bastante menos preciso que el de sus
§ probabilisticos que presentaban se centra-
{a de las palabras y en los Tasgos sintdcticos
or ejemplo, el tiempo, ia persona y el nime-

Otros aspectos de la gramética estaban mejor
conservados. Asf, por ejem

plo, estos sujetos pueden detectar errores en la
las frases, como en La chica guapa dao La nifia
también pueden ejecutar 6rdenes verbales com-
mentado €n los pirrafos anteriores y sabiendo
S, o que cabria esperar es precisamente esta falta
ta entre un gen y una determinada funcién.

encia de que disponemos viene a indicar que en

de la gramética, entendiendo como tales unos ge-
nes cuyos efectos son exclusivos del desarrollo de circuitos neuronales

gue subyacen a componentes especificos de la gramaética. La ubicacidn de
estos supuestos genes en el cromosoma se desconoce por completo, lo
mismo que sus efectos sobre la estructura del cerebro, aunque ya se estdn
efectuando pruebas genéticas basadas en andlisis de sangre a la familia
que padece el sindrome. Por otra parte, el estudio de la topografia cere-
bral de otros pacientes con SLI, a partir de pruebas de resonancia magné-
tica nuclear, parece indicar que las persanas con este sindrome no ptesen-
tan la asimetrfa tfpica de los cerebrog normales en las dreas perisilvianas.
Muchos investigadores de los trastornos de! lenguaje, algunos animados
por los hallazgos de Gopnik y otros m4s escépticos, han comenzado a so-
meter a sus pacientes a pruebas muy minuciosas de capacidades gramati-
cales y estdn elaborando detalladas historias familiares, con el propésito
de esclarecer la frecuencia con la que el trastorno especifico del lenguaje
* se hereda y de averiguar cusles son las variedades en las que puede pre-

sentarse esta alteracidn. Es de suponer que en los préximos afios seremaos

testigos de algunos interesantes descubrimientos sobre la neurologfa y la
genética del lenguaje. -

estructura sintagmatica de
come una galleta al nifio, y
plejas. A tenor de lo ¢co
c6mo funcionan los gene
de correspondencia exac

En resumen, la evid
efecto existen los genes
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En biologfa moderna resulta diftcil discuti sobre los genes sin hacer
referencia a la variacién genética, Aparte de los gemelos idénticos, no
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hay dos personas, o para ser m4s exactos, no hay dos Qrganism_os que se
reproduzcan sexualmente, que sean genéticamente idénticos. Si no fuera
ast, la evoluci6n, tal y como la conocemos, no podria haber ocurrido, En-
tonces, si realmente hay unos genes del lenguaje, ¢por qué las personas
normales no han de diferir unas de otras en sus capacidades linglifst%cas
innatas?. ;O acaso difieren? ;Hasta qué punto estoy obligado a matizar
toda Jo que he venido diciendo acerca del lenguaje y su dt_asan'o]..lo por el
hecho de ‘que no haya dos personas con el mismo instinto lingfifstico?

Es fécil dejarse llevar por el descubrimiento genético de que n}uchos
de nuestros genes son tan distintivos como las huelias dactilares. Sin em- )
bargo, no es menos cierto que al abrir una pdgina cualquiera de un ma-
nual de Genética esperamos encontrar una descripei6n de los 6rganos y
sus partes que sea generalizable a cualquier ser humano normal, (Todos
terlemos un corazdn con dos auriculas y dos ventriculos, un higado, etc.)
El bioantropélogo John Tooby y ia psicéloga cognitiva Leda Cosmides
han resuelto esta aparente paradoja, ,

Tooby y Cosmides han sefialado que las diferencias individuales se re-
fieren a variaciones cuantitativas menores ¥ no a disefios cualitativaments
distintos. La razén de ello reside en el sexo. Supongamos que dos perso-
nas pudieran estar hechas con disefios radicalmente distintas, ya sean di-
sefios ffsicos, como la estructura de los pulmones, o disefios neurolégicos,
como-los circuitos que subyacen 2 un proceso cogaitivo cuglquiera. Las
maquinas complejas requieren muchos componentes acoplados con extre-
ma precisidn, o que a su vez exige que haya muchos genes para ‘formar
estos componentes. Sin embargo, los cromosomas se recortan, escinden y
combinan de forma aleatoria durante la formacidn de las células sexuales,
¥ luego se emparejan con otras formas quiméricas durante la fertilizacic?n.
Si dos personas tuviesen disefios diferentes, sus descendientes heredarfan
una mezcolanza de fragmentos del disefio genético de cada una de ellas,
€Omo si se cortaran con unas tijeras los planos de dos vehiculos distintos y
luego se pegaran las piezas al azar sin preocuparse de la procedencia de
cada recorte. Si estos dos coches tuvieran disedos diferentes, como un Fe-
rrari y un J eep, el producto resultante no llegarfa muy lejos, suponiendo
que pudiera construirse un artefacto asi. El pastiche s6lo podria funcionar
si los dos disefios originales fueran muy parecidos, ‘

Por eso 1a variacién de la que hablan los genéticas es una variacidn
micros¢dpica, esto es, se refiere a diferencias en la secuencia exacta de las
moléculas de las protefnas, cuya forma y funcién generales son bésica-
mente las mismas y que la seleccidn natural mantiene dentro de unos es-
trechos limites de variacién. La variacién obedece a un propésito: al re-
combinar los genes en cada nueva generacién, los linajes de organismos
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pueden mantenerse a salvo de los par4sitos transmisores de enfermeda-
des que con gran rapidez evolucionan y se infiltran en el medio quimico
de sus organismos anfitriones. Sin embargo, por encima de esta escala mi-
crobiolégica, en el nivel macroscépico de funcionamiento de los sistemas
biolégicos visible para el ojo del anatomista o del psicélogo, la variacién
de unos individuos a otros debe ser pequefia y cuantitativa. Gracias a la
selecei6n natural, todas las personas normales han de ser cualitativamen-
te idénticas.

Sin embargo, esto no significa que las diferencias individuales sean

irrelevantes. La variacién genética nos hace caer en la cuenta de la com-

plejidad y la estructuracién que los genes confieren de ordinario a la men-
te humana. $i los genes se-limitaran a suministrarmos unos pocos mecanis-
mos generales de procesamiento de informacion, como por gjemplo una
memaoria a corto plazo y un detector de regularidades, algunas personas
serfan mejores que otras en su capacidad de retener cosas en la memoria
o en el aprendizaje de contingencias, y no habrfa més que hablar. Pero si
los genes estuvieran disefiados para fabricar una mente compuesta de pie-
zas muy elaboradas para ejecutar tareas espesificas, la especificidad gené-

tica que atesora cada individuo conducirfa a’un esquema de rasgos cogni-
tivos innatos sin precedentes.

La cita que se reproduce a continuacién, tomada de la revista Science,
ilustra muy bien esta idea:

Cuando Oskar St8hr y Jack Yufe llegaron a Minnesota para participar en un
estudio dirigido por el psic6iogo Thomas J. Bauchard Ir. sobre gemelos idén-
ticos erindos por separado, ambos llevaban un chdndal muy parecido, tenfan
bigote y usaban gafas de montura metélica, Estos dos gemelos idénticos, cuya
eded rondaba los cincuenta, habilan sido separados al nacer y sélo se habian
visto una vez hacla unos viente afios. Sin embargo, Oskar, educado en Alema-
‘nia en una familia catélica, y Jack, que habf(a vivido con su padre judfo en Tri-
nidad, demostraron tener muchas caracterfsticas comunes en materia de gus-
tos y de personalidad; ambos, por ejemplo, eran impulsivos y tenfan un

sentido del humor muy peculiar (a los dos les divertfa asustar a la gente estor-
nudando en los ascensores).

Y los dos acostumbraban a tirar de la cadena antes y después de ir al
bafio, llevaban gomas elédsticas en la mufieca y mojaban tostadas con
mantequilla en el caté. '

Muchas personas se muestran escépticas ante anécdotas como estas.
Es posible que estas semejanzas sean una coincidencia més de las muchas
que puede haber entre dos biografias cuhlesquiera que se examinen con
suficiente detalle. Sin embargo, este no es el caso. Bouchard y los bitlo-

IR R

8

. Los drganos del lenguaje y los genes de la gramética 359

gos genéticos D, Lykken, M. McGue y A. Tellegen que trabajan con él no
dejan de sorprenderte con las increibles semejanzas de los gemelos idén-
ticos separados al nacer que han estudiado, semejanzas que jamés se en-
cuentran en gemelos fraternos criados por separado. Otra pareja de ge-
melos idénticos que se conocieron con motivo de este estudio
descubrieron que ambos usaban pasta dentffrica Vademecum, locién de -
afeitado Canoe, ténico capilar Vitalis,'y fumaban cigarrillos Lucky Strike.
Tras su encuentro, los dos se enviaron idénticos regalos de cumpleafios
que se cruzaron en el correo. Una pareja de gemelas idénticas solfan lle-
var ambas siete anillos. Otros dos advirtieron con acierto que hacfa falta
cambiar un rodamiento del coche de Bouchard, La investigacién cuantita-
tiva ha corroborado todas estas anécdotas. No sélo se heredan en parte
rasgos generales como el CI, la extraversion y el neuroticismo, sino tam-
bién otros muy especf{ficos como el sentimiento religioso, los intereses vo-
cacionales y las opinipnes sobre la pena de muerte, el desarme y la musica
por ordenador. .

¢Es posible que haya un gen que nos haga estornudar en los ascenso-
res? Seguramente no, aunque tampoco tendrfa por qué haberlo. Los ge-
melos idénticos comparten todos los genes, no s6lo uno o dos, de modo

que puede haber cincuenta mil genes.relacionados con la tendencia a es-

tornudar en los ascensores, y estos mismos cincuenta mil genes pueden
ser responsables del pusto por llevar chéndal, por usar el ténico capilar
Vitalis, por llevar siete anillos y todo lo demds. La razén de ello es que la
relacién entre los genes y los rasgos psicolégicos es doblemente indirecta.
En primer lugar, con un gen no basta para formar un médulo del cerebro;’
el cerebro es como un pastel hecho de finas capas de caramelo en el que
la contribucién de cada gen es un ingrediente que produce un efecto com-
plejo en las propiedades de muchos circuitos. En segundo lugar, cada ras-
go de comportamiento no depende en exclusiva de un solo mdédulo del
cerebro. La mayor parte de los rasgos que nos llaman la atencién resultan
de la peculiar combinacién de pequeiios elementos de muchos mddulos
distintos. Pongamos una analogia. Para convertirse en una estrella del ba-
foncesto hacen falta muchas cualidades (fsicas, como por ejempio una
buena estatura, unas manos grandes, una excelente punteria, una buena
visién periférica, grandes cantidades de tejido muscular de movimiento
ripido, capacidad pulmonar y unos tendones muy eldsticos. Aungue to-
dos estos rasgos son en buena medida genéticos, no es necesario que haya
un gen del baloncesto. Aquellas personas que hicieron bingo en la maqui-
na de genes juegan en la NBA, mientras que los muchos patosos que mi-
den mds de dos metros y los numerosos bajitos que son magnfficos lanza-
dores se dedican a otros menesteres. Otro tanto podria decirse de




360 Etinstinte get lenguaje

cualquier otro ras
mplo el de estornudar en Jos ASCEnsor

ria de lenguaje, aunque ten

g0 alguna sospecha de ¢émo puede funcionar.
En mi opinidn, el disefio

con mayor rapidez o lentitud,

En consecuencia, se puede plantear la hipétesis de que detrds de un
gracioso, de un piquito de oro, de un poeta accidental, de un embaucador,
de una lengua viperina, de un pelmazo, de un charlatdn, de un Reverendo
Spooner, de una Sra. Malaprop', de un Alexander Haig, de 1a mujer {ysu

hijo adolescente) que sabfan hablar hacia atr4s y del tipico estudiante que

! El reverendo William A. Spooner, clérigo in
numerosos y originales etrores linglfsticos, al
La Sra. Malaprop es un personaje de fieci

bésico del lenguaje, desde Ia sintaxis de la X-
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Estoy menos interesado en Io
camente que si estamos o
- desidia y tan poca interés.

que 1a definicidn es. Se puede argumentar técni-
1O en una recesidn, Pero cuando se ve que hay tanta
- al diablo con las definiciones.

Apoyo plenamente a Lawrance

Welk. Lawrence Welk es un hombre maravi-
llose. Solia ser, 0 era, 0...sea o

que sea ahora, Dios le bendiga.
-Georpge Bush

Hawaj ha ju

gado siempre un papel fundamental en el Pacffico. Est4 en e] Pa-
cffico. E

5 Una parte de los Estados Unidog que es una isla y que est4 justo alii.

(Ea un discurso prondnciado en el United Ne
es «No hay cosa m4s grave que echar a pe
© cosa terrible tener una mente enfertha, o n

gro College Fund, cuyo «slogann»
rder una mente»]: Debe ser una

¢ tener mente. Qué gran verdad.
-Dan Quayle

Y quién sabe

qué irrepetible amalgama de ge'nes' €s responsable de ge-
nialidades lingifs

ticas como las que se transcriben a continuacién:

Si la gente no quiere ir al estadio, no habré nada
Se puede observar mucho con s6lo mirar.

Ya nadie va por allf porque ese sitio estd siempre atestado de gente.
No terminaré hasta que no haya acabado '

Se hace tarde muy temprano en esta época del afo.

que les detenga,

-El1 Oso Yogi

Lolita, luz de mi vida, fuego
punta de la lenguz da dos v
contra los dientes. Lo. Li. Ta

de mis lomos. Mi pecado, mi alma. Lo-li-ta: 13
olteretas por el paladar Yy 8 la de tres chasquea

-Viadimir Nabokov

He sofiado que un dfa esta nacién
de su credo: «Mantene

fueron creados iguales»

He sofiado que algtin dia, sobre |
los antiguos esclavos ¥ los hijos de |
la mesa de la hermandad, : i

He sofiado que un dfa, incluso el estado de Mississippi, un estado scfocado

12 infustict

Por la injusticia y 1a opresién, serd transformado en un oasis de justicia y liber-
tad,

se alzard y vivird el verdadero sentido
mos como verdad indiscutible que tedos los hombres

as rojas colinas de Georgia, los hijos de
0s antiguos sefiores se sentarén juntos en

He sofiado que mis cuatre

Y
pequedios vivirdn un dfa en una nacién en la
que no se les juzgard por el colo

r de su piel, sino por su cardcter,
-Martin Luther King, Jr.-
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Esta excelente fibrica, la tierra, me parece un promontorio estéril; ese dosel

rd
magnifico de los cields, ese hermoso firmamento que vels colgado sobre vos- : Caplt‘ﬂo 11
otros, esa majestuosa techumbre llovida de doradas luces, a fe, no,otra cosa

me parece que una vil y pestifera multitud de vapores. iQué obra maesira es

el hombre! ;Cuén noble su razén! jQué infinitas sus facultades! {Qué expresi- o _ EL BIG BANG | ' ' : ’

-

vo y admirable en su forma y sus movimientos! |Qué semejante a un dngel en
sus acciones! Y en su espfrity, {cudn semejante a un dios! Eleslo més hermg-.

so de la tierra, el ms perfecto de todos los animales. ¥, sin embargo, 48 mf,
qué esta quinta esencia de polvo? ' ' )

-William Shakespeare
[Hantlet, acte 11, escena T}

La trompa del elefante mide dos metros de longitud y treinta cent{me-

: tros de anchura y contiene sesenta mil misculos. Los elefantes usan la

. _ trompa para arrancar drboles, apilar troncos o colocar suavemente gran-

des maderos en la posicién adecuada para construir ufi puente. Un ele-

fante puede enroscar la trompa alrededor de un l4piz y escribir garabatos

r en una hoja de papel. Con las dos prolongaciones musculares que hay en

. 1 el extremo de 1a trompa, puede incluso sacar una éspina, TecOger una mo-

: ! R aeda o un alfiler, descorchar una botella, abrir el cierre de una jaula y es-

) conderlo en una repisa, O agarrar una taza sin romperla con tal firmeza

que s6lo pueda arrebatérsela otro elefante. La punta de la trompa es'tan

sensible que un elefante con los ojos vendados podrfa reconocer con ella

la forma y la textura de los objetos. En su h4bitat natural, los elefantes

emplean la trompa para-arrancar grandes pufiados de hierbay frotarse las

rodillas para quitarse el barro, para agitar cocotéros hasta que se despren-

~"dan los cocos y para espolvorearse el cuerpo con arena. También utilizan

la trompa para compraobar la firmeza del suelo por el que caminan, evi-

tando as( lag simas que les pohen coma trampe, y para cavar pozos y ex-

traer el agua de ellos por aspiracién. Los elefantes pueden caminer bajo

el agua apoyéndose en el lecho de los rfos o bucear como submarinos

usando la trompa como respirador. También se comunican con la trompa

naciendo ruidos muy diversos, como trompeteos, zumbidos, rugidos, piti-

dos, ronroneos o ruidos cavernosos, y también un sonido metélico arras-

. trado a base de frotar la trompa contra el suelo. La trompa presenta innu-
al elefante olfatear una -

alquier alimento alejado.

les vivos que poseen este maravillo-
més cercano es el «hyrax», un mamifero muy -

de. Es probable que el lector no haya repara-
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merables receptores quimicos que permiten
) serpiente pitén acechando entre 12 hierba o cu
; . ' . . . Los elefantes son los dnicos anima
' ' ' o so 6rgano. Su pariente vivo
. ' parecido a una cobaya gran
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do hasta este mismo m
te. No es menos cierto

omento en la singularidad de la trompa del elefan-
desvelos. Sin embargo,

que los biélogos tampoco le han dedicado muchos

| imaginemos por un momento qué pasarfa si algu-
nos bidlogos fueran elefantes. Obsesionados con el cardcter dnico de la

trompa en el reino animal, ¥ en vista de la ausencia de trompa en los res-
tantes organismos vivos, se pondrfan de inmediato a averiguar su origen.,
Alguncs de estos elefantes biblogos formarfan una escuela empeiiada en
buscar antecedentes que cerraran este abismo evolutivo. Para empezar,
sefialarfan que el elefante y el hyrax comparten el 90 por ciento de su
ADN y que, por tanto, no son tan diferentes. Al mismo tiempo, sosten-
drian que Ia trompa no es un érgano tan complejo como se piensa; tal vez
RO contenga tantos musculos. Ademés, afirmarfan que el hyrax también
tiene trompa, aunque en una forma atrofiada que s6lo deja ver un hocico
con dos agujerillos. Algunos se pondrfan 2 adiestrar ejemplares de hyrax
a recoger objetos con sus hociquillos, y aunque sélo lograran que estos
animalillos empujaran mondadientes con la lengua, airearfan sus hallaz-

gos a los cuatro vientos, mantenienda que actividades como 1a de apilar
troncos y hacer dibujos en una pizarra

La escuela rival, POT su parte, seguirfa manteniendo el cardcter Unico de
la trompa, insistiendo en la hipétesis de

que-este 6rgano aparecié repenti-
namente en los descendientes de un antepasado sin trompa como resulta-
do de una tnica mutacién genética, Quizé propusieran la hipétesis de que
la trompa surgié como producto colateral y automatico del crecimiento
de la cabeza. Y para apoyar sus hipétesis, plantearfan una intrigante para-
doja en la evolucién de la trompa: la trompa, dirfan, es un 6rgano dema-
siado complejo y coordinado para las necesidades de los ancestros evolu-
tivos del elefante,

Puede que estos argumentos nos parezean hartg curiosos, pero resulta
.que son exactamente los mismos que esgrimen los cientificos de otra es-

pecie muy distinta para explicar el origen de un 6rgano que les es exclusi-
vo, a saber, el lenguaje. C

0mo veremos en el presente capitulo, Chomsky -
y sus mds feroces criticos

coinciden en una sola cosa: que un instinto det
specie humana resulta incompatible con la mo-

a darwiniana, segtin la cual los sistemas biolggi-
cos complejos surgen como resultado de una acumulacién gradual a tra-
vés de generaciones de mutaciones gencéticas azarosas que incrementan la
probabilidad de reproduccidn. O no existe tal instinto del lenguaje, o su
aparicién obedece a otras razones. Dado que-este libro pretende conven-
cer a los lectores de que existe un instinto del lenguaje, y como entiendo
que los lectores estén

miés dispuestos a creer a Darwin que a mf, voy & in-
tentar convencerles de que no es necesario hacer esta eleccidn. Aunque

lenguaje exclusivo de [a e
derna teorfa evolucionist

s¢lo difieren en cuestién de grado. °
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‘comunicacién animal como la trom

en la regién perisilviana izquierda.
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conocemos muy pocos detalles sobre 1a evolucisn del instinto del lengua-
je, en principio no hay motivo para dudar de que la principal explicacién
es la misma que se aplica a cualquier otro ér

gano o ingtinto complejo, a
saber, la teorfa darwiniz2na de la seleccién natural.

A W

Evidentemente, el lenguaje es tan diferente de los demés sistemas de

pa del elefante lo es del hocico de los
s no humanos de comunicacién estdn basa-
es disefios: un répertorio finito de llamadas

los depredadores, otra de territorialidad, y
asf sucesivamente), una sefial’ analégica continua que sefiala 12 magnitud

de un estado (cuanto més agitada sea la danza de la abeja, tanto mayor
serd la cantidad de alimento cuya localizacién se esté comunicando a sus
compaiieras de panal), o una serie de variaciones al azar sobre un tema (el
canto de un péjaro se repite con un pequefio cambio en cada estrofa, como
cualquier cantante moderno con plumas). Como hemos visto, el l:engua!e
humano presenta un disefio enteramente distinto. El sistema combinatorio
discreto que llamamos «gramética» hace que el lenguaje sea infinito (no
hay limite alguno en el nimero de palabras complejas o de frases de una
lengua), digital (esta infinitud se alcanza reorganizando elementos discre-,
tos en determinados érdenes Y combinaciones, y no variando ura misma
seflal 2 lo largo de un continuo, como &l mercuric de un termémetqu) y
composicional (cada una de las infinitas combinaciones tiene ua significa-
do distinto que se puede predecir a partir de los significados de sus partes
y de las reglas y principios en virtud de los cuales se combinan).

Incluso hay zonas del cerebro especialmente disefiadas para albergar

el lenguaje. Las llamadas vocales de [os primates no estdn controladas por
el cértex cerebral, sino por estructuras neurales filogenéticamente mds
antiguas ubjcadas en el tronco del

encéfalo y en el sistemna {fmbico y que
participan en las emociones. Las vocalizaciones hurnanas no lingftifsticas,
como por ejemplo el llanto, el gemido, la risa y los gritos de dolor, tam-
bién estdn controladas subcorticalmente. Algunas manifestaciones lin-
glisticas se hallan asimismo controladas por estructuras subcorticales,
coma es el caso de los tacos que uno suelta cuando se da un martillazo en
un dedo, o el lenguaje soez y escatoldgico que aparece como tic involun-
tario en el sindrome de Tourette y que sobrevive como tnico lenguaje ea
cases graves de afasia de Broca, Seglin vimos en el capftulo anterior, el
auténtico lenguaje tiene su asiento en el cériex cerebral, concentrdndose

restantes animales, Los sistema
dos en uno de los tres siguient
(una llamada de alarma ante
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Algunos psiclogos son de la opinién de que 10s dnicos aspectos del
lenguaje que han sufrido una evolucién en nuestra especie son los cam-,
bios producidos en los érganos vocales y en los circuitos neurales respon-
sables de l1a percepcién y produccién de sonidos de habla. Desde este

punto de vista, en todo el reino animal existe un nimero reducido de ha-’

bilidades generales de aprendizaje que alcanzan un mayor nivel de com-

plejidad y eficiencia en los seres humanos, En un determinado momento

de 1a historia, se inventé y refiné el lenguaje, y desde ese momento lo he-
mos venido aprendiendo. La idea de que los comportamientos especificos
de especie se basan en caracterfsticas anatémicas y de la inteligencia ge-
neral se halla humorfsticamente expresada en una tira de Gary Larson en
la que aparecen dos osos escondidos detrds de un 4rbol junto a dos perso-
nas tumbadas cémodamente en una manta. Un oso le dice al otro: «;Va-
mos, hombre, mira estos colmillos, mira estas garras! ;De verdad crees
que sélo fuimos creados para alimentarnos de miel y frutos del bosque?»

Seglin esta hipdtesis, los chimpancés son las segundas criaturas en in-
teligencia dei reino animal, por lo que deber{an ser capaces de aprender
un lenguaje. aunque fuera uno més sencillo. Todo es cuestién de ensefiér-
selo. En los afios 30 y 40, dos parejas de psicdlogos adoptaron crias de
chimpancé. Estos animalitos pasaron a formar parte de la familia y se les
ensefié a vestirse, a ir al bafio, a lavarse los dientes y a lavar los platos.
Uno.de ellos, lamado Gua, fue criado junto a un nifio de la misma edad,
pero jamds llego a articular una sola palabra. El otro, llamado Viki, reci-
bié un intenso adiestramiento en lénguaje por parte de sus padres adopti-
vos, quienes se dedicaban a colocar los labios y 1a lengua del sorprendido
chimpancé en las posiciones adecuadas para producir palabras. Con mu-
cha préctica, y con ayuda de sus propias manos, Viki aprendi6 a pronun-
ciar tres palabras que los observadores més tolerantes podfan interpretar
' como papd, mamd y taza, aunque en momentos de excitacién confundfa
unas con otras. Asimismo, Viki respondfa a férmulas estereotipadas
como Bésame y Tréeme al perro, aunque se quedaba perpleja cuando se
le daba una orden nueva que combinaba las otras dos, como Besa al
perro. .

Sin embargo, Gua y Viki estaban en desventaja, ya que se les obligd a
usar su aparato vocal, que no estaba disefiado para producir sonidos de

habla y que no podfan controlar voluntariamente. A finales de los 60, va-

rios equipos de investigadores hoy famosos afirmaron que habian logrado
ensediar @ hablar a bebés chimpancés mediante sistemas mds asequibles
para ellos, (Se emplean bebés porque los adultos no suelen Ser como €sos
monos disfrazados que salen por la televisién haciendo gracias, §ino unos
animales salvajes y discolos que més de una vez han arrancado a sus psi-
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_que «el lenguaje ya no es un dominio exclusivo del hombres.
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cblogos-cuidagores varios dedos a mordiscos.) Un chimpancé llamado Sa-

rah aprendié a construir secuencias dg signos de pldstico adosados con

imén a un tablero. Otros, como Lana y Kanzi. aprendieron a apretar o a

sefialar botones de una consola de ordenador con simbolos dibujados.
Washoe y Koko (este tltimo un gorila) aprendieron el Lenguaje de Sig-

nos Americano. Segtin sus cuidadores. estos simios aprendieron cientos -
de palabras y eran capaces de ordenarlas en secuencias con significado,
flegando incluso a inventar-expresiones nuevas, como pdjaro agua para
nombrar un cisne y gatleta piedra para designar una galleta danesa. Fran-
cine (Penny) Patterson, la cuidadora de Koko, llegd a la conclusién de
Estos hallazgos calaron en seguida en la imaginacién dé la gente y
aparecieron en libros y revistas de divulgacién cientifica, e incluso en do-
cumentales y programas de televisién como el de National Geographic.
Estas investigaciones no sélo nos ofrecian la oportunidad de cumplir el
viejo suefio de hablar con los animales. sino que ademis brindaron a los
medios de difusién la ocasién de fotografiar a bellas mujeres comunicén-
dase con los simios, reviviendo asf el mito de la bella y la bestia. Algunas

« de estas investigaciones fueron divulgadas por revistas como People, Life

.y Penthouse y lievadas a la pantaila en una mediocre pelicula protagoni-

2ada por Hoily Hunter titulada Animal Behavior (Comportamiento ani-
mal) y en un famoso anuncio de Pepsi-Cola. . ‘
Muchos cientificos hanquedado cautivados por estas investigaciones,
ya que para ellos suponen una cura de ‘humildad ante el arrogante antro-
pocentrismo que domina en algunas parcelas de la ciencia. En algunas
cronicas de revistas de divulgacién.cientifica se llega incluso & proclamar
{a adquisicién del ienguaje en los chimpancés como uno de los principales
descubrimientos cientfficos de este siglo. En un reciente y muy comenta-
do libro de Cart Sagan y Ann Druyan, se mencionan los experimentos de

lenguaje en simios como un motivo més para replantearse el lugar que
ocupa el hombre en la naturaleza: '

La distincién radical entre el hombre y los «animales» resulta esencial para
poder someter a estos Ultimos a nuestra voluntad, hacer que trabajen para no-
sotros, usarlos y comérnoslos sin sentir el més minimo remordimiento o in-
quietud. Asi, con la conciencia tranquila podremos llevar a la extincion a es-
pecies enteras, tal y como sucede en la actualidad a un ritmo de 100 especies
diarias. Esta pérdida, nos decimos. tiene escaso valor, habida cuenta de que
estos sares no 50T como nosotros. Con ello, el abismo que abrimos entre nues-
tra especie y'todas las demds tiene una utilidad préctica mds alld del simple
hecho de engordar nuestra vanidad. Pero ;acaso no hay nada de qué enorgu-
llecerse en la vida de los simios y los monos? (No deberiamos reconocer de
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:

i nuestros c6digos morales s¢ inspiraran algo
portamiento de estos seres! Viéndola bajo

) este prisma, ;cémo
Hzgar nuestra conducta hagia los monos y los simios?

mis en el comy
deberfamos i

Sagan y Druyan han sido demasiado cr
tudios del lenguaje en chimpancés,

aS personas que conviven mucho
inclinacién a ser demasiado indulgente
vas. Mi tfa abuela Bella in

tiempo con animales tienen cierta

§ con sus capacidades comunicati-
sistfa con toda sinceridad eq que su gato siamés
Rusty comprendfa el inglés, v desde luego, muchas de [as afirmaciones de

Quienes experimentan con simios ng son m4s cientificas que la de mj tia
abuela. Muchos de estos investigadores se formaren en 13 tradicién con.

cientifica para sy evaluacién,
mostrado reacios a compartir sus datos Y Beatric
cuidadores de] chimpancé Washoe,
investigador por haber utilizado algunos fotogram
las (el dnico date en bryte de que disponfa) en up
co. Ese investigador, Herbert. Terrace, junto co

as de una de gug pelfeu-
artfculo cientffico cr(ti-
n los psicélogos Laura
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Cada vez que g] chimpancé hacia un
derno de fampo... Siempre se estaba
suficientes signos. Ep cambio, los o
dernos repletos de signos. Siempre
PUse a abservar con los cinco sentid
© sin parar, Quizd me hubiera perdido

signo, tenfamos que eseribirlo enel cua-
1 quejando de que mi cuaderno no tenfa
bservadores oyentes entregaban sus cua-
veian més signos que yo... Entonces me
os. Las manos del chimpancé se movian

algo, aunque no lo creo. Lo cierto es que
no vefa signos. Log oyentes registraban como signo en sus cuadernos cada mo.

vimiento que hacfa el mono. Si el mono se ponfa el dedo en la boca, ellos de-
cfan «Mira, est4 haciendo el $igno de bebidan, ¥ entonces e daban un poco de
ieche... Cuando el mon

O se rascaba, lo anotaban como el signe de rascar...
Normalmente, cuando [un chimpancé] quiere algo, se estira para cogerlo: Y
cuando pasabg esto, [los cuidadores] decfan a veces: «Mira qué curioso, es
eXactamente igual que g| signo damen. Pero no lo era.

rentes «palabras», dependiendo de
acomodase al contexto segtin el juicio de los ob-
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servadores. En los experimentos en los que los chimpancés interactuaban

con ta consola de un ordenador, la tecla que tenfan que pulsar para poner

e_n'mar_cha el'programa se traducfa como la palabra por favor. En opinién
de’ Petitto, si se hubieran empleado criterios algo més rigurosos, los re-

cuentos de vocabulario estarfan més cerca de 25 que de 125, :

En realidad, 1o que hacfan los chimpancés era mds interesante que 1o
que se decfa que hacfdn, Cuando Jane Goodall fue a visitar el proyecto de
adiestramiento del chimpancé Nim, les sefiald a Terrace y Petitto que to-
dos los supuestos signos de Nim le resultaban muy familiares por habérse-
los visto hacer a otros chimpancés en estado salvaje. lo que indica que los
chimpancés adiestrados utilizan fundamentalmente gestos de su reperto-

rio natural, en lugar de aprender 2uténticos signos arbitrarios del ASL
con su estructura combinatoria de configur

nes y orientaciones manuales. Este
aparece con mucha frecuencia en
les. Dos emprendedoras alumnas
land, aplicaron los principios s
partir de programas de re
los circenses con pinglies

recurso a comportamientos instintivos
programas de adiestramiento de anima-
de B. F. Skinner, Keller y Marian Bre-
kinnerianos de modelado de conductas a
fuerzo en ratas y palomas para crear espectécu-

beneficios econémicos. Sus experiencias apare-
cen relatadas en un famoso articulo titulado «La mala conducta-de los or-

ganismos», parodiando el titulo del famoso libro de Skinner La conducta

de‘!as organismos. Ed algunos de estos especticulos se adiestraba a los
animales a insertar fichas de péquer en méquinas de discos y en méquinas

_expendedoras para obtener alimento como recompensa. Aunque el pro-
grama de adiestramiento era exactamente jgual para todos los animales.
los comportamientos instintivos de cada especie afloraban con toda clari-
dad. Asf, los pallos picoteaban las fichas, 1os cerdos las empujaban y hur-
gaban en ellas con el hocico y los mapaches$ las frotaban y las lavaban.
Las capacidades de los chimpancés relacionadas con algo que pudiera
recordar a la gramética eran pricticamente nulas. Los signos no se coor-
dinaban unos con otros en los contornos de movimiento tipicos del ASLy
carecfan de las flexiones de aspecto, concordancia y demdés propias de
este lenguaje, que l6gicamente son imprescindibles para indicar quién
t.u;o qué a quién y para transmitir otras clases de informaci6n igualmente
importantes. Los adiestradores, sin embargo, no dudaban en afirmar que
sus chimpancés tienen gramética, apoyéndose en que algunos pares de
signos se ordenaban de forma correcta en proporcién superior & la espe-
rable por azar y en que los monos més listos eran capaces de reproducir

secuencjas como JSerias tan amable de llevarle la estufa a Penny? Sin em-

bargo, como ya quedé de manifiesto al comentar el caso del premio
Loebner (al programa de sim

ulacién por ordenador que mejor imitara 2

aciones, movimientos, posicio- .
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un intertocutor humano en una conversacion), es muy fcil hacer creer a
la gente que un interlocutor tiene capacidades parecidas a las del hombre.
Para comprender esa compleja peticién, el chimpancé podrfa ignorar los
stmbolos serfas, tan amable, lievar v a, y considerar fan sélo el orden de

n muchos casos, ni siquiera eso, ya que es
maés natural llevar una estufa a una persona que una persona a una estu-

fa). Bien es verdad que algunos chimpancés comprenden estas peticiones

mejor que los nifios de dos afios, aunque esto es m4s un problema de tem-
peramento que de gramética: 108 chimpaneés son animales mucho més
amaestrables que los nifios de dos afios.

En lo que concierne a la produccién lingliistica esponténea, no hay
punto de comparacién. Tras varios afios de adiestramiento intensivo, la

longitud media de las «oraciones» de los chimpancés permanece constan-
te. En cambio, con sélo estar expuesto al lenguaje de los adultos que le
rodean, la longitud media de las emisiones de un nifio aumenta exponen-
cialmente, Las frases tipicas de un nifio de dos afios son del estilo de Mira
ese tren que ha traido Orsula o Vamos encender la luz para que no puedas

ver. Las tipicas emisiones de un mono adiestrado en habilidades lingfisti-

cas son bien distintas, segdn puede apreciarse en los siguientes ejemplos:

Nim come Nim come.

Bebe come yo Nim.

Yo chicle yo chicle.

Hazme cosquillas Nim jugar.

Yo come yo come.

Yo plétano ti platanc yo td dame.
T yo platano yo pltano ta.

Pl4tano yo Y0 yo come.

Dame naranja dame come naranja yo come naranja dame
come naranja dame td. ‘

Estos revoltijos de palabras se parecen mu

y poco a las oraciones que
producen los nifios. (Con suficiente paciencia, claro estd, uno termina por

encontrar combinaciones aleatorias de gestosa las que se puede dar sentj-
do, como ocurre con la expresién pdj

aro agua.) Sin embargo, estas se-
cuencias de gestos 5[ se parecen a las que hacen los monos en su hébitat

natural. En un estudio sobre las pautas de comunicacién animal, el zo6lo-
go E. O. Wilson destacé el rasgo mis sobresaliente de la comunicacion
animal: «los animales», dijo, «son repetitivos hasta la saciedad».

" Dejando al margen el vocabulario, 1a fonologfa, la morfologfa y la sin-
taxis, lo m4s llamativo de la actividad signante de los chimpancés es la im-
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Presién de que, en e] fondo, «n
a los cuidadores les gusta que

0 saben de qué va la cosa». Entienden que
obtener recompensas, peron

hagan gestds y que cuando los hacen suelen
0 parecen haber captado la razén de ser del

«zumox, «gl lugar donde

neran a la hora de aprender e] significa

do de las palabras. Para ellos, un
dax es un perro u otro perro |

» 0O un perro o su hueso. Por otra parte, los

( » cuando la familia viajaba en
¥y la conversacién de los adultos decayd, ofmos
una vocecilla que venfa del asiento trasero que decfa: «Rosa». Entonces
seguf la direccién de su mirada Yy vi a lo lejos un

lor rosa. La nifia estaba haciendo un comentario
cio por el mero hecho de hacer un comentarip.

En el campo de la psicologfa, casi todas las afirmaciones m4s ambicio-
sas acerca de las capacidades linglifsticas de los chimpancés pertenecen al
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pasado. Ya hemos visto que Herbert Terrace, el adiestrad
del entusiasmo a la decepcién.

ha¥bandonado la pretensién d
comparable al lenguaje human
Sarah como un instrumento p
de los chimpaneés. Los Gardn
nidad cientifica desde hace m
tivo que mantiene su'interés
ge-Rumbaugh'y Duane R
adiestraron con un sistemg
ordenador no aprendieron
hay otra variedad de chimp
jor. Estos chimpancés prov
ticas del Africa occidental
pancés se fueron apartan
constituir, en opinidn de al
yoria de los chimpancés es

or de Nim, pasé
David Premack, el adiestrador de Sarah,
e que lo que aprendib este chimpancé sea
0. Ahora emplea el sistema de sfmbolos de
ara investigar las capacidades inteligentes
er y Patterson se han apartado de la comu-
&s de una década. Sélo hay un equipo en ac-
por el lenguaje de los chimpancés, Sué Sava-
umbaugh admiten que los chimpancés que
de signos controlado mediante una consola de
gran cosa. Sin embargo, ahora sostienen que
ancés que muestra un rendimiento mucho me-
ienen de una media docena de regiones selvé-
relativamente aisladas, cuyos grupos de chim-
do del resto de las especies de simios hasta
BUNOS expertos, especies diferenciadas. La ma-
tudiados hasta la fecha pertenecen al grupo de!l
«chimpancé comiin»; Kanzi, sin embargo, es un «chimpancé pigmeo» o
«bonobo», y aprendié a golpear simbolos visuales acoplados a un tablero
portdtil, Segan Savage-Rumbaugh, Kanzi exhibe una capacidad muy su-
perior a la de los chimpancés comunes en el aprendizaje de simbolos {y
también en la comprensidn del lenguaje hablado). No est4 claro por qué
congéneres de especies hermanas en estas capacida-
nformes de prensa, los chimpancés pigmeos no se ha-
la especie humana que los chimpancés comunes. Al 7
parecer, Kanzi aprendié sus sfmbolos gréficos sin recibir un adiestramien.
to intensivo, aunque permanecié junte a su madre mientras ésta era in-
fructuosamente adiestrada en el aprendizaje de estos simbolos. Segtin 1os
informes de sus cuidadores, Kanzi es capaz de utilizar los simbolos con un
Propésito distinto que el de pedir cosas, aunque sélo en un cuatro por
imismo, llega a componer «frases» de tres simi.
itan a férmulas fijas carentes de estructura in-
an esa longitud. Sus frases son cadenas de sim-
bolos en las que un stmbolo como Ppersegulr va seguido de otro como el de
esconder y de un tercero que consiste en sefialar a la persona que Kanzi

quiere que persiga y se esconda. Siendo benévolo, se podria atribuir a
Kanzi una capacidad lingliistica ligeramente superior a la de sus primos
chimpancés, pero no m4s,

No deja de ser curioso que para hacer descender al Homo sapiens
Unos cuantos escalones en el orden natural se haya recurrido al procedi-
miento de obligar a otra especie a emular nuestra forma natural de comu-

des. Pese a algunos i

bolos, aunque éstas se lim
terna, y no siempre alcanz



374 Elinstinto dal lenguaje .

nicacién o alguna otra forma artificial inventada por nosotros, como si
eso fuera una medida del valor biolégico de una especie. La resistencia de
los chimpancés a esta forma de coaccién no es ninglin desdoro para ellos.
Los seres humanos no lo harfan mejor si se vieran obligados a chillar y
gritar como un chimpancé, lo cual, considerado como proyecto cientffico,
tendria exactamente la misma verosimilitud. En realidad, la idea misma
de que otras especies necesitan nuestra ayuda para que sus miembros
puedan adquirir las habilidades que les son ttiles, denota una actitud muy

poco humilde por nuestra parte. j36lo faltaria que los-péjaros tuviera
que recibir una educacién humana para aprender a volar!

R

Podemos concluir, pues, que el lenguaje humano se distingue radical-
mente de la comunicacién animal natural y artificial. ;Y qué? Hay quie-
nes inspirdndose en la insistencia de Darwin en el carfcter gradual de los
cambios evolutivos, piensan que no hace faita examinar con todo detalle
el comportamiento de los chimpancés: por definlcin. es de suponer que
tienen alguna forma de lenguaje. Elizabeth Bates, enconada enemiga de
las teorfas chomskyanas del lenguaje, lo expresa con estas palabras:

Si los principios estructurales basicos del lenguaje no se ﬁuedcn aprender (de
abajo hacia arriba) ni derivar (de arriba hacia abajo), sélo caben dos posibles

explicaciones de su existencia: o la Gramdtica Universal nos ha sido dada di-

rectamente por el Creador, o bien nuestra especie ha experimentado una mu-
tacién sin parangdn, un equivalente cognitivo del Big Bang ... Debemos aban-
donar cualquier versién extrema de la hipétesis de la discontinuidad, que es la
que ha caracterizado a la gramética generativa en los dltimos treinta afios. En
su lugar hemos de buscar el modo de enraizar los simbolos y la sintaxis en el
sustrato mental que compartimaos con otras especies,

Sin embargo, si tal y como parece, el lenguaje huniano es tGnico en el
panorama actual del reino animal, las implicaciones de cara ala explica-
cién darwiniana de su evolucién serfan nuias. Un instinto de! lenguaje ex-
clusivo de la especie huimana no plantea una paradoja mayor que la exis-

tencia de una trompa exclusiva del elefante. No hay contradiccién, no hay

Creador, no hay «Big Bang».

Los biélogos evolutivos actuales muestran una actitud mitad condes-
cendiente, mitad irritada hacia el modo en que habitualmente se interpre-
ta la doctrina de Darwin. Pese a que casi todas las personas cultas profe-

‘san una creencia sincera en la teoria de Darwin, lo que en realidad
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aceptan es una versién modificada de. la antigua teorfa teolégica de la
Gran Cadena Evolutiva de los seres vivos, a saber, que todas las especies’
aparecen dispuestas en una jerarqufa lineal en cuya cdspide se sitia la es-
pecie humana. Segin esta creencia, la contribucién de Darwin a esta teo--
ria consistié en demostrar que cada especie de esta escala lineal se deriva
de la especie situada en el peldaiio anterior, y que por tanto no fue Dios
quieh asigné directamente un peldafio a cada especie. Con el vago recuer- -
do de la biologia que les ensefiaron en el bachillerato, suponen que hay

un linaje que avanza desde lo «primitivo» hacia lo sevolucionado», en el

cual las amebas engendraron a 1as espoijas, que a su vez engendraron a
las medusas, que engendraron a los platelmintos, que engendraron a las
truchas, que engendraron a las ranas. que engendraron a los lagartos, que
engendraron a los dinosaurios, que engendraron a 1os 0505 hormigueros,
que engendraron a los monos. que engendraron a los chimpancés, que

por fin nos engendraron a nosotros. (Me he saltado algunos pasos inter-
medios por mor de la brevedad.)

La teoria equiquadﬁ
i R . Amebas .
. 1
Esponjas
: |

Medusas
Plate_lllrﬁintos
Trulci'las
Ral‘rx;s

Lagartos
Dinoslaurios
Osos hor|migueros
Molnos
Chirn%pncés

Homo sapiens
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De-ahf ja paradoj
sus vecinos del peld
riamos un cambio

Sin embarg,
de arbusto. Los g
unos y otros des

a: los seres humanos tienen lenguaje, mientras que
aflo anterior no'tienen nada parecido. Donde espera-
gradual nos encontramos con un Big Bang.

la evolucidn no tiene forma de escalera, sino m4s bien
eres humanos no descienden de los chimpancés, sino que

cienden de un antepasado comin ya extinguido. A su vez,
este antepasad

C comin al hombre y.al chimpancé no descendid directa-
mente de los simios, sino de up gntepasado més antiguo, comin a ambog

ron hace mucho tiempo. §i
evolutivos podrian ajust

La teorfa correcta

Amebas Medusas Plateimintos Truchas Lagartos  Osos  Chim

pancés H, sapiens Manes Esponjas
hormigueras
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Si hacemos una ampliacign de
pances se encuentran en otra sub
ma de nosotros.

nuestra rama, veremos que los chim-
rama separada de la nuestra, y no enci-

La teorfa equivocada La teoria correcta

Monos
Orangtlnanes _
Gor!ﬂas
Chimplancés

Homo sapiens

A. africanus| A. robustus
" A. afarensis

Homo habilis
Hormo erednus

Homo/’-l'\Neande rtal
sapiens :

arcaico  flomo
Sapiens-
moderno

Goritas  Chimpancés

Asimismo, cabe suponer que las primeras formas de lenguaje pudie-

que indica la flecha, es decir, una vez que la
a la especie humana se separé de la que conduce
El resultado de ello serfa que los chimpancés' no
ue habrfa habido un periodo de entre cinco y siete
que el lenguaje habrfa evolucionado gradualmen'te.
0 ampliar adn mds el esquema, ya que las especies
oducir nuevos organismos, sino que éstos proceden
otros organismos. Las especies no son més que una
forma abreviada de Tepresentar un enorme 4rbol genealdgico compuesto
de individuos, como el gorila, e] chimpancé, el australopitecino, el erectus

el sapiens arcaico, el Neandertal y el sapiens moderno que ‘aparecen con
nombres propios en el siguiente diagrama: -

rama que conduce hast
hasta los chimpancés,
tendrfan lenguaje, y q
millones de afios en el
Sin embargo, es precis
No se aparean para pr
del apareamiento de
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Hombre - ‘Pedro
s de Java Picapiedra
Magilla Bonzo ~ Rod Unga-bunga
Gorila Stewart

Por consiguiente, si los primeros
cieron en el antepasado que sefiala
350.000 generaciones desde entonces

evolucionara y se refinara hasta convertirse en la Gramética Universal
que conocemos hoy. Asf pues, por lo que se sabe en la actualidad, no es
descabellado suponer que el lenguaje ha ida desarrolldndose poco a poco,
a pesar de que no haya ninguna otra especie, ni siquiera nuestros parien-
tes m4s préximos los chimpancés, que lo posea. Puede que haya habido
muchos organismos con capacidades lingliisticas intermedias que han
muerto sin dejar rastro. , :
Veamos la cuestién de otro modo. Cuando vemos, un chimpancé, la
especie més préxima a la nuestra, nos vemos tentados a creer que estos
_animales deben tener, como minimo, alguna capacidad ancestral relacio-
nada con el lenguaje. Sin embargo, dado que el rbol de la evolucién estd

formado por individuos y no por especies, la expresién «la especie viva
mAs préxima a nosotros» no ti

rastros de un proto-lenguaje apare-

hasta ahora para que esta capacidad

1a flecha, habrd habid_o del orden de |

ene un significado claro. Lo que esa especie

e i T

AR

.se hayan extinguido. La mora
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sea dependerd de los accidentes de la extincién. Imaginemos el siguiente

experimento mental. Supongamos que los antropélogos descubren un
buen dfa un reducto de individuos de la especie Homo habilis en alguna
comarca perdida de las montafia

s. El habilis pasarfa entonces a ser nues--
tro pariente vivo més préximo. ;Significa eso que los chimpanecés ya no
estarfan obligados a tener capacidades relacionadas con el lenguaje? O
vedmoslo de otra manera. Supongamos que hace unos miles de afios hubo
una epidemia que hizo desaparecer a todos los simios. (Hasta qué punto
se verfa amenazada la teorfa de Darwin si no logrdramos demostrar que
los monos tenfan lenguaje? Si.nos inclinamos a responder afirmativamen-
te, podriamos plantearnos el problema ascendiendo a una rama més alta
de la jerarqufa. Imaginemos que hace unos miles de afios, a ynos hipotéti-

cos invasores extraterrestres les hubiera entrado una irresistible fascina-

cién por las pieles de los antropoides. y se hubieran dedicado a cazar y

exterminar a todos los primates a excepcién de los poco pilosos humanos.
iDeberfamos entonces atribuir a los osos hormigueros la obligacién de

cargar con el proto-lenguaje? .Y si a los extraterrestres les hubiera dado
por exterminar a los mamiferos en, general? ;'Y qué pasaria si les hubiera
fascinado la carne de los vertebrados y hubieran decidido salvarnos por-
que les divertfan los culebrones televisivos de los humanos que de vez en
cuando captaban con sus poderosas antenas interestelares? ;Habrfa que
buscar entonces estrelias de mar parloteantes? ;O acaso deberfamos bus-
car los antecedentes de la sintaxis en las capacidades mentales que com-
partimos con los pepinos de mar?

Es evidente que no. Nuestro cerebro. igual que el del chimpancé o el
del oso hormiguero, tiene los circuitos que tiene. Esta circuiteria no pue-
de cambiar segln cudles sean las especies que hayan logrado sobrevivir o

leja de estos experimentos mentales es que
el gradualismo que Darwin defendia se aplica a linajes de organismos in- -
dividuales en un &rbol geriealégico extremadamente frondoso, y no a es-
pecies animales enteras que se disponen en una largufsima cadena lineal..
Por razones que en seguida descubriremos, s extremadamente improba-
blé que un mono ancestral que sélo era capaz de chillar y gesticular tuvie-
ra bebés capaces de aprender el espafiol o el kivunjo. No tenia por qué,
habiendo una cadena de cientos de miles de generaciones de tataranietos N
en las que esas capacidades pudieran ir floreciendo poco a poco. Para de-

terminar cudndo comienza el lenguaje, hemos de mirar a las personas'y a
los animales y fijarnos muy bien en los detalles. De nada sirve, pues, pos-
tular desde el cémodo sil}én de nuestro despacho una continuidad filoge-
nética para explicar la evelucidn del lenguaje. :

La diferencia entre el arbusto y la escalera sirve también para poner
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. {Es esencial el
LY pestafias? ;Hacen falta
¢Qué més da? Este debate es
cos. Platén y Diégenes no esta-
rimero definié al hombre como
t6 mostrdndole un pollo desplu-

iris para tener un autént
ufias para tener ynag auténticas manos?
m4s propio de lexicdgrafos que de clentifi
ban discutiendo de biologfa cuando el P

«bipedo sin plumas» ¥ el otro le contes
mado.

En biologia, se suele distinguir entre dos clases de semejanzas. Los
rasgos llamados «andlogos» son aquellos que cumplen una determinada
funcién comin, aunque hayan surgido en diferentes ramas de| drbol evo-

————

—fim -

P A

- biolégicos, «el mismo drganon) a

- directamente €émparentada con
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Jutivo. A estos rasgos no se |
no. Un ejemplo tipico de ras
+de los insectos. Ambas se ut
2as, toda vez que cualquier
de forma parecida. Sin em
distinto e independiente,
de que ambas se emplea

es considerd variantes de «un mismon érga-
€0s andlogos son las alas de las aves ¥ las ?135
ilizan para volar y comparten ciertas semejan-
artefacto pensado para volar debe estar hec_ho
bargo, cada una cbedece a un origen evolutivo
Y no tienen nada en comdn m4s all4 del hecho

n para volar, Los rasgos «homélogos», en cam-
bio, pueden o no cumplir una misma funcidn, si bien descienden de un

antepasado comtin y, por consiguiente, presentan una estructura similar
que reve[a'que se trata de «un mismo» érgano. El ala de un murciélago, la
pata delantera de up caballo, las aletas frontaleg de una foca, la garra de
un topo y la mano de un humano pueden realizar funciones diferentes,
pero todas ellas son modificaciones de ja extremidad delantera de un an-
tepasado comin a todos los mamiferos. Por eilo, todas comparten rasgos
no funcionales, como el ndmero de huesos y las conexiones entre ellos.
Para distinguir 1a analogia de la homologia, los bidlogos suelen fu_arse en
12 arquitectura general de los érganos, centrindose en sus propwd'ades
menos Gtiles o funcionales; las propiedades iitiles han podido surgir de
forma independiente en linajes distintos precisamente por el hecho de ser-
dtiles (los taxénomos no conceden mucho valor a este inc6modo detalle
conocido como. «evolucidn convergente»). Se puede deducir quefas a}as
del murciélago son en realidad unas manos por la estructura de las mufie-
cas y por el ntimiero de articulacionés de }os dedos, y también por el he-
cho de que la naturaleza ha confeccionado otros tipos diferentes de a'alas.
La pregunta clave eg si el lenguaje humano es homélogo (en ttfirrmnos
cualquier otro rasgo del reino animal. Ei
anza, como por ejemplo el orden secuen-
si aparece en una rama lejana que noesté
la aspecie humana (como es el caso de las ‘
ates si son relevantes, aunque no de la ma-
& simios y sus acdlitos.nos pretenden hacer
mento que las quimeras m4s irrealizables
ran realidad y lograran ensefiar a un mono
a agruparlos y ordenarlos de manera siste-
cados, a emplearlos esponténeamente para
mds. ;Demostraria eso que la capacidad hu-
aje ha evolucionado de la capacidad de los
sisterna artificial de signos? Es obvio que no,
currirfa decir que las alas de las gaviotas dels-
itos. Asf pues, cualquier parecido entre el sis-
impancé pueda aprender y el lenguaje huma-

descubrimiento de alguna seme;j
cial, no dice mucho, sobre todo

aves). En este sentido, los prim
nera en que los adiestradores d
creer. Supongamos pPor un mo
de estos investigadores se hicie
a producir auténticos signos,
mitica para transmitir signifi
describir sucesos y todo lo de
mana para adquirir el lengy
c¢himpancés de aprender un
lo mismo que a nadie se Ie o
cienden de las de log mosqu
tema de sfmbolos que un ¢h
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no no debe interpretarse como resultado de un legado procedente de un
hipotético antepasado comtn a ambos, toda vez que los rasgos del siste-

ma artificial de sfmbolos han sido disefiados de forma deliberada por

unos investigadores y aprendidos por los chimpancés porque les resultaba
itil en unas circunstancias muy particulares. Para constatar ia homologfa
entre ambos sistemas, serfa preciso hallar un rasgo distintivo que hubiera
aparecido de manera fiable en el sistema de simbolos de los simios y en el
lenguaje humano y que, al propio tiempo, no fuera tan indispensable para
la comunicacién que hubiera podido surgir dos veces, una en el curso de
la evolucién del hombre y la otra en las reuniones de trabajo de los pri-
matélogos destinadas a inventar el sistema que iban a ensefiar a sus mo-
nos. Esa clase de rasgos podrian rastrearse en el desarrollo de los simios,
buscando algiin paralelismo con las etapas de la adquisicion del lenguaje
humano que van desde el balbuceo, pasando por las primeras palabras y
las secuencias de dos palabras hasta la explosién de la gramética. Asimis-
mo, se podria investigar la gramdtica ya desarroliada, al objeto de com-
probar hasta qué punto existen en la comunicacién de los simios elemen-
tos semejantes a los nombres y los verbos, las flexiones, la estructura
X-con-barra, las rafces y las bases de las palabras, los auxiliares que cam-
bian de posicién al formular preguntas o cualquier otro aspecto distintivo
de la gramatica universal humana. (Estas estructuras no son tan abstrac-
tas como para que no puedan detectarse; sin ir mds lejos, los ling(listas las
descubrieron en seguida al estudiar el Lenguaje de Signos Americano 0
las lenguas criollas.) Y por ditimo, también podria examinarse la neuro-
anatomfa, para determinar si el lenguaje de los simios estd controlado por
las regiones perisilvianas izquierdas del cortex cerebral, ocupando la gra-
mética las zonas anteriores y el vocabulario las posteriores. Este métode
de indagacién, que se viene empleando de forma rutinaria en biologia
desde el siglo pasado, no se ha aplicado jamés al lenguaje gestual de los
chimpancés, aunque no es dificil predecir cudles serian los resultados.

SPLT S

(Hay motivos para suponer que el antecedente. del lenguaje humano

aparecié después de quela rama de la que procede la especie humana se -

separara de la rama de la que desciende el chimpancé? No demasiadas,
en opinién de Philip Lieberman, uno de los cientfficos que sostienen que
la anatomfa del tracto vocal y el control del habla son los tinicos dos fac-
tores que se han modificado en el curso de la evolucién, pero no asf el
médulo de la gramética. «La evolucién de un “nuevo” médulo», dice Lie-

berman, «es un fenémeno légicamente imposible, habida cuenta de que la
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seleccién natural darwiniana avanza a. pasos muy pequefios que se van
acuimulando progresivamente para mejorar la funcién de un médulo es-
pecializado ya constituido». Sin embargo, este argumento contiene una
falacia. Si ea efecto los hunianos han evolucionada de unos antepasados
unicelulares que no posefan brazos, piernas, 0jos, corazén, bhigado y de-
més 6rganos, entonces los ojos y el higado son légicamente imposibles.

La falacia en la qle incurre este argumento estriba en que pasa por

. alto el hecho de que aun cuando la seleccién natural se suceda a pasos

acumulativos muy pequefids que van optinizando el funcionamiento del

organismo, estas mejoras no tienen por qué afectar exclusivamente a mo-
dulos ya existentes. También pueden formar poco & poco nuevos mddulos
a partir de elementos anatémicos no descritos previamente o de los in-
tersticios que quedan entre médulos ya constituidos, lo que los bidlogos
Stephen Jay Gould y Richard Lewontin han denominado «enjutas», por
su analogia con el elemento arquitecténico del mismo nombre que desig-
na el espacio comprendido entre dos arcos de una béveda. Un ejemplo de
un nuevo médulo formado de esta manera podsia ser el ojo, ua 6rgano

.« que ha surgido de novo hasta cuarenta veces distintas en el curso de la

evolucién de las especies. El proceso se inicia con un organismo despro-

visto de ojos pero dotado de un tejido cuyas células son sensibles a la luz,
Este tejido puede doblarse sobre s{ mismo para formar un foso o un cuen-
cocerrarse en forma de esfera con un agujero en su parte frontal, recu-
brir el agujero con una membrana traslicida, y experimentar sucesivas

transformaciones que brinden a su poseedor capacidades cada vez mayo-

res de detectar objetos. Un ejémplo de médulo formado 2 partir de ele-
mentos que no constitufan por s{ mismos médulos independientes es la
trompa del elefante. La trompa es un médulo inédito en la naturaleza, si
bien hay ciertas homdlogias que vienen a indicar que surgié de la fusién -
de las ventanillas del hocico con algunos de los misculos del labio supe-

rior de un antepasado ya extinguido comdn al elefante y al hyrax, seguida
de otras complicaciones y refinamientos adicionales. o

1 lenguaje pudo haber surgido, y probablemente surgid, de un modo
semejante: mediante la renovacién de circuitos cerebrales de los primates
que en su origen no desempefiaban papel alguno en la comunicacién, y-
con la adicién de otros nuevos circuitos, Los neuroanatomistas Al Gala-
burda y Terrence Deacon han descubietto dreas del cerebro de algunas
especies de monos que corresponden a las dreas del lenguaje en el cere-
bro humano en materia de localizacién, cableado de entrada y salida y
composicién celular. Existen, por ejemplo, freas homélogas a las de Bro-
ca y Wernicke, as{ como un haz de fibras que las conecta, al igual que en
el cerebro humano. Estas regiones no intervienen en la produccién de lla-
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madas vocales ni tampoco en la produccién de gestos. Segtin parece, los
monos utilizan la regién homéloga al 4rea de Wernicke y otras zonas co-
lindantes para reconocer secuencigs de sonidos y para discriminar las lla-
madas de otras especies de monos de las de su propia especie. Las regio-
nes homélogas a

musculatura de la cara, la boca, la lengua y la laringe, y algunas subregio-
nes de esta zona reciben conexiones de otras 4reas del cerebro dedicadas
2 la audicién,

al sentido del tacto en la boca, la lengua y la laringe, asf
como de otras zonas en

: las que converge informacién procedente de to-
dos los sentidos. Nadie s

abe con certeza por qué los monos exhiben esta
organizacién cerebral g

ue, presumiblemente, estuviera ya presente en &l
antepasado comtn a primates y humanos, pero es muy posible que esta
forma de organizacién haya brindado a la ev

olucién los elementos nece-
sarios para configurar los circuitos adecuados para el lenguaje humano,
explotando tal vez la confluencia

en estas regiones del cerebro de sefiales
vocales, auditivas y de otras clases.

Asimismo, es posible que en torno a este amplio territorio surgieran
circuitos nuevos. Los neurobi6logos que se han dedicado a elaborar ma-

pas cerebrales mediante e} registro de la actividad eléctrica con electro-
dos han descubierto de cua:

ndo en cuando monos mutantes dotados de un
mapa visual extra en su ce

rebro, en comparacién con sus congéneres (los
mapas visuales son zonas de la corteza cerebral del tamarfio de un sello de

COTIeos que se asemejan a retenes praficos internos y que registran los
contornos y los movimientos de |

0s objetos del mundo visible en forma de
imégenes distorsionadas). Es posible que una secuencia de cambios gené-
ticos que duplicara uno de esto

Sus entradas y salidas y jugueteara un POCo con sus conexiones internas
haya dado origen a un médulo cerébral realmente inédito. . .

El cerebro sélo puede sufrir una reor
genes que controlan esos circuitds cambian. Con esta idea, se pone de
manifiesto otro argumento falaz que

subyace a la tesis'de que }a actividad
signante de los chimpancés es semejante al lenguaje humano. Este argu-
mento se basa en e} dato de que los chimpancés y los humanos comparten
del 98 al 99 por ciento de su ADN, un dato que se ha popularizado casi
tanto como el de las supuestas cuatrocientas palabras de los esquimales
para designar la nieve (una vileta cémica elevaba la cifra del ADN com-
partido hasta un «99,9%»). De ahf se desprende que somos sernejantes a
los chimpancés en un 99 por ciento.

ganizacién de sus circuitos si los

Sin embargo, los genetistas no pueden por menos que escandalizarse

ante semejante razonarniento, ¥ por eso se han apresurado a aclarar la
confusién

con la misma vehemencia con que hicieron publicos sus resulta-

1 4rea de Broca intervienen en el control de la

§ circuitos o mapas cerebrales reorientara
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dos. La receta del soufflé embriclégico es tan barroca que puede darse el
caso de que unos pequefiisimos cambios genéticos originen importantes
consecuencias en el producto final. Por otra parte, un uno por ciento de
diferencia no es tan poco como parece. A efectos de la informacién con-

tenida en el ADN, ese uno por ciento asciende hasta 10 megabytes de in-

formacién, lo que podrfa dar cabida a la Gramatica Universal, dejando

espacio para almacenar las instrucciones necesarias para convertir un

chimpancé en un ser humano. Ademss, un uno por ciento de diferencia

enr el ADN no significa que sélo el uno por ciento de los genes del ho.m-

bre y del chimpancé sean distintos. También podriz significar que el cien

por cien de los genes humanos y del chimpancé son distintos en una mag-

nitud del 1 por ciento en cada gen. Al ser el ADN un cddigo co_mbmatg-
rio discreto, una diferencia del uno por ciento del ADN para un determi-
nado gen podria resultar tan significativa como una diferencia del cien
por cien, lo mismio que cuando se cambia un bit de cada byte, o una letra
de cada palabra, se puede obtener un texto diferente al cien por cien, no
s6lo al diez o al veinte. En el caso del ADN, es posible que una sola susti-
tucion de aminoacidos modifique la forma de una proteina hasta el punto
del alterar por completo su funcién, cosa que sucede, por ejemplo, en mu-
chas enfermedades genéticas degenerativas. Asi pues, los datos sobre las
semejanzas genéticas pueden servir para trazar un 4rbol genealégico de
linajes (por ejemplo, para determinar si los gorilas se separaron de un an-
cestro comdn al hombre y al chimpancé o si los humanos se separaron de
un ancestro comin al gorila y al chimpancé), y tal vez incluso para fechar
estas separaciones empleando un «reloj molecular». Sin embargo, no nos

dicen nada acerca de las posibles semejanzas entre los cerebros y los or-
ganismos de especies distintas.

Fome t ¥ s
e SO

El cerebro de nuestros antepasados sélo pudo haberse reorganizado si
los nuevos cireuitos hubieran tenide algin efecto sobre la percepeién y el
comportamiento. Los primeros pasos hacia el lenguaje humano son un
misterio, aunque no por ello los filésofos del siglo X1x dejaron de aventu-
rar explicaciones tan peregrinas como la de que el lenguaje humano sur-
gi6 como imitacién de los sonidos de otros animales o como una serie de
gestos orales que guardaban semejanza con los objetos que representa-
ban. M4s tarde, los linglistas pusieron nombres peyorativos a estas teo-
rias, tales como 1a teorfa del «guau-guau» o la teorfa del «ding-dong». A
menudo se ha planteado la hipétesis de que el lenguaje de signos fue una

forma intermedia de lenguaje, aunque esta idea se abandond cuando se
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descubri6 que el lenguaje de signos es tan complejo como el oral en todos
sus aspectos. Por ende, la ejecucién de signos depende de las dreas de
Broca y Wernicke, que se encuentran muy proximas a las dreas vocal y
auditiva del cértex, respectivamente. En la medida en que las dreas cere-
brales encargadas de efectuar cémputos abstractos se hallan cerca de los

centros que procesan las entradas y salidas de informacién empleada en

dichos cémputos, se puede colegir que el habla debe tener un cardcter
mids bésico, Puestos a pensar en gtapas intermedias, parece més razonable
elegir el repertorio de llamadas de alarma de los monos tota (vervet) es-
tudiadas por Cheney y Seyfarth, en el que encontramos una lamada que

avisa de la presencia de un Aguila, otra para advertir sobre las serpientes y

una tercera para los leopardos. Es posible que hubiera un conjunto de lla-
madas cuasi-referenciales que quedaran bajo el control voluntario del
cdrtex cerebral y llegaran a combinarse para expresar sucesos complejos.
Al propio tiempo, se habria desarrollado una capacidad para analizar
combinaciones de llamadas en segmentos discretos. Con todo, hay que
admitir que esta teoria no cuenta a su favor con mds pruebas que la teorfa
ding-dong (o_que el chiste de Lity Tomlin de'que Ia primera frase produ-
cida por un ser humano fue «jQué espalda tan peludal»). o
También se desconoce en qué momento de la evolucion del linaje que
comienza en el antepasado comtn al hombre y al chimpancé surgié el
- proto-lenguaje, as{ como la velocidad a la que fue evolucionando hasta
convertirse en el instinto del lenguaje que conocemos hoy. En la tradicion
ejemplificada en el chiste del borracho que busca sus llaves bajo la farola
porque ese es el lugar mejor iluminado, muchos arquedlogos han tratado
de inferir las habilidades lingliisticas de nuestros antepasados a partir del
estudio de sus restos tangibles, tales como los utensilios de piedra o el
tipo de viviendas en que moraban. Segin s¢ cree, la fabricacién de arte-

factos complejos es indicio de una mente compleja que bien pudo utilizar -

un lenguaje complejo. Las variacionés regionales en materia de utensilios
parecen indicar una transmisién cultural, que a su vez depende de una co-
municacién de generacién en generacién, posiblemente a través del len-
guaje. No obstante, sospecho que cualquier investigacion que dependa en
los restos dejados por una remota comunidad humana puede subestimar
considerablemente la antigliedad del lenguaje. Existen en la actualidad
pueblos de cazadores-recolectores que exhiben un lenguaje y una tecno-
logfa muy sofisticados, y que, sin embargo, fabrican cestos, ropa, hondas,
boomerangs, tiendas, trampas, arcos y flechas que no son de piedra y que
en poco tiempo quedarfan reducidos a la nada tras la desaparicién de es-

tos pueblos, o que privarfa a los futuros arquedlogos del conocimiento de
su notable competencia lingiifstica.

. e YT
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Por consiguiente, los primeros atisbos del lenguaje podrfan remontar-
se hasta el Australopithecus afarensis (cuyo primer ejemplar descubierto
fue el famoso f6sil del esqueleto de «Lucy»), nuestro antepasado {6sil
més remoto que vivié hace unos cuatro millones de afios, o quizd incluso
a2 una época anterior, ya gue se ha hallado algunos fésiles que datan del
perfodo comprendido ‘entre la separacién de los humanos y los chimpan-
cés y la aparicién del A. afarensis. Sin embargo, con especies més tardfas
aparecen estilos de vida que resultan mds acordes con la existencia del
lenguaje. El homo habilis, que vivié entre dos y dos millones'y medio de.
afios atrés, nos ha dejado instrumentos de piedra hallados en refugios que.
podrfan haber sido viviendas o habitdculos para el despiece y almacena-
mieato de carne. En cualquier caso, estos hallazgos dan indicio de cierto
grado de cooperacién y desarrollo tecnolégico. El H. habilis tuve, ade-
més, el detalle de dejarnos algunos crdneos que llevan impresas las mar-
cas de los surcos de su cerebro. En ellos se distingue un drea de Broca
bastante grande y prominente, asf como las circunvoluciones supramargi-
nal y angular (otras dos 4reas del lenguaje que aparecen-en el diagrama
del cerebro del capitulo anterior). Todas estas regiones del cerebro se en-
cuentran més desarrolladas en el hemisferio izquierdo. No obstante, no se
sabe si el habilis utilizaba estas estructuras cerebrales para hablar; no ol-
videmos que los monos también tienen una zona homéloga a nuestra drea
‘de Broca. El homo erectus, que emigré desde Africa hacia buena parte
del viejo mundo hace entre un millén y medio y 500.000 afios, llegando
incluso hasta China e Indonesia, ya conocia el fuego y utilizaba, casi en
todos los aseatamientos en los que se han encontrado restos suyos, el mis-
mo tipe de hachas de mano de piedra simétricas y muy bien terminadas.
‘También en este caso cabria pensar que este desarrollo no fuera del todo

ajeno a la posesién del lenguaje, aunque tampoco hay datos que permitan
asegurarlo,

El homo sapiens moderno, cuya aparicién data de hace unos 200.000
afios y que, segiin se cree, se extendid desde Africa hacia el resto del
mundo hace aproximadamente 100.000 afios, presenta un crdneo idéntico
al nuestro y utilizaba herramientas mucho més complejas y elegantes que
sus predecesores, manifiestando, a diferencia de ellos, mayores variacio-
nes regionales. Es diffcil creer que careciera de lenguaje, habida cuenta
de que era idéntico a nosotros desde el punto de vista biolégico y de que
no hay ninguna sociedad humana que carezca del mismo. Este elemental
fenémeno, dicho sea de paso, echa por tierra la fecha que suele atribuirse
al origen del lenguaje en muchas revistas y libros de texto, a saber, 30.000
afios, época que corresponde al florecimiento del arte rupestre y al em-
pleo de objetos de decoracién por parte del hombre de Cro-Magnon du-
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rante el Paleolftico Superior. Las principales ramas de la especie humana
€mpezaron a separarse bastante antes de esta fecha, y todos sus descen-
dientes poseen las mismas capacidades lingfiisticas. Asf pues
bable que el instinto del lenguaje se hallara bien instalado
pecie mucho antes de

Paleolitico Superior e

AES muy pro-

€0 nuestra es-
que surgieran las manifestaciones culturales del

n Europa. Por tanto, la légica que siguen los ar-
quedlogos {que por regla general no suelen estar muy bien informados en

materia de psicolingiifstica) para fijar esa fecha como la del nacimiento
del lenguaje no puede considerarse correcta. Esta légica se basa en el su-
puesto de que todas las manifestaciones simbélicas del hombre, tales
como el arte, la religién, los objetos decorativos y el lenguaje, dependen
de la misma capacidad. Hoy sabemos con certeza que este supuesto es in-
correcto (piénsese, si no, en casos de sabios lingiiisticos con un severo re-
traso mental, como el de Denyse o Crystal, examinados en el capftulo 2,
0, sin ir més lejos, en cualquier nifio normal de tres afios).

Hay otra clase dé pruebas que se han empleado con rio poco ingenio

para explicar el origen del tenguaje. Al igual que otros marmiferos, los be-
bés humanos recién nacidos tienen una la;

ocupar la abertura posterior de la cavida
aire pase.de la pariz a los pulmones sin at
los tres meses, ia laringe del bebé desci
baja en la garganta, adoptando la misma
Con ello, la lengua dispone de suficiente
atrds y de arriba abajo, modificando la
nantes y permitiendo Iz articulacién de una amplia gama de posibles vo-
cales. Sin embargo, hay que pagar un precio por ello. En E/ origen de las
especies, Darwin hizo notar «el sorprendente hecho de que cada particula
de comida y bebida que tragamos ha de atravesar el orificio de la trdquea,
lo que entrafia el riesgo de que entre en los pulmones». Hasta la reciente
invencién de la Hlamada «maniobra Heimlich», la muerte por asfixia era la
sexta causa de mortandad infantil accidental en los Estados Unidos, cau-
sando hasta seis mil victimas al afio. La posicidn baja de la laringe en 1a

garganta y también baja y retrafda de Ja lengua en la cavidad bucal, ade-
cuada para la articulacién de vocales, af

ecta también a la respiracién y a
la masticacién, Sin embargo, es evidente que las ventajas comunicativas
superan a los costes fisiolégicos. ‘ ‘ :
Lieberman y sus colaboradores han intentado reconstruir el tracto vo-
cal de los homfnidos extinguidos deduciendo 1a posicién que habrfa ocu-
pado la laringe y los misculos en que se asienta en la base de Jos créneos
f6siles que habfan reunido. Estos autores sostienen que todas las especies

anteriores al Homo sapiens, incluidos los Neandertales, tenfan un tubo

ravesar la boca y la garganta. A
ende hasta ocupar una posicién
forma que en el adulto humane.
espacio para moverse de delante
forma de las dos cavidades reso-

ringe que puede ascender para -
d nasal, permitiendo asf que el -

mente se muestra escéptic
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respiratorio ordinario con un
de vocales. Segtin Lieberman,
ser muy rudimentario, Sin em
Neandertal que critican l1a po
lengue con'en némere redece

espacio muy reducido para la articulacién
el lenguaje anterior al Homo sapiens debia
bargo. no faltan los leales defensores de los
stura de Lieberman. En cualquier caso, ene

de de vequeles puede seguer sende bestente
expresesve, de modo que no

: parece legftimo concluir que los homfnidos
desprovistos de un amplio espacio vocdlico tuvieran un lenguaje primi-
tivo.

et

Hasta ahora, hemos examinado el dénde y el cémo del origen del ins-

tinto del lenguaje, pero no et porqué. En un capitulo de Ef origen de las
especies, Darwin argumentaba vehementemente que su teorfa de la selec-
cién natural servia para dar cuenta de la evolucién tanto de los instintos
como de los organismos. Si el lenguaje es como cualquier otro instinto, es
de suponer que evolucions por seleccidn natural, dado que esta es la ni-
ca explicacién cientifica del origen de los rasgos biolégicos complejos.

En cuanto a Chomsky, cabria suponer que su controvertida teora del
érgano del lenguaje saldria muy beneficiada si estuviera asentada en los
sélidos cimientos de 1a teorfs evolucionista. En algunos de sus escritos,
Chomsky parece inclinarse por esta alternativa. Sin embargo, general-
0. Veamos dos ejemplos:

No ofrece ningin riesgo atribuir dicho desarrolla [de la estructura mental in-
nata] a la «seleccién natural», mientras nos

demos cuenta de que no hay nin-
guna sustancia en esa afirmacisn y de que no equivale a nada mis que creer
que hay una explicacidn natural para el fenémeno. ... Al estudiar !a evolucién
del gntendimiento no podemos conjeturar hasta qué punto se dan alternativas
fisicamente posibles, junto a, digamos, la gram4tica generativa transformacio-
nal, para un organismo Quercumpla otras condiciones fisicas determinadas ca-
racteristicas de los humanos. Es leito pensar que no hay ninguna —o muy po-
€as—, en cuyo caso hablar acerca de [a evolucidn de la facuitad del lenguaje
estd fuera de lugar,

Ellenguaje y of en:endz‘miemo._ Barcelona: Seix Barral, 1980,3% ed ]

{Puede abordarse hoy dfa este problema [de la evolucién del lenguaje]? En
realidad, poco se sabe de estas cuestiones. La teorfa de la evolucién nos ins-
truye acerca de muchag cosas, pero tiene poco que decir, por ahora, ante pre-
guntas de esta naturaleza, Las Tespuestas bien podrian encontrarse, no en la
teorfa de Ia seleceidn natural,

sino en la biologfa molecular, en el estudio de
qué clase de sistemas fisicos pueden desarrollarse bajo las condiciones de la
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vida en la tierra y por qué, en tltima instancia debido a principios ffsicos. In-
dudablemente no se puede supotier que cadavasgo estd seleccionado espectfi-
camente. En el caso de sisternas tales como el lenguaje, .., no es facil ni siquie-
ra imaginar un curso de evolucién que pudiera haberlos hecho surgir.

[N. Chomsky, E! lenguaje y los problemas del conocimiento. Madrid: Visor,.
1989.] ‘ . ‘

{Qué quiere decir Chomsky con estas afirmaciones? jAcaso podrfa
haber un érgano del lenguaje que evolucionara por un proceso distinto
del que siempre senos ha dic

tantes érganos? Muchos psicélogos, que reaccionan-con inquietud ante
argumentos que no se dejan clasificar fécilmente.como t6picos, se ceban
en opiniones como éstas, colocando a Chomsky la etiqueta de cripto-crea-
cionista. En mi opinidn, tanto ellos como Chomsky se equivocan.

Para entender el problema, es preciso comprender 1a 16gica de la teoria
darwiniana de la seleccién natural. La evolucién no es lo mismo ‘que la se-
leceién natural. La evolucién, esto es, el hecho de que las especies cam-
bian en el transcurso del tiempo por efecto de lo que Darwin denominaba
«herencia con modificaciones», ya era un hecho cominmente aceptado en
tiempos de Darwin, aunque se atribufa a unas causas que hoy no gozan de
ningdn crédito, como por ejemplo la herencia de los caracteres-adquiridos,
que defendiera Lamarck, y la tendencia o el impulso a desarrdllarse en pos

de una rhayor complejidad que culmina en la especie humana. Lo que

Darwin y Alfred Wallace descubrieron y defendieron era una causa par-
ticular de la evolucién, que denominaron «seleccin naturals. La seleccién
natural es un proceso que se puede aplicar a cualquier conjunto de entida-
des dotadas de las propiedades de multiplicacién, variacién ¥ herencia. Por
multiplicacién se entiende la propiedad que tienen las entidades de fabri-

car copias de s{ mismas, de que las copias a su vez puedan fabricar otras
copias, y as{ sucesivarente.

no es perfecto, sino que de cuando en cuando surgen errores que confie-
ren a una entidad determinados rasgos que le pe

ma a un ritmo superior o inferior al de otras entidades. La herencia es [a

rasgo variante originado por un error de copia
reaparece en otras copias,

un linaje. La seleccién natural
tud del cual los rasgos que fomentan una replicacién superior tenderdn 2
extenderse por la poblac

i6n a lo largo de muchas generaciones. Como
consecuencia de ello, las entidades adquieren unos rasgos gue parecen ha-

ber sidd diseflados para asegurar una replicacion més efectiva, incluyendo
los rasgos que sirven como'medios para alcanzar este fin, como es el caso

ho que es responsable del origen de los res- .

La variacién significa que el proceso de copia -

rmiten copiarse a sf mis-—

de tal miodo que llega a perpetuarse 2 lo largo de
es el resultado matemético necesario en vir-

|
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de la capacidad para acumular energfa y materiales del entorno y mante-

‘nerlgs fuera de! alcance de los competidores. Estas entidades replicantes
son lo que conocemos como «organismos» y los rasgos que facilitan una
mejor replicacién y que estos organismos van acumulando en virtud de
este proceso es lo que se denomina «adaptaciones». ’

Llegados a este punto, habra quienes se sientan muy ufanos por haber
descubierto un error fatal en la argumentacién. «jAjd», dirdn satisfechos,
«esta teorfa es circular. Lo dnico que dice es que los rasgos que propor-
cionan una replicacién més efectiva proporcionan una replicacién més
efectiva. La seleccién natural es “la supetvivencia de los mejor dotados”,
y “los mejor dotados” son precisamente “aquellos que sobreviven”»,
'Craso errorl La gran virtud de la teorfa de la seleccién natural es que re-
laciona dos ideas independientes y muy distintas. La primera es la emer-
gencia del disefio. Por «emergencia del disefio» me refiero a cualquier ar-
tefacto que un ingeniero pueda contemplar y que suscite en él la
impresién de que las partes del mismo estdn concebidas y dispuestas con

~el propésito de llevar a cabo una determinada funcién. Si un ingeniero
éptico examina un globo ocular de una especie desconocida, de inmediato
comprender4 que se trata de un instrumento disefiado para formar imd-
genes del mundo entorno, es decir, verd que estd construido como una ca-
‘mara, con una lente transparente, un diafragma que se contrae, etcétera.
Por ende, un instrumento capaz de formar imégenes no es simplemente
“un cachivache inservible, sino una herramienta 1til para encontrar ali-
mento y congéneres con quienes aparearse, para escapar de los enemigos,

y otras muchas cosas. La seleccidn natural explica cémo ha podido for-

marse un instrumento con un disefio semejante con ayuda de una segunda

idea: la estadistica actuarial de la reproduccién de los antepasados del or-
ganismo. Veamos las dos ideas siguientes:

1; Una parte de un organismo pérece haber sido disefiada para mejo-
rar sus posibilidades de reproduccién.

2. Los antepasados de ese organismo se reprodujeron con mayor efi-
ciencia que sus competidores.

Obsérvese que (1) y (2) son 1égicamente independientes. Se refieren a
cosas distintas: una al disefio y la otra a las tasas de natalidad y mortali-
dad. Asimismo, se refieren a organismos diferentes: la primera al organis-
mo que se estudia y la segunda a sus antepasados. Por consiguiente, se
puede decir que un determinado organismo posee una buena visidn y que
la visi6n de que estd dotado deberfa servirle para una mejor reproduccién
(1), sin necesidad de saber c6mo se reproduce de hecho ese organismo u
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{2). Dado que el factor d
Teproduccidn, es posible
dotado de una visién bien disefiada no s

Plo, que caiga fulminade por un Tayo. Y a la inversa,
‘ 4 un hermano miope que en la

€ «disefior entrafia una mayor
que en la practica un organismo

y €l razonamiento no es en modo
alguno circular.

A la vista de Jo que acabo de exponer, da Ia impresién de que
Chomsky actud up poco a la ligera af considerar que la seleccign natural

€S una explicacién insustancial que no va m4s all4 de la creencia de que

los rasgos bioldgicos se pueden explicar por causas naturales. Sin embar-
B0, 0o es tan sencillo d

» cada etapa in-
idn de un 6rgano tiene que haber conferido a sy po-
seedor alguna Ventaja reproductiva. Darwin sefial que su teoria hacfa
predicciones muy fuertes y que, POr tanto, podia ser ficilmente falsada,
Para ello bastaba descubrir un rasgo

con propiedades de disefig que, sin
embargo, hubiera aparecido en otro |

€ reproduzca en absoluto, Puede
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por ejemplo, que los caballos desarrollaran’
sus [o

e sillas de mantar adosadas a
mos. En 12 tira ¢émica Li't Abner, el

» §ino la consecuencia de otro rasgo qQue'silo és. El que los
r de verdes no Supone ninguna ventaja, aun-

descendencia; en tal caso, las
Ben de sus ventajas o inco
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Stephen Jay Gould y Richard Lewontin han acusado a los bidlogos
(injustamente, en opinién de muchos) de poner demasiado énfasis en la
seleccién natural y de ignorar estas fuerzas alter
«historias fantasiosas», en alusién a los cuentos
narra el origen de las partes del cuerpo

de Gould y Lewontin han encontrado bastante eco en las ciencias cogniti-
_vas, y el escepticismo de Choms

ky a propésito del valor explicativo de la
seleccién natural para el lenguaje humano se inspira en las criticas de es-
tos dos autores. '

Sin embargo, las criticas de Gould y Lewontin no ofrecen un modelo
apropiado para explicar la evolucién de los rasgos complejos. Uno de sus
objetivos era el de desprestigiar las teorfas del comportamiento humano
que llevaban aparejadas implicaciones politicas de cardcter conservador.
Asimismo, sus criticas reflejan sus preocupaciones profesionales cotidia-
nas. Gould es paleontélogo, y lo que hacen los paleontélogos es estudiar

los organismos fosilizados. Por consiguiente, se fijan mds en pautas gene-
rales de la historia de la vi

de Kipling en los que se

extinguidos de un organismo individual. Cuando uno se empefia-en de-

mostrar, por ejemplo, que los dinosaurios se extinguieron a causa del im-
pactg de un asteroide 5o

bre la Tierra y de la posterior nube de polvo que
oscurecid el Sol, es compren

sible que no muestre mucho interés por pe-
quefias diferencias en materia ventajas reproductivas. Lewontin, por su
parte, cs genetista, y COmo tal tiende a concentrarse en el estudio del ¢6-
digo genético en abstracto y en las variaciones estad(sticas de los genes
en poblaciones, dejando en segundo plano el papel de éstos en la forma-
cién de érganos complejos. Asf pues, la adaptacién les parece a ambos
una fuerza de importancia secundaria,; lo mismo que una persona que

viera los 1s y Os del lenguaje-méAquina de un programa de ordenador sin

saber lo que hace ese programa liegarfa a la conclusidn de que estos pa-

trones binarios carecen de disefio. La corriente dominante en la biologfa
evolucionista actual estd mejor representada por bislogos como George
Williams, John Maynard Smith y Ernst Mayr, que se dedican a investigar
el disefio global de organismos vivos. Todos ellos se muestran de acuer-
do en que la seleccién natural ocupa un lugar muy especial en la evolu-
cién, y en que la existencia de explicaciones alternativas no quiere decit

en modo alguno que la explicacidn de un determinado rasgo bioldgico

sea una\cuest‘tén abierta, que dependa de los gustos particulares de cada
cientffico. _ :

El biSlogo Richard Dawkins ha explicado con gran lucidez esta forma

de razonar en su libro The blind watchmaker («El relojero ciego»). Daw-

kins sefiala que el problema fundamental de la biologia es explicar «el di-

nativas por considerarlas

de algunos animales. Los trabajos '

da que en el funcionamiento de los érganos ya
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sefio complejo». Este problema ya era conocido en su auténtica dimen-
<i6n bastante antes de Darwin, Asf, el te6logo William Paley escribié:

Supongamos que al ir & cruzar un arrayo apoyara el pie en una piedra y al-
guien me preguntara céma habla llegado esa piedra hasta allf; posiblemente
responderfa que, has

ta donde llega mi conocimiento, la piedra habr{a estado
allf desde siempre, respuesta, por d

emds, patentemente absurda, Y ahora su-
pongamos que en lugar de una piedra hubiese encontrado un relof, y se me
preguntara c6mo habfa llegado el reloj a ese lugar, dificiimente se me ocurri-

tia responder del mismo modo que antes, diciendo que hasta donde llega mi
conocimiento, el reloj habria estado allf desde siempre.

Paley observé que el reloj constituyé una precisa combinacién de pe-
quefios engranajes y muelles que funcionan al unisono para indicar la
hora. Unos pedazos de roca no pueden exudar piezas de metal que se

conviertan en engranajes y muelles dispuestos de tal modo que puedan
indicar 1a hora. Por tanto, hemos

de concluir que el reloj tiene un artifice
que lo ha disefiado con el propésito de marcar las horas, Sin embargo, un
6rgano como el ojo presenta un disefio mucho més complejo y funcional
que el de un rteloj. El ojo tiene un tejido transparente que o protege de-
nominado cérnea, una lente o cristalino que permite enfocar objetos, una
retina sensible a la luz situada en el plano focal del cristalino, un iris cuyo
didmetro cambia con la iluminacién, unes misculos que mueven ambos
ojos conjuntamente, y unos cireuitos neurales que detectan bordes, color,
movimiento y profundidad. Es imposible concebir el ojo sin tener en
cuenta que parece especialmente disefiado para ver, aunque sélo sea por.
la enorme semejanza que guar las cdmaras de fotografia o cine di-

da con

sefiadas por el hombre. 5i un reloj presupone un relojero y una cdmara un

6ptico, el ojo requiere alguien capaz de disefiarlo, y ese no puede ser otro

gue Dios. Los biblogos de hoy dia no discuten el modo en que Paley plan-
que si difieren de 1a solucion que propuso. Darwin es

tes el problema, aun

el bislogo més importante de la historia porque fue capaz de demostrar
de qué modo unos «4rganos de extrema perfeceidn y complejidad» pue-
den surgir de un proceso puramente fisico como la seleccién natural.

Y he aquf el punto clave. La seleccién natural no es sélo una alternati-
va cientificamente respetable a la creaciéi divina. Es la tinica alternativa
que puede explicar la evoluci6n de un érgano complejo como el ojo. La
razén por la que hay tan pocas opciones donde elegir {Dios o la seleccion
natural) es que las estructuras ¢

apaces de hacer lo que hace el ojo son
modos de organizacién de la ma

teria extremadamente improbables. La
© probabilidad de que una combi

nacién aleatoria de elementos de la natu-
raleza, o incluso

de elementos del reino animal, dé lugar a un artefacto
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capaz de crear la imagen de un objeto, de modular la cantidad de luz que
recibe y d

etectar bordes y contornos de profundidad es extraordinaria-
mente baja. Los elementos que se combinan para formar un ojo parecen
haber sido organizados con el propésito de ver, pero ;de quién, si no de
Dios, es €se propésito? ¢Como es posible que el simple propésito de ver
"pueda hacer que un objeto vea? Ei enorme poder de la seleccién natural
permite despejar esta incégnita. Lo que hace que un ojo pueda ver es que

este érgano, tal y como lo conocemos hoy, desciende de una largufsima
sucesidn de ancestros que vefan un poco mejor que sus rivales, lo que les
permitié reproducirse mejor que ellos. Las

minudsculas mejoras en la vi-
§i6n que se fueron produciendo por azar fueron conservadas, combinadas
¥y concentradas a lo largo de generaciones, dando como resultado unos ér-
£anos visvales cada vez mejores. En suma, la capacidad de muchos ances-
tros de ver un poco mejor en un pasado muy remoto ha hecho que un
solo organismo pueda ver extremadamen;e bien ahora.

Otra forma de decir esto mismo es que la seleccién natural es el tnico
proceso capaz de dirigir un linaje de Organismos por un camino trazado
€n un espacio astrondmicamente amplio de posibles organismos, desde
un primer organismo sin 0jos hasta otre organismo dotado de ojos que
funcionan, En cambio, las alternativas 8 la seleccién natural ofrecen ex-
plicaciones muy poco plausibles. La probabilidad de que 1a deriva genéti-

“ca dé lugar a una combinacién apropiada de genes capaces de fabricar un
0jo en condiciones es infinitesimalmente pequefia. La gravetad se basta a
s{ misma para devolver al pez volador al mar, pero no puede ni remota-
mente conseguir que las partes de un embridén de pez volador se junten
de tal manera que surja un ojo de pez volador. Cuando se desarrolla un

. érgano, puede ocurrir que haya tejidos sobrantes o que se formen huecos
0 protuberancias en dicho drgano, como sucede cuando la columna verte-
bral se dobla en forma de «S» al adoptar la postura erecta. Sin embargo,
es.absolutamente ilusorio pensar que las protuberancias del tejido pue-
dan desarrollar una lente, un diafragma y una retina perfectamente orga-

nizados para ver. Es tan probable como que un huracén que arrasa un de-
posito de chatarra recomponga un avién Jumbo, Por todos estos motivos,

Dawkins afirma que la seleccién natural no es s6lo la explicacién correcta

del origen de las formas de vida sobre la Tierra, sing que tiene que ser la

Unica explicacién posible de cualqu

alquier fendémeno que podamos llamar
«vida» en cualquier parte del universo,

Por otra parte, la complejidad adaptativa es también el motivo por el

que la evolucién de los 6rganos complejos tiende a ser lenta y gradual. No
es que las grandes mutaciones ¥ los cambios rdpidos transgredan alguna
ley de la evolucién, sino que la ingenierfa de disefio complejo requiere
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una precisa organizacién de elementos muy delicados, por lo que si: ese
disefio ha de obtenerse a base de acumular cambios al azar, tales cambics
deben ser muy pequefios. Los organos complejos deben evolucionar a pa-
$0S muy pequeiios por la misma razén que ni el relojero emplea_ una al-
mddena ni el cirujano un cuchillo de carnicero para hacer su trabajo.

A O

, Asl pues, ya sabemos qué rasgos bioldgicos deben atribuirse a la se-
leceién natural y cuéles a otros procesos evolutivos, A cuél de los dos co-
rresponde el lenguaje? En mi opinién, no cabe ninguna duda:.gn .todas
las discusiones planteadas a lo largo de este libro, se ha venido insistiendo

en la complejidad adaptativa del instinto del lenguaje. El lenguaje consta
de muchos componentes: Ia sintaxis, con su sisterna combinatorio discreto
para construir estructuras sintagmaéticas, la morfologia, otro sistema com-
binatorio discreto para la construccién de palabras, un lexic6n muy efcten- .
SO, un tracto vocal redisefiado para la produccién del habla, un conjunto
de reglas y estructuras fonoldgicas, un sisterna de percepcidn del habl‘a,
una serie de algoritmos para el andlisis sintactico ¥ un conjunto de algorit-
mos de aprendizaje. Todos estos componentes se asientan en un sustrato
fisico de circuitos neuronales altamente estructurados que se desarrollan
de acuerdo con una secuencia de sucesos genéticos sincronizados con
enormé precisién. Estos circuitos neuronales hacen posible el extraordi-
nario don de trasladar de una mente a otra un nimero infinito de pensa-
mientos aitamente estructurados a base de modular el aliento que se ex-
hala por la boca. -Es obvio que este don ha de tener unas ventajas
reproductivas (recordemos, por ejemplo, la parédbola de Hans y Fn!:z de
Williams, en los que se advertia a estos dos pequeiios que se mantuvieran
alejados del fuego y que no jugaran con el tigre). Resulta extremad.amen-
te improbable que estas capacidades surjan ‘por el mero hecho de jugue-
tear con una red de neuronas o de componer un tracto vocal al buen tun-
tin. El instinto del lenguaje, lo mismo que el ojo, es un ejemplo de lo que
Darwin llamaba «esa perfeccién de estructura y coadaptacié_n gue con
tada justicia despierta nuestra admiracién», y como tal lleva impreso el
sello inconfundible del disefador supremo de la naturaleza, que no es
otro que la seleccién natural. . o
Cuando Chomsky afirma que la gramética da cumplidas muestras de
ser un disefio complejo v a la vez duda de que la seleccidn natural sea res-
ponsable de su origen, ;qué otra explicacién es la que tiene en mente? Lo
que menciona una y otra vez son las leyes de la fisica. Del mismo modo
or se ve impelido a volver al agua y los huesos rellenos de
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calcio a ser de color blanco, el cerebro humano, segin todos los indicios,
se tiene que ver obligado a contener circuitos para la Gramética Univer-

~ sal. Chomsky sefiala lo siguiente a este respecto:

Estas habilidades {por ejemplo, la de aprender una gramdtica] pudieron haber
surgido como resultado concomnitante de propiedades estructurales del cere-
bro desarroliadas por otros motivos, Supongamos que hubiera una seleccién

de cerebros mayores, con mayor superficie cortical, con una especializacion

hemisférica para el procesamiento analitico o con cualquier otra propiedad
estructural de las muchas que cabria imaginar, El cerebro resultante podria
exhibir otras muchas propiedades especiales que no habfan sido seleccionadas
de forma individual; no habr{a nada milagraso en ello, 5ino simplem:ente los
procesos normales de la evolucién. En este momento, no tenemos i la mé_s
remota idea de cémo funcionan las leyes fisicas cuando 10'? neuronas se api-

fian en un objeto del tamafio de un balén de baloncesto, bajo las peculiares
condiciones que se dieron en el curso de la evolucidn humana. '

En efecto, es muy posible que no tengamos ni idea de cémo funcionan
las leyes fisicas en tales circunstancias, como tampoco sabemos coémo lo
hacen en una situacién tan peculiar como la de un huracén al arrasar un
depésito de chatarra. Sin embargo, la posibilidad de que haya un corola-
rio desconocido de las leyes de la fisica que haga que los cerebros con la
forma y el tamafio del cerebro humano desarrollen los circuitos necesa-
rios para implementar la’ Gramética Universal resulta un tanto descabe-
Illada por muchas razones. ' :

Empezando por el nivel microscépico, qué conjunto imaginable de
leyes fisicas podrian hacer que una molécula que se desplaza por la super-
ficie de una membrana guiando a un axén a lo largo de un bosque de cé-
lulas glfas colabore con millones de moléculas similares para formar los
circuitos apropiados para computar un sistema de comunicacion como el
lenguaje gramatical, tan dtil para una especie social e inteligente como la
nuestra? La inmensa mayoria de la astronémica cifra de posibilidades de
coastruir vastisimos circuitos neuronales dar{a'resultados diferentes,
como por ejemplo, el sonar de un murciélago, la capacidad de construir
nidos, de bailar la samba, o, en el caso més probable de todos, ruido neu-
ronal, - _ :

Situandonos en el nive! del cerebro como un todo, la observacién de
que la seleccién tiende a producir cerebros grandes viene siendo bastante
habitual entre los estudiosos de la evolucién (especialmente por parte de
los paleoantropélogos). Partiendo de esta premisa, uno se ve tentado a
concluir qite toda clase de capacidades computacionales han de venir por
afiadidura. Sin embargo, a poco que se piense, vemos que es muy fécil
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darle 1a vuelta a este argumento. jPor-qué razén la evolucién habria de
preferir un cerebro més grande, siendo éste un érgano bulboso y metabé-

{
licamente insaciable? Las. criaturas de cerebro grande estédn condenadas

de por vida a los inconvenientes de tener que llevar una sandia suspendi-
da en lo alto de un palo de escoba y, en el caso de las hembras, de tener
que expulsar-una enorme piedra de riién cada cierto tiempo. La selec-
cién natural obrarfa sin duda con més sensatez favoreciendo un cerebro
del tamafio de la cabeza de un alfiler. Por consiguiente, parece mds pro-
bable que la seleccién de capacidades complejas de cémputo (el lenguaje, -
la percepcién, el razonamiento 'y demds) nos haya dotado de un cerebro
grande como subproducto. y no al contrario. ‘

Sin embargo, incluso contando con un cerebro grande, el lenguaje no
se desprende de él por necesidad, del mismo modo que el pez volador re-
gresa al agua por la fuerza de la gravedad. Ya hemos visto que también
los enanos, que tienen una cabeza mucho mds pequefia que un balén de
baloncesto, poséen lenguaje, lo mismo que los hidrocefélicos, cuyos he-
misferios cerebrales se han deformado adquiriendo formas caprichosas
{quedande a veces reducidos a una fina capa de tejidg adosada al créneo
como ia pulpa de un cogo), y que sin embargo consetvan capacidades in-
telectuales y linglifsticas normales. Y al contrario, hay personas con un ce-
rebro de forma y tamafio normales y con capacidades de procesamiento
analitico intactas que sufren un Trastorno Especifico del Lenguaje (SLI)
(recordemos que uno de los pacientes examinados por Gopnik tenfa bue-
nas capacidades matemdticas y de manejo de ordenadores). Segun todos
los indicios, el factor responsable del lenguaje es la estructuracién de los
microcircuitos del cerebro, y no su tamaiio o forma o la disposicién de las
neuronas. Por consiguiente, resulta muy poco probable que las inexora-
bles leyes de la fisica nos hayan hecho el inestimable favor de instalar en
nuestro cerebro los. circuitos que nos permiten comunicarnos unas con
otros mediante palabras. - ' - _

Por otra parte. €s preciso subrayar que la atribucién del disefio bésico
del instinto del leriguaje a la seleccién natural no constituye en modo al-
guno una fabulacién gratuita que permita «explicar» de forma espuria
cualquier rasgo bioldgido. El neurobidlogo William Calvin explicaba en
su libro The throwing madonna (La dama cazadora) la especializacién del
hemisferio izquierdo para el control manual y, consiguientemente, para el

lenguaje, apelando al siguiente argumento. Las hembras de los hormninidos

sostenfan a sus crfas en el costado izquierdo para aplacarles con los lati-

‘dos de su corazdn, Con ello, las madres s vieron obligadas a emplear el

brazo derecho para arrojar piedras a las presas pequedias que merodea-
ban por las cercanfas. Asf es como la raza humana se hizo diestra manual
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T

Y Zurda cerebral. Evidente, esta g7 e5 una fabulacidn gratuita, pues en to-
das lag sdciedades-cazadoras. son los machos, ¥ no las hembras, los gue se
Ocupan de la caza, Ademss, cualquier nifio sabe perfectamente que no es

tan sencillo alcanzar un animal a base de tirarle piedras. La historia de
la «dama cazadora» de Calvin es tan verosfmil co

» 1a lateralizacidn

que cuenta exactamente ¢
probabilidades. No hace falta, puss, invoca

de el hemisferio izquierdo hacia otr
alternativas a la seleccién natura]
ejemplo pone claramente de manj
tural permite distinguir entre una
¢i6n natural y una fabulacién ente

1

On un cincuenta por ciento de
I una compleja circuiteria des-
as estructuras, ya que en este caso las
50n perfectamente satisfactorias, Este
fiesto cémo Ia l6gica de la seleccién na-

explicacién legitima basada en la selec-
ramente gratuita,

. ;_'i-"— .

mas intermedias, lo cual
suscita una serie de interrogantes.

En primer lugar, -fi el lenguaje sélo puede darse de forma genuina en-
tre dos interfocutores, {con quién hablé e] primer organismo mutante do-
tado de una gram4tica? Una posible respuesta a esta pregunta dirfa que al
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tendér el sentido general de un texto escrito
en italiano o Portugués, basdndose en Jag palabras similares en las dos

lenguas'y e sy conocimiento general. Si resultara que el mutante grami- -

tico utiliza e] lenguaje para introducir sutiles distinciones conceptuales
que s6lo pudieran interpretarse con mucha incertidumbre ¥ un considera-

El segundg problema es dete
formas intermediag de gramética,
guiente manera:

rminar qué aspecto habrian tenido esas
Bates plantea este interrogante de la si-

{Qué protoforma imaginable de lenguaje podria crear las restricciones nece-
sarias para extraer sintagmas nominales de una cldusula incrustada en otra?
"1C6mo podemos concebir la idea de que un Organismo posea la mitad de un
simbolo © las tres cuartas partes de una regla? .., Los §fmbolgs monddicos, las
reglas absolutas y los sistemas modulares tienen que adquirirse como un todo,

de forma categérica, y'de'ahi a inferir la existencia de un Creador sslo hay un
paso. : :
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¢il imaginarse gramdéticas de complejidad intermedia; podrfan tener sfm-
bolos de alcance mds limitado, reglas que no se

matica, médulos con un menor ndmera de reglas, etcétera, En un reciente
libro, Derek Bickerton responde a la pregunta de Bates de manera mu-
cho mis concreta. Bickerton denomina «protolenguaje» al lenguaje de
signos de los chimpancés, a los dialectas macarrénicos, al lenguaje de los
nifios en la etapa de dos palabras y al lenguaje incompl.eto que Genie ¥
otros nifios salvajes aprendieron después del perfodo cr'ihco. Bxck_ertoln hg
sugerido que el Homo erecius hablaba ese protolenguaje.lEs. c_:bvto que si-
gue habiendo un enorme abismo entre estos sistemnas primitivos y el ins-
tinto del lenguaje que tienen 10s actuales adultos humanaos, y para expli-
car €ste salto, Bickerton ha recurrido sorprendentemente al supuesto de
que hubo una sola mutacién en una sola mujer, la famosa Eva africana,

que a un tiempo hizo que se instalara la sintaxis, que el crineo aumentara

de tamafio y cambiara de forma, y que el tracto vocal adoptara una forma

alargada. Sin embargo, se puede aceptaria primera mitad del argumento
de Bickerton sin necesidad de admitir la segunda, que tiene todo el aspec-
to de ese milagroso hutacén que junta piezas de chatarra forma}'\do un
avién a reaccién. Los lenguajes de los nifios, los hablantes de dialectos

macarrénicos, los emigrantes, los turistas, los afésicos, los telegramas y l‘os
titulares de prensa muestran que hay un largo continuo de sistemas lin-
glifsticos posibles que varian en su eficacia y en su poder expresivo. taly
como establece la teorfa de 1a seleccion natural. L _

El tercer problema es que cada pequefio paso de 1a evolucion del ins-
tinto del lenguaje, incluyendo los mas recientes, tiene que mejorar _’las ap-
titudes de los organismos que lo posean. Como ha sefialado David Pre-
mack, ' .

Desaf{o al lector a que reconstruya un escenario capaz de otorgar mayores ap-
titudes de supervivencia a los organismos dotados de recursividad. Segtin las
hip&tesis al uso, el lenguaje evo

ticioné en una época en que los humanos o
protohumanos se dedicaban cazar mastodontes. ... 1 Qué ventaja proporciona-
r{a a uno de estos antepasados nuestros acurrucado junto al fuego el poder de-
cir cosas como «Ten cuidado de 12 bestezuela cuys pata delantera que_bré
Pepe cuando, al haberse dejado olvidada su lanza en el campamento, cogié la
débil 1anza que le prest6 Luis»?

El lenguaje humano pone en serios aprietos a la teorfa gvolucionista por-
que es una capacidad demasiad

o poderqsa para que pueda explicarse en _tér-
“minos de ventajas adaptativas. Un sistema de significados con unas sencilias
reglas de corresppndenci

basts a s{ mismo para conferir todas las ventajas necesarias par discutir acer-
ca de.la caza del mastodonte y otras ¢osas pore

1 estilo. Para mantener convet-

aplicaran de forma siste- »

a2, como el que s€ supone poseen los chimpancés, se.

-

" ta grandes ventajas. Da

| 200
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saciones de ese tipo, las categorfas sint4cticas, las reglas dependientes de la es-

tructura, la tecursividad y todo lo demds son mecanismos tan excesiva como
innecesariamente poderosos.

Todo estos me recuerda a una expresién judia que decfa «;Ahora te
vas a quejar de que la novia es demasiado guapa?» Esta objecién es tan
absurda como decir que el leopardo es mucho més veloz de lo que debie-
ra, que el dguilano necesita una visién tan buena o que la trompa del ele-

fante es un miembro demasiado sofisticado. Sin embargo, merece la pena
aceptar el reto. : .
Tengamos primeramente en cuenta que la selecciédn natural no necesi-
da la inmensidad de tiempo que tarda en operar,
le basta con cambios mindsculos. Imaginémonos a un ratén que se ve su-
jeto a una pequeilisima presi6n de la seleccién para aumentar de tamafio;
pONZAMOS POT Caso una ventaja reproductiva del uno por ciento para to-
dos aquellos dese

endientes cuyo tamafio fuera un uno por ciento mayor.
Un simple célculo

matemAtico nos muestra que los descendientes de ese
ratén adquiririan e

| tamafio de un elefante en unos pocos miles de gene-
raciones, lo que supone un abrir y cerrar de ojos en la escala de 1a evolu-
cién. ‘ |

Por otra parte,si tomamaos como gufa a los modernos cazadores-reco-
jectores, hemos de con

cluir que nuestros antepasados no pudieron ser
unos simples cavernicolas

grufiones con poco més de que hablar que dén-
de se encontraba el mastodonte més préximo. Los cazadores-recolectores
eran unos sofisticados fabricantes de utensilios y unos magnificos bidlo-
gos aficionados que disponfan de notables conocimientos de los ciclos vi-
tales, la ecologfa y el comportamiento de las plantas y los animales de los
que dependia su vida. El lenguaje tuvo que desempeiiar un destecado
papel en un estiio de vida como el suyo. Naturalmente, es posible imagi-
nar una especie superinteligente cuyos miembros individuales fueran ca-
paces de dominar su entorno sin cOMURNICcATrSe UNos con otros, pero eso se-
ria un lujo innecesario. Las ventajas que se desprenden dé la capacidad
de transmitir a los parientes y amigos unos conocimientos adquiridos con

enorme esfuerzo son mds que evidentes, y el lenguaje es el medic ideal de
hacerlo. : :

Por ende, los mecanismos gramaticales disefiados para comunicar in-

formacién muy precisa sobre el tiempo, el espacio, los objetas y el quién-
hizo-qué-a-quién no son innecesariamente complejos. La recursividad es
extremadamente ttil y, a diferencia de lo que supone Premack, no se apli-
ca dnicamente a estructuras tortuosas. Sin recursividad no padrian decir-

se cosas tan sencillas como Creo que se fue o Sin que tit lo sepas. No olvi-
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demos que lo tinico que hace falta para tener recursividad es la capacidad
para incrustar un sinta

gma nominal dentro de otro, 0 una ¢ldusula dentro
de otra, 1o cual se obtiene con rgglas tan sencillas como «SN — det N SP»
¥ «SP — P SN, Con esta capacidad, cualquier hablante puede singulari-
Zar un objeto hasta extremos
plicaciones muy importantes. Asf, para llegar a un determinado lugar, no
es lo mismo tomar el caming que estd delante del 4rbol grande que el ca-
mino delante del cual estf el drbol grande. Tampoco es lo mismo que en
dicho lugar haya animales que uno puede comer que animales que le pue-
dan comer a uno, o que en €l haya frutos que estén maduros, frutos que
estaban maduros o frutos q

ue estardn maduros. Y por dltimo, es muy dis-
tinto que para llegar-alli h

aya que caminar durante tres dias o que al Ife-
gar alli haya que caminar durante tres dfas. '

En tercer lugar, la supervivencia de las personas depende siempre de
la colaboracién

mutua y de 14 formacién de alianzas para intercambiar in-
formacién y ad

quirir compromisos reciprocos, précticas que requieren el
empleo de una

gramdtica compleja. Es muy distinto que un oyente inter-
prete que si entre

g2 parte de la fruta que ha recogido a su interlocutor
éste compartir4 con €l la carne que

consiga, a que interprete que tiene
que entregarle la fruta porque el otro compartié la carne con él, o que si
no le da la fruta aquél le quitard la carne que le hab(a dada, Hay también
otra razén por la que la recursividad no debe considerarse una capacidad
innecesariamente poderosa. Gracias a ella se pusden consruir e interpre-
tar frases como E! sabe que ella ¢

ree que él estd coqueteando con Maria,
que son las que nos sirven para poner en préctica actividades tan tipica-
mente humanas como el rumor y el cotilleo. . '
(Puede decirse, entonces, que estas prdcticas son responsables de la
barroca complejidad de la gramadtica humana? Tal vez. La evolucidn pro-
duce muchas veces capacidades espectaculares a base de implicar 2 espe-
-cies competidoras en vaa «carrera de armamento», como sucede, por
ejemplo, con la lucha entre los leopardos y las gacelas. Algunos antropé-

logos mantienen que la evolucién del cerebro humano fue impulsada m4s
por una carrera de armamento

COgnitivo entre competidores sociales gue
por el desarrollo de la tecnologfa y el dominio del entorno fisico. A fin de
cuentas, no hacen falta muchos recursos cerebrales para predecir el com-
portamiento de una piedra o para aprovechar las posibilidades alimenti-
cias de los frutos silvestres. Sin embargo, es preciso aprovechar al maximo
nuestras capacidades inteligentes para adivinar las intenciones de un ot-
ganismo con capacidades mentales parecidas y necesidades distintas, en el
mejor de los casos,

a las nuestras, o ircluso contrapuestas a ellas, si nos
ponemoas en lo peor. Esta hipotética carrera de armamento cognitivo tuvo

de enorme precisién, lo que trae consigo im-

e e b i e e e e

- ~mia, lo que constitu
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que impulsar una carrera paralela de armamiento lingiiistico. En todas las
culturas, las interacciones

sociales vienen mediatizadas por la persuasién
Y la argumentacién. La forma de presentar una alternativa entre varias .
opciones determina, en buena parte, la decisién en favor de una de ellas, '
Por consiguiente, es muy posible que la seleccién favoreciera a los orga-

nismos més capaces de presentar a sus interlocutores ofertas que les pro-
porcionaran mayor beneficio a menor coste y de reconocer tales ventajas
y formular contrapropuestas atractivas. o

- Por dltimo, los antropdlogos han advertido que los jefes de tribu sue-
len combinar buenas dotes para la oratoria con la préctica de la poliga-

ye un argumento de peso para convencer a los més re-
ticentes de las venta

jas darwinianas que pueden proporcionar las
habilidades lingfifsticas. Asf pues. no es descabellado suponer que nues-
tros antepasados hominidos vivieran en un mundo en el que el lenguaje

estaba inmerso de lleno en las intrigas de la politica, la economfa, la tec-
nclogia, la familia, el sexo y la amistad, desempefiando un papel clave en
el €xito reproductivo individual. En surna, una gramdtica del estilo «Yo
Tarzén, tii Jane» habria sido tan insatisfactoria entonces como ahora.

LxT

El revuelo que ha sur

trafdo consigd muchas p
de v

base
esfue

gido en torno a la especificidad del lenguaje ha
aradojas. Una de ellas es el curioso especticulo
er a los seres humanos empefiados en ennoblecer a los animales a

de obligarles a imitar formas humanas de comunicacién. Otra es el
rzo que se ha invertido en demostrar que el lenguaje es una capaci-
dad innata, compleja y Util que. sorprendentemente, no ha surgido como
resultado de la vinica fuerza de la naturaleza capaz de hacer innatas las
€0sas que son dtiles y complejas. ;Qué es, en definitiva, lo que tiene de
especial el lenguaje? Es fo que ha permitido a los humanos extenderse
por todo este planeta y provocar enormes cambios en €l; ;pero es eso més .
extraordinario que la formacién de islas por arrecifes de coral, la modifi-
cacién del relieve del paisaje por la accién de las lombrices sobre el hu-
mus, o la catdstrofe ecoldgica que en un tiempo produjeron las bacterias
fotosintéticas al liberar oxfgeno corrosivo a la atmésfera? ;Por qué han
de provocar m4s admiracién los humanos parlantes que los elefantes, los
pingiiinos, los castores, los camellos, las serpientes de cascabel, los col'}-
bries, las anguilas eléctricas, los insectos que se camuftan, las sequoias gi-
gantes, las mantis religiosas, los murciélagos ecolocalizadores o los peces
abisales con sus linternas adosadas a la cabeza? Algunas de estas criatu-
Ias presentan rasgos especfficos de su especie y otras no, dependiendo de
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los accidentes que causaran la extinci6n de sus parientes mds préximos.
Darwin subrayd la“estrecha relacién genealdgica que existe entre todos
los seres vivos. Sin embargo, la evolucién se define como descendencia
con modificaciones, y la selecci6n natural ha ido configurando la materia
prima de los organismos y de sus cerebros para encajartos en un sinnume-
ro de nichos diferenciados. Para Darwin, en esto reside «la grandiosidad
de 1a vida en nuestro planeta»: «en due mientras el planeta ha estado so-
metido al ciclo perenne de la ley de la gravedad, desde el comienzo mis-

mo de la vida, innumerables formas bellasy maravillosas han sufrido. y si-
guien sufriendo, el proceso de la evolucins.

_garra que no corresponde, el canto de la

Capitulo 12 |
LOS <EXPERTOS» EN LENGUAJE

Imagine el lector que estd viendo un documental sobre la naturaleza.

Las imégenes muestran las asombrosas actividades de distintos animales
en sus habitats naturales. Sin embargo, la voz del harrador advierte de

que se estdn produciendo una serie de problemas. Los delfines no ejecu-

tan adecuadamente sus movimientos natatorios. Los gorriones de cresta

blanca producen un canto muy descuidado. Los nidos de los herrerillos
no estdn bien construidos, las pandas sostienen la cafia de bambd con 12

ballena contiene errores muy lla-
mativos y los gritos de los monos llevan mucho tiempo sumidos en el caos
y la degeneracién. Lo més probable es que. ante estos comentarios. el es-
pectador reaccione preguntdndose qué demonios significa que el canto de
una ballena contiene un «error». {Acaso el canto de una ballenanoes lo
que la ballena decide cantar? ;Qui¢n se ha crefdo que es este narrador

- para emitir-semejantes juicios?

Sin embargo, en el caso del lenguaje humano, pronunciamientos de
semejante fadole no sélo se admiten como llenos de sentido, sino que
ademds suelen ser motivo de alarma. Los maestros se quejan de que los
nifios no son capaces de construir frases gramaticalmente correctas. A
medida que decae la calidad de la ensefianza y la cultura popular va ex-
tendiendo el farfulleo inarticulado y las incomprensibles jergas de los
«heavies», 10s «pijos» y los «punkies», nos vamos convirtiendo en una so-
ciedad de analfabetos funcionales: usamos mal los adverbios como évi-
dentemente, confundimos hacer con echar, caemos continuamente en el
vicio del «dequefsmo» y nuestros participios estdn totalmente «abando-
naose». | .

Naturalmente, para el lingfista o el psicolinglista, el lenguaje s como
el canto de las ballenas, La Gnica manera de determinar st una frase es co-

frecta o incorrecta gramaticalmente es buscar hablantes de una lengua y

407
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te distintos, y las cientfficos ti
mente en las reglas descriptivas. :

Paraun cientifico, el hecho esencial del len
probabilidad. La mayoria de los objetos
dras, los 4rboles, |os gusanos
las emisiones lingtifsti
cién infinitesimal de |
. Organizar una combinacié
pulpos o cémo se quitan !
la disposicién de las palab
0, m4s probablemente, u
milagra? ;Cémo podrfa
guaje humano?

fijarse preferente-

guaje es su extremada im-
del universo (los lagos, las pie-

70%
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Es obvio que hace falta contar-con una 'ser.ie _de teglas. Ahora bien,
{de qué tipo de reglas se trata? ;Serdn prescriptivas? Supongamost" que
quiero construir una méquina parlante a base de reglas como «no a uses
del de que» o «jam4s comiences una frase con Yo me parece...», La mé'qui-
na no harfa nada. Es m4s, ya hay maquinas que obedecen esas reglas: lo_s
destornilladores, las bafieras, las cafeteras eléctﬁcas y otras muchas las si-
guen a rajatabla. Las reglas prescriptivas no sirven para nada, a ?renos
que haya otras reglas mucho m4s basicas que nos permitan crear as;:s,
que definan lo que es de y que e identifiquen.pronombres de’ diversas cla-
585 como yo o me. Estas son las reglas que vimas en los capituios 4 y3,y
que jamds se mencionan en los manuales de estilo ¢ en las gramiticas es-
colares porque los autores de estos textos suponen acertadamente que
cualquiera que sea capaz de leerlos las conoce. A ninguna persona, por
més inculta que sea, hay que advertirle que no se deben dc.:fnr €Osas como
Manzanas el come nifio, La nifia parece durmiendo, (A quiény a..f uan vis-
te?, 0 la inmensa mayoria de los millones y mitlones de combxnaclorée?
matemdaticamente posibles de palabras, Asi pues, c_:uan.do un ¢ientffico .'ga
lenguaje se pone a investigar la intrincada maquinaria menta}l r'mces.arll1 :
para organizar palabras en frases corrientes, las reglas pr__escnptwa;s ?E -
pan, en el mejor de los casos, un lugar meramente decorativo y desde udaen
80 muy poco importante, E| simple hecho de'.que estas mglas se.apre an
€on una préctica consciente indica que son ajends al func1onaxmentp na )
ral del sistemna lingtifstico. Cualquiera est4 en su derecho de obs.eswnatrs
con las reglas prescriptivas, pero hay que s.abf.:r que estas reglas tienen 32
POCO que ver con el lenguaje como los criterios paraevaluar gatos en
concurso de felinos con la biologia de los mamiferos. _

Por consiguiente, no hay contradiceién alguna. al decir que una pée;s:i
na puede hablar a Ia vez gramaticalmente (es decir, de forma sistem )wlo
Yy agramaticalmente (esto es, sin ajustarse a }as normas pr_esc1-1§d>tn«'absa,C1 °
mismo que no hay contradiccién cuando se dice que un Fam puede ob e
cer las leyes de la fisica y transgredir las de la cu-cuiacmr_l. Sin emba glc;
&sto suscita el siguiente interrogante: {quién toma las decisiones so ;e l
Que es correcto en espafiol, inglés o francés? El que no exlsta.uga c;,a
Academia de la Lengua Inglesa no parece importarles demasiado a los
hablantes de esa lengua; y en cuanto a la Académf: Frangaise, no p‘arec.ei
cumplir otro propésito que el-de entretener al pﬁbhco' con sesud;}s dlsq&:;lo
siciones que los hablantes de 1a ¢alle ignoran olimpicamente. Tamp >
hubo unos Padres Fundadores que se dedicaran'a legl‘sle}r sobre: llasd gra
méticas de las lenguas al comienzo de los tiempos. Los tinicos legisla :;;; ‘
que se han arrogado el derecho de establecer qué es 1_0 cprrecto e:_lt 2
lengua son un conjunto de catedriticos, ec}itores, periodistas, escritores,
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quicc?grafo’s y fil6logos cuya autoridad emana, segiin dicen ellos, de su de-
dicacién a fijar los criterios de uso de la lengua que nos han sido legados a
través de la prosa de nuestros mejores literatos, y 2 subrayar la claridad,

lall 16gica, la coherencia, la concisién, la elegancia, la continuidad, la preci-
sién, la estabilidad, la integridad y el alcance expresivo de esa exquisita
prosa. Algunos incluso van més alld

al atribuirse la misién de salvaguar-
darla capacidad de raciocinio égico. Esta forma'radical de determinismo
linglifstico es bastante comtn entre los pontificadores del lenguaje, cosa

nada .extrafia, por lo demds, {Quién se conformarfa‘con pasar por una
simple rata de biblioteca cuando se puede aspirar a set el artffice de la ra-
cionalided humana? Al conocido columnista de la New York Times Ma-
gazine William Safire, que escribe semanalmente en dicha revista una
crénica titulada «Sobre el lenguaje», le gusta llamarse a sf mismo «langua-
ge maven», utilizando un vocablo de la lengua yiddish que significa «ex-
perto». Voy a utilizar, pues, la etiqueta de «expertos en lenguaje» para
identificar a toda esta casta de personajes.

Para mi, estos expertos huelen a muerto,
que hay ge inatil en el lenguaje. Hay que

casi todds las regias prescriptivas que enarbolan nuestros expertos en len-

guaje carécen de sentido en cualquiera de sus términos, pues no son sino
anécdotas folkléricas que surgieron por razones.espurias hace unos cien-
tos de afios y se han perpetuado desde entonce

arrinconado a lo largo de toda su existencia, haciendo caso omiso a las
apocalipticas proclamas sobre la irreversible decadencia de la lengua. Los
mejores escritores de todas las épocas, ¥ también la mayorfa de los pro-
pios expertos en lenguaje, figuran entre los mas conspicuos transgresores

_ de estas normas. Estas no se ajustan a 1a l6gicania la tradicion, y si algu-
na vez llegaran a obedecerse, nos verfamos abocados a una prosa vscura,

ampulosa, g;andilocue_nte, ambigua e incomprensible, en la que resultaria
imposible expresar muchos de nuestros pensamientos. En realidad, gran

parte de los «errores» que estas normas pretenden corregir exhiben una
elegante 1égica y una sensibilidad a la textura gramatical del lenguaje de
12 que cagecen por completo los supuestos expertos.

- La campaiia desatada por los expertos en lenguaje comenz6 en el Am-
bito anglosajén en el siglo xvit. Londres se habia convertido por enton-
ces en el centro politico y financiero de Inglaterra, e Inglaterra era el co-
razén de un pujante imperio. El dialecto londinense se convirtié de
repente en una lengua de.proyeccién internacional. Los intelectuales em-
pezaron & criticario como se critica cualquier otra institucién artfstica o ci-
vil, en parte para poner en cuestidn las costumbres, y con ello la autori-
dad de la corte y de la aristocracia, El latin se segufa considerando |2

son los depositarios de 1o
plegarse a la evidencia de que

s. Los hablantes las han
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lengua de la flustracién y 1a cultura (ademds de ser también la lengua de
un imperio comparativamente mucho més vasto), y siempre se ponfa
como ejemplo de precisién y 1dgica a que el inglés debia aspirar. Esta
época fue también testigo de una movilidad social sin precedentes, y cual-
quiera que pretendiera adquirir una educacién y una posicién social y dis-
tinguirse como persona cultivada estaba obligado a dominar las formas
mds cultas del inglés. Estas tendencias sociales crearon una enorme de-
manda de libros de texto y manuales de estilo que ea poco tiempo queda-
ron sometidos a las inexorables leyes.del mercado. La descripcién de la

gramdtica inglesa bajo los criterios de la gramética del latin daba a estos

Tibros 1a utilidad adicional de ayudar a los jévenes estudiantes a aprender

latin. A medida que la competencia se iba haciendo més estrecha, los ma-
nuales luchaban por superarse unos a otros introduciendo més y més re-
glas enrevesadas que ninguna persona refinada podia permitirse el hujo de
ignorar. Buena parte de las normas de uso de las actuales graméticas
prescriptivas tienen su origen en estas modas dieciochescas.
Naturalmente, obligar a los actuales hablantes del inglés a que no se-

paren el infinitivo de la preposicién ro que 1o identifica por el mero hecha
de que eso no se hacfa en latin tiene tanto sentido como obligar a los ac-

tuales habitantes de Inglaterra a que lleven togas romanas y-coronas de
laurel. Julio César no hubiera podido separar un infinitivo de su preposi-
cién por mucho que hubiera querido. El infinitivo en latin es una sola pa-
labra, por ejemplo facere o dicere, esto es, un itomo sintdctico. El inglés
es muy distinto en este aspecto, ya que s¢ trata de una lengua «aislante»
que construye las frases en torne a muchas palabras sencillas, y no en tor-

no a pocas palabras muy complejas. En ella el infinitivo se compone de
dos palabras, el complementante {o y un verbo como go (ir). Las palabras
gson, por definicién,

unidades que se pueden reorganizar, por lo que no

hay motivo alguno para que no pueda introducirse un adverbio entre
ellas. Veamos un ejemplo: -~ '

El espacio, la tltima frontera ... Estos son los viajes de la nave espacial Enter-
prise en una misién de cinco afos que le levard a explorar nuevos y extrafios
mundos, & buscar nuevas formas de vida y nuevas civilizaciones, a valienie-

mente llegar {to boldly go, en el original] hasta donde ningdn otro ser humano
ha llegado hasta ahora.

«jA lHegar valientemente hasta donde ningtn otro ser humano ha lle-
gado hasta ahora? {Pero si ah{ abajo no hay vida inteligentel», dird con .,
‘razén el capitén de la nave. Otra de estas normas prohfbe en inglés las
frases terminadas en préposicién, cosa que de ninguna manera podia ocu-
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ITir en la gramética del latin, lengua muy rica en declinaciones, pero que
aplicada al inglés puede producir oraciones extremadamente inusuales
«COn cuya estructura jamés podr{amos hacernos», como dirfa Winston
Churchill!,

Sin embargo, una vez introducida una regla prescriptiva en la lengua,
resulta muy diffcil erradicarla, por ridicula que sea. En los 4mbitos de la
educacién y la literatura, las reglas sobreviven por la misma l6gica que

perpetia las mutilaciones rituales o las novatadas universitarias: yo tam-

bién tuve que pasar por ello, asf que td no vas a ser menos. Agquel que,
llevado de un 4nimo ejemplarizante, ose desobedecer una regla se expone
a que los lectores le crean ignorante de la misma, y no detractor. (Confie-
$0 que este temor me ha llevado més de una vez a no separar infinitivos

que lo estaban pidiendo a gritos.) Quiz4 m4s importante adn es el hecho "
de que las reglas prescriptivas se utilizan como la prueba biblica del «shi-

bélet», es decir, como pretexto para diferenciar a las elites de la chusma,

ya que al ser tan artificiales desde el puato de vista psicolégico, sélo pue-
den adquirirse con una adecuada escolarizacién.

El concepto de «schibélet» (palabra hebrea que significa «torrente»)
se cita en el siguiente pasaje de la Biblia:

Los galaaditas cortaron a los efrainitas los vados del Jorddn; y cuando los fugi-
tivos de Efrafn decfan: «Quiero pasar», le preguntaban los galaaditas: a;Eres
td efrainita?» Y cuando respondfa: «No», le decian: «Di schibdlets; mas €l de-
cia: «sibdlet», pues no sabfa pronunciario bien. Entonces lo prendian y le de-

gollaban junto a los vados del Jorddn. Asf murieron en aquel tiempo cuarenta
y dos mil efrainitas, {Jueces 12:5-6)

Este es el miedo que foment6 el mercado de la gramética prescriptiva
en los Estados Unidos durante el siglo pasado. En todo el territorio esta-
dounidense se ha hablado siempre un dialecto del inglés, algunos de cu-
Yos rasgos se remoantan a los origenes del inglés moderno y que se ha
dado en llamar «inglés americano». Este dialecto tuvo la mala fortuna de
no convertirse en la lengua oficial del gobierno y la ensefianza, y por elio

' Elejemplo original, intraducible al espafiol sin que pierda su cardcter ilustrativo, es el
siguiente: «it is a rule up with which we should not puts. Literalmente sc traduce por «es
una regta arriba con la cual no deberfamos ponenass, y significa «es una regla con la que
no deberfamos conformarnos». En este ejemplo, la aplicacin de la regla que prohfbe
desplazar preposiciones subcategarizadas por un verbo, coma up with en to put up with
(conformagse con), al final de 12 frase produce un efecto extremadamente anémalo. En
cambio, si s¢ colocan las preposiciones up y with al Ginal de la frase («it is a rule which we
should not put up withs), ésta resulta mucho mds natural ¢ inteligible. (N. del T.)
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en muchos planes de ensefianza se le etiquetaba como un lenguaje agra-
matical y chapucero. Entre los usos rhds conocidos de este dialecto norte-
americano cabe citar el empleo de la doble negacién (I don’t see no birds
en lugar de I don’t see any birds), la simplificacién de algunas formas au-
xiliares (Fle don't en lugar de He doesn’t) o de conjugaciones verbales

. {We was en vez de We were), la sustitucién de determinantes por pronom-

bres (Them boys en vez de The boys) o el uso de pretéritos como seen,
clumb, drownded y growed, en lugar de saw, climbed, drowned y grew,
Algunos medios de prensa publicaban anuncios de cursos por correspon-
dencia destinados a adultos ambiciosos que no habfan tenido acceso a
una escolarizacién completa con titulares tan desafortunados como el si-

guiente: ;COMETE USTED ERRORES TAN VERGONZOSOS
COMO ESTOS?

Con frecuencia. los expertos en lenguaje afirman que el inglés ameri-
cano no séloes un dialecto diferente, sino que también es menos sofisti-
cado y menos légico que el inglés estdndar. Esta postura es, empero, muy
dificil de justificar cuando se trata de enjuiciar fenémenos tales como el
uso de verbos irregulares o el fenémeno inverso de regularizacion de ver-
bos irregulares. A fin de cuentas, lo «correcto» es muchas veces arbitra-
rio, como ha ilustrado Richard Lederer con el siguiente ejemplo: «Lo que
ahora sabemos, antes lo supimos: mas lo que ahora se mueve, jamds se
muvo. Lo que ahora tengo, en el futuro tendré; pero si algo me duele hoy,
jamds me doldrd mafiana». A primera vista, los expertos pueden llevar ra-
zon en lo que concierne a las flexiones verbales como He don't 0 We was.
Sin embargo, la progresiva simplificacién en la conjugacién de verbos es
la tendencia que ha experimentado el inglés durante siglos. A nadie le es-
candaliza, por ejemplo, que hoy dia no se use ya la segunda persona del
singular de los verbos (como el antiguo sayest —dices—, en lugar del ac-
tual say). Es mds, algunos dialectos incluso superan al inglés estdndar en
este aspecto, ya que cuentan con formas diferenciadas para la segunda
persona del plural, _

Los defensores del inglés estdndar la emprenderdn entonces contra la-
doble negaci6n, argumentando que 1o que en realidad expresa es una afir-
macion. Asi, cuando Mick Jagger dice I can’t get no satisfaction (literal-
mente, «No puedo conseguir ninguna satisfaccién») lo que realmente estd
diciendo es que est4 satisfecho. La forma correcta en inglés serfa «I can't
get any satisfaction». Sin embargo, esta arpumentacidn no es correcta.

Hay muchisimas lenguas que obligan 2 utilizar un elemento negativo en el
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«dominio», como dicen los lingliistas, del verbo que es objeto de nega-
cioén. Lejos de Ser una corrupcién de la lengua, la ilamada «doble nega-
cién» era la norma en e! inglés medio que se hablaba en tiempos de
Chaucer, lo mismo que ocurre con la negacién en castellanc (cormo en Yo
no sé nada, en que encontramos dos elementos negativos, no y nada). En

Tigor, el actual inglés estdndar sigue empleando la férmula de la doble ne-

gacidn, ;Qué significan, si no, elementos como nny. even o at all en las si-
gulentes frases'7

1 didn 't buy any lottery tickets,

[No compré ningiin boleto de loter{a)

I didn’t eat even a single French fry.

[No me comf ni una sola patata frita)

I didn't eat fried food at all today.

[No he tomado nada de comida frita hoy)

Desde luego, no tienen demasiado significado por si solas tal y como
muestran los siguientes ejemplos:

I bought any lor.té.ry tickets,

[Compré ningiln boleto del loter{a] S
Iateevena smgle Frenchfry. == )
{Me comi ni una sola patata frita)

1 ate fried food at all today.

{He tornado nada de comida frita hoy]

El papel de estas palabras es exactamente el mismo que tiene la parti-
cula no en la doble negacién del inglés americano (como en [ didn’t buy
no lottery tickets), es décir, actuar como elemento de coficordancia con el
verbo negado. La tnica diferencia es que mientras que el dialecto ameri-
cano adopté la palabra no como elemento de concordancia, el inglés es-
tdndar adoptd la palabra any. Aparte de eso, las dos expresiones son
idénticas. Y adn hay més. En la gramética del inglés estidndar, una doble
negacién no equivale a una afirmacién. A nadie se le ocurrirfa emplear
sin ma4s la expresién I can’t get no satisfaction para presumir de que obtie-
ne. placer con facilidad. Hay casos en que podrfa utilizarse esta construc-
¢ién para negar una negacién expresada en el discurso previo, pero negar
una negacién no es 16 mismo que afirmar una afirmacién, e incluso si asf
fuera, la doble négacién sélo podrfa emplearse marcando el elemento ne-
gativo ton un acento de contraste, tal y como sucede en el siguiente ejem-
plo:

.
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' Por mucho que intento no alegrarme de los fracasos de mis adversa-

tios, debo admitir que no he podido 1o sentirme sahsfecho de que Ra-
mén haya suspendido la oposicién.

As( pues. Ja idea de que la forma no estdndar de negac:dn podria pro- ‘

ducir malentendidos es una pura pedanterfa.

Otro rasgo caracterfstico de los expertos en Iengua]e €6 SU escasa sensi-
bilidad & 1a prosodia (el acento y la entonacién) y su ignorancia de la retd-
rica y de los principios de organizacién del discurso. Con frecuencia se cri-
tica la expresién muy utilizada hoy dfa por los jévenes I could care less
(literalmente, «Me podrfa importar menos»; més coloquialmente, «Me im-
porta un bledo»). Con esta expresion, los adolescentes pretenden expresar
un desdén que, més propiamente, deberfa expresarse diciendo [ couldn't
care less (esto es, «No podria importarme menos»), Si les pudierd importar
menos, entonces es que les importa algo. y eso es justamente lo contrario
de lo que se pretende expresar. Sin embargo, si nos fijamos més en la ento-
nacién y-menos en las palabras, veremos que este argumento no vale. La
melodia y el acento de ambas expresiones, [ could care less y I couldn't
care less, son bien diferentes: mientras que &n la primera, el acento princi-

.pal recae en /, en la segunda recae en COULDN'T, lo que indica que la

primera expresa una intencién sarcdstica de la que carece la segunda. Lo
esencial del sarcasmo es que al expresar una aseveracién manifiestamente
falsa o acompafiada por una entonacién ostentosamente marcada, el ha-
blante estd expresando exactamente lo contrario de lo que dice. Por consi-
gulente la expresidn [ could care less se podria parafrasear como «Claro
como si hubiera algo en el mundo gle me importara menos».

A veces ocurre que lo que se considera un «error» gramatical expresa
en realidad una sentencia 16gica, no sélo por tratarse de una idea «racio-
nalw, sino también por ajustarse a las distinciones de la 16gica formal, Los

expertos en lenguaje la emprenden sistemé&ticamente contra expresiones
coffio las siguientes, que consideran barbarismos intolerables:

Everyone returned to their seats.
[Todo el mundo volvié a sus asientos]

Anyone who thinks a Yonex racquet has improved their game,
raise your hand,

{T odos los que piensen que la ragueta Yonex ha mejorado su
juego, que levante la mano)

1f anyone calls, tell them I can't come to the phone.

[Si alguien llama, diles que no puedq ponerme al teléfono)

Someone dropped by, but they didn't say what they wanted.
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[Alguien vino, pero (eflos) no dijeron qué querian] .
No one should have to sell their home to pay for medical care.

[Nadie deberfa vender Sus casas para poder pagar el seguro
médico)

L]
He’s one of those guys who's always patting themself on the
back. E : :

[El era uno de esos tfos que siempre .ée estd dando palmadas
en la espalda) (Cita tomada de la novela £! guarditn en
el centeno, de J, D. Salinger) '

He aquf la éxplicacién del error: todo

lar, por lo que no sirve como anteced

Todo el mundo volvié a su asiento»
© «Si alguien liama, dile que no puedo

eran acudido a su
asiento para pedirle un autdgrafo. Por otra parte, si el comunicante tele-

fdnico resulta ser de sexo fentenino, serfa un tanto extrafio decirle (el pro-
nombre masculine him en inglés) algo, con independencia de Que uno sea
O no un convencido militante contra el lenguaje sexista, Asf pues, la inco-
modidad ante este tipo de admoniciones, que Por si sola deberia consti-

tuir un serio aviso para cuaiquier lingdlista, estarfa perfectamente justifi-
cada. La préxima vez que alguien '

«pecados», el lector har4 bieq en P
lizaria para corregir e| siguiente barbarismo:

~ Marfa vio a todo e} mundo antes de que Juan los viera.

Habré que ver entonces ¢omo se las arregla para justificar la preferen-
cia por el masculing ea una f;

Tase como Maria vio a todo el mundo antes
de que Juan o vierg. :

La razén 16gica que cualqu
lenguaje entiende intuitivament
pectivamente, un «antecedente

ier persona que no sea un «experto» en
€ &5 que todo el mundo y sus no son, res-
» Y Un «posesivo» que se refieran a la mis.
eNgan que concordar en niimero, sino que
que mantienen entre sf
i6 a sus asientos significa
donde «X» no se refiere a
T, sino que se trata simple-

al asiento de X»,

una persona o grupo de personas en particula

el mundo es un sujeto en singu-.
ente del posesivo en plural sus que.
aparece mis tarde. Lo correcto serfa «
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El posesivo sus no tiene ndmero plural, ya que no se refiere nj aunania
varias entidades: no se refiere a nadie en absoluto. Otro tanto sucede con
el hipotético comunicante telefénico: Puede que sea uno solo, que no sea
nadie, o que llamen varjos 3 I3 vez. Lo linico que interesa es que cada vez
que llame_ alguien, si hay alguien que llama, ese comunicante Yy no otro
deberd recibir una determinada respuesta,

Por comsiguiente, en up sentido puramente 16gico, las variables rio son
lo mismo que los pronomb

€0 contextos muy variados,

En otro orden de cosas, los ex
dad con que los K :
los blancos de s fti $ como los siguientes (el primer
miembro de cada par de traducciones corresponde al nombre)2;

to caveat to input : to host

(advg_rtencia, advertir) {entrada, introducir) (anfitridn, albergar)
to nuance to access to chair

(matiz, matizar) (acceso, acceder) (silla, presidir)
to dialogue to showcase

to progress

(dislogo, dialogar) (progreso, progresar)

~(vitrina, exhibir)

castellang, sunque en menar grado que en
inglés, con verbos come “pucntea isionars. El efecto grotesco a que se slude en el
(vitrinear), mientras que hay otros
{literalmente «anfitrionear») o «to

contact» (que tambj en castellanc). (N. del T.)

ién ticne su versisn literal

20%Y
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to parent

tointrigue ‘to contact :
(padre, ser padre) (intriga, intrigar) (contacto, contactar)
: to impact '

(impacto, impactar)

Como puede apreciarse, los hay desde protescos 8 irreprochables. El
caso es que la conversién de nombres en verbos ha sido desde hace siglos
una caracterfstica de la gramitica del inglés; de hecha, es uno de los pro-
cesos gramaticales distintivos de esa lengua. Segin mi estimacion, hasta
una quinta parte de los verbos del inglés se derivan de nombres. Centrén-
donos exclusivamente en partes del cuerpo humano, podemos encontrar

las siguientes gxpresiones: encabezar (presidir) una comisién, escalpar
(quitar el cuero cabeliudo) al misionero, ojear (echar un cjo) al bebé, na-

ricear (husmear) por la oficina, boquear (pronunciar) 1a letra de una can-
cién, enciar (mordisquear) una galleta, empezar a dentear. (echar los dien-
tes), lengitear (ejecutar tapando el orificio con la lengua) cada nota en la
flauta, mandibulear (echar una bronca) al érbitro, morrear («cuellear»
—neck—, en inglés) en el asiento de atrds, respaldar a un candidato, bra-
cear (armar) al ejército («brazow y «arma» —arm— son palabras homdni-

mas en inglés), hombrear (llevar a hombros) la carga, codearse (abrirse
paso a codazos) entre la multitud, manearie (alcanzar con la mano)} algo a

alguien, dedear (sefialar con el dedo) al culpable, nudillear got debajo
(pasar por el aro), hacer dedo (autoestop), mufequear un golpe (ejecutar

un golpe de tenis con un suave giro de mufieca), panzear bajo 1a barra (en
el famoso baile consistente en deslizarse bajo una barra panza arriba sin
apoyar el cuerpo en el suelo), estomagar (aguantar) 1as quejas de alguien,
costillear (tomar el pelo) a los amigotes, rodillear (dar un rodillazo) al

portero, patearse toda la ciudad, ralonearse (cuadrarse dando un tacona-
z0) ante un superior, apoquinar una factura (literalmente «piedear» 0 dar

con el pie), dedear la linea (pisar la linea con el dedo del pie), y algunas
otras que no incluyo por mi mucha discrecidn.
;Qué tiene de malo esta

de la calle no parece ser muy ducho en 1a distincion entre nombres y ver-
bos. Sin embargo, no por ello hemos de perderle el respeto. Recuerde el
lector un fenémeno descrito énel capitulo 5: el pretérito del verbo fly out,

tal y como se emplea en el contexto del béisbal, es la forma regular flied,
y no la irregular flew (en analogfa con el ve

nas de cuyas formas son regulares; as{, el futuro es

el participio es maldecido y no maldicho, ¥ el condicional es maldeciria 'y
no maldirfa). Se puede arglir que estos verbos se derivan de nombres
(«fly», en el caso de fly out, ¥ «maldicién» en el de maldecir), Los hablan-

_ corresponde es distinta de 1z de los verbos

préctica? La explicacién es que el hablante

tbo castellano maldecir, algu-
aldeciré y no maldiré,

20§
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tes son sensibles a esta derivacién. La razén por la que evitan formas irre-
gulares como flew out 3 maldiré es que la entrada de diccionario que les

) fly o decir en sus formas irre-
gulares. Estos se representan como verbos con rafz de verbo y aquélios

como verbos con raiz de nombre, y sélo a la rafz de un verbo le esté per-

mitido tener una forma irregular de pretérito, ya que sélo las rafces de
verbos pueden tener pretérito

s. Esto pone de manifiesto que cuando se
usa un nombre como verbo, el ;licc'mna

rio mental queda més enriquecido,
y no menos. En otras patabras, no es cierto que las palabras pierdan su

identidad de verbos frente a los nombres; sencillamente hay verbos, hay
nombres y hay verbos derivados de nombres, y cada una de estas catego-
rfas récibe una etiqueta mental diferente. '

El aspecto més llamativo del estatuto especial que tienen los verbos
derivados de nombres es que todo el mundo lo respeta inconscientemen-
te. También en el capitulo 5 se dijo que cuando en inglés se crea un verbo
nuevo derivado de un nombre, pot ejemplo de un nombre propio, este
verbo siempre es regular, aun cuando el nuevo verbo suene igual que otro

verbo irregular ya existente. (Ast, se dirfa que Mae Jemison, la bella as-
tronauta negra, has out-Sally-Rided Sally Ride —ha «superado» a Sally
Ride—, y no has out-Sally-Ridden Sally Ride.) Mi equipo de investigacién
puso a prueba esta hipétesis usando veinticinco nuevos verbos derivados
de nombres y pasando una pequefia prueba a cientos de personas: estu-
diantes universitarios, voluntarios sin estudios superiores reclutados a tra-
vés de un anuncio de prensa, nifios en edad escolar e incluso nifios de
cuatro afios. Todos respondieron como graméticos intuitivos, conjugando
los verbos derivados de nombres de manera diferente a los verbos ordi-
narios. :

(Hay alguien que todav(a no haya entendida este principio? Pues cla- -
to, los expertos en lenguaje. Veamos cémo Theodore Bernstein justifica
en su libro The Careful Writer (El escritor cuidadoso) la prohibicién de
usac la forma regular broadcasted {«transmitir por radio © televisién», de-
rivada del nombre broadcast, «transmision radiofénica o televisiva»):

Si el lector cree haber prbnosticado (forecasted) cotrectamente el futuro in-

mediato delingléé y se pone {casted) del lado de los més permisivos, no le pa-
recerd mal el que se diga broadcasted, al menos en su acepcion radiofénica, tal
y como consienten algunos diccionarios. Sin embargo, €l resto de nosotros res-
ponderd diciendo que por muy deseable que nos parezca, el convertir en regu-

fares todos los verbos irregulares jamds podr4 hacerse por decreto ni de la no-
che a la manana. Seguiremos usando broadcast como pretérito y participio al
no hallar otra razén para emplear broadcasted més all4 de la mera analogfa, la
costumbre o la l6gica de las que tanto & burlan los permisivos. Esta postura
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no ¢s en modo alguno incangruente con la admisién de flied como término del
béisbol, ya que éste sf tiene razén de ser. El hecho, incuestionable por lo de-
még, es que hay algunos verbos qué son irregulares,

La razén que aduce Bermnstein para admitir flied es que posee un signi-
ficado especializado en béisbol, aunque se trata de una falsa razéq, Hay

1 {0 broadcast no puede tener su pro-
pia forma idiosineratica de pretérito, por lo que los «no expertos» en len-

guaje aplican con buen eriterio la regla «afddase -ed» para formar su
pretérito, ' :

Hay ofro caso que no puedo pasar por alto: se trata del muy denosta-
do adverbio hopefully (cuya traduccién litera! es «esperanzadamente» o
«prometedoramentes, PEro que se utiliza con el mismo sentido que la in-

terjeccién casteliama «ojaldr), Segtin se arguye, al decir Hopefully, llega-

se (al igual que en castellano) Espe
plen mis esperanzas, llega
acuerdo.

Veamos el siguiente contraargumento:
1. Sencillamente no es v

rdn a un acuerdo o Se espera que lleguen a un

.J‘
alarmantemente

evidentemente
aproximadamente

felizmente
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bésicamente generalmente

comprensiblemente honestamente

confidencialmente - idealmente:

consiguientemente sencillamente

curiosamente seriamente

extrafamente sorprendentemente
Adviértase que muchos de estos adve

de hopefully como adverbio de oracién, que en el lenguaje escrito se re-
monta como minimo

a los afios treinta (segin el Oxford English Dictio-
nary) y en el oral es ain mas antiguo, constituye una aplicacidn perfecta-
mente aceptable de este proceso de derivacién. : '

2. Lag alternativas Propuestas, tales como Se espera que o Si se cum-
n las esperanzas, muestran cuatro signos de mala escritura: uso de la
vOZ pasiva, uso de palabras innecesarias, vaguedad y pomposidad.

3. Estas alternativas no significan lo mismo que Aopefully, con lo cual
la prohibicién de esta palabra harfa imposible EXpresar ciertos pensa-

mientos. La palabra hopefully expresa una prediccién esperable, mientras
Gue Espero que o Se espera que manifiestan el estado mental de una per-
sona. Asi, se puede decir Espero que lleguen a un acuerdo, aungue no es
probable, mientras Gue resulta un tanto extrafio decir Ojald fhopefully}

Aleguen a un acuerdo, aungue no es probable.

20%

4. Sital y como se nos pide, utili
vamente como adverbig de
siguientes:

zdramos el adverbio hopefully exclusi-
sintagma verbal, tendriamos frases como las

Hopefully, Larry hurled the
second left in the game.

[Esperanzadamente, Larry lanzé el balén con u
s6lo quedaba un segundo de partido]

ball toward the basket with one

na mano cuando

Hopefully, Melvin turned the
on the couch eleven centime
{Esperanzadarnen:e, Melvin |

volvié a sentar eq g] soff on
Ellen)

record over and sat back down
ters closer to Ellen,

e dio la vuelta al disco yse

ce centimetros m4s cerca de

Seré un pat4n Y un ignorante, pero estas frases no pertenecen a la len-
Bua que yo hablo. g :




422 El inatinto del lenguafe

Supongamos que un dfa un experto anunciara que todo el mundo ha es-

tado cometiendo un tremendo error geogréfico: el nombre correcto de la

ciudad de Ohio que hemos venido lldrmando Cleveland es _Cincinnati, mien-
tras que el nombre correcto de la ciudad que se venfa llamando Cincinnati
es Cleveland. El experto que hace este.anuncio no da ninguna razon; s6lo

insiste en que eso es lo correcto y en que cualquiera q

ue se preocupe algo
por el lenguaje deberd cambiar la forma en que ¢l (he dicho bien: é/, y nun-

ca ellos) nombra las ciudades, a pesar de la confusién y los inconvenientes
que ello pueda acarrear. Seguramente todo el mundo pensarfa que €se eX-
perto fo estaba en sus cabales. Sin embargo, cuando un periodista o acadé-
mico se pronuncia en idénticos términos sobre el adverbio hopefully, en-

tonces se le considera sostén de la gramatica y del buen estilo. -

S

Ahora que ya he desmantelado unos cuantos tabies de los expertos

del lenguaje, me gustaria examinar a los expertos mismos. Las personas

que se tienen por expertos en lenguaje difieren en sus objetivos, su peri-
cia y su sentido comdn, por lo que considero més justo juzgar a cada uno
a tftulo individual. '

La varicdad més corriente de experto es el «coleccionista de palabras»
(una expresion inventada por el bidlogo ¥ coleccionista de palabras Lewis
Thomas). A diferencia de los lingtiistas, los coleccionistas de palabras po-

" nen su puato de mira en las palabras y giros jdiomAticos mds caprichosos

y excéntricos y peor documentados que aparecen de cuando en cuando.
Algunas veces, los colecc

ionistas de palabras son profesionales de otras
disciplinas, como el propio Thomas o el fildsofo Quine, quien vio cumpli-
do por fin el suefio de toda su vida escribiendo un encantador librito so-
bre el origen de las palabras. Otras veces se trata de periodistas encarga-
dos de la seccién de Preguntas y Respuestas de algdn diario. He aquf un

_ reciente ejemplo tomado de la seccién Pregunte al Globe del periédico de
Boston del mismo nombre:

P Cuando uno quiere irritar a alguien, {por qué se dice que queremos wqui-
tarle 1a cabra» (get his goat]? .

R.: Los expertos en argot no lo saben con certeza, pero algunos opingn que
esta expresién procede de una antigua tradicién de la equitacién consistente

en colocar una cabra en la misma cuadra que un pura sangre de carreras muy

inquieto con el propésita de calmaclo. En el siglo pasado, algunos apostadores

acosturmbraban a robar la cabra para paner necvioso al cabaflo y asi reventar
la carrera. De ahf la expresin «quitar la cabrar.

740
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Este tipo dé explicaciones han sido blanco de la satira de Woody
Allen en la obra «Slang Origins» Los orfgenes del argot):

iAlguno de ustedes se ha preguntado alguna vez de dénde proceden las ex-
presiones en argot? Por ejemplo «Tirar los tejos» o «Tomar las de Villadie-
go»? Yo tampoco. Sin embargo, por si hubiera alguien interesado en este tipo
‘ d'e Cosas, he. preparado una pequefia gufa para dar a conocer aquellas expre-
siones que tienen unos orfgenes més interesantes,

«Take it on the lam» [Largarse, tomar las de Villadiego; literalmente «To-
mar una‘husdan] es de origen inglés. Hace ahos, en Inglaterra, el «lam» [pala-
bra ambigua que significa «huir» y «dar una paliza»] era un juego que se juga-
ba con dados y con un enorme tubo de pomada, Cada jugador tiraba los dados
y lueg_,o se ponfa a dar saltos por la habitacién hasta que tenfa una hemorragia.
A quien le salfa siete o menos, tenfa que pronunciar la palabra «quintz» y vol-
ver a tirar a toda prisa. Si le salia més de siete, estaba obligado a dar a cada ju-
gador parte de sus plumas y entonces se le daba una buena paliza. Al cabo de
‘res palizas, al jugador se le declaraba en «bancarrota moral». Con el tiempo
cualquier juego en el que se utilizasen plumas vino a conocerse como «el jue:
go (.ﬂE. la palizan, y las plumas se empezaron a llamar «palizas». «Tomarse una

.= paliza» [«Take it on the lam»] paso a significar ponerse unas plumas y mas

adelante, escapar, aunque la transicién de un significado a otro no estd del
tode clora.

Este pasaje refleja muy bien mi actitud ante 195 coleccionistas de pala-
bras. Creo que son inofensivos, si bien, por una parte, nunca termino de
creerme sus explicaciones, y por otra, tales explicaciones gencralmehte
me tienen sin cuidado. Hace unos afios, uno de estos periodistas relaté el
origen de la palabra pumpernickel (pan integral de centeno). Durante una
de sus campafias en Europa central, Napoledn se detuvo en una posada
donc}e le sirvieron una barra de pan muy basto de color oscuro y sabor
rancio. Acostumbrado a las delicadas «baguettes» de pan blanco de Parfs,

Napoleén bramé: «C'est pain pour Nicole» (asi se llamaba su cabalio).

Cuando alguien puso en duda esta explicacién (segin los diccionarios, la’
palabra procede de una expresién alemana que significa «duende pec‘io-
r;r'o»),.el periodista confesé que €l y unos amigos se habfan inventado la
historia en un bar la noche anterior. Para mf, este coleccionismo de rare-
zas 1éxicas tiene el mismo interés intelectual que el coleccionar sellos, con
el agravante de que un ndmero indeterminado de esos sellos es faiso.’

En _el otro extremo del espectro temperamental estén los Jeremfas del
lenguaje, que expiesan quejumbrosos lamentos y anuncian terribles pro-
fecias de condena. Un eminente editor de diccionarios, ensayista sobre te-

mas de lenguaje y experto en usos lingiifsticos escribié en cierta ocasidn,
citando las palabras de un poeta: ' ‘
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Como poeta, sélo me cabe el deber politico de defender mi lengua de 1a co-
-rrupeién. Este es un asunto especialmente grave hoy dia. Cuando ta lengua se
corrompe, las personas dejan de tener fe en lo que ayen, y eso conduce a la

violencia, .

El lingtiista Dwight Bolinger invité amablemente al editor a tomar
medidas urgentes, no sin sefialar que «el mismo nfimero de revoltosos sal-
drian a la Juz si de la noche a la mafiana todo el murdo hiciera caso de to-
das Ias reglas prescriptivas propuestas hasta la fechan. _

El'més vociferante Jeremfas de los tltimos afios ha sido el critico Jobn
Simon, cuyas envenenadas criticas de cine y teatro se distinguen por sus
prolijas denuncias de los rostros de las actrices. A continuaciéa, cito un

comienzo muy representativo de una de sus crénicas de prensa sabre el
lenguaje:

Hoy dia, Ia lengua inglesa es abjeto del mismo trato que en otro tiempo infli-
gfan los traficantes de esclaves a la mercancfa humana que se hacinaba en sus

barcos o que los carceleros nazis dispensaban a las personas recluidas en sus
campos de concentracién, :

El error gramatical que inspiré esta comparacién de dudoso gusta fue
la repetida expresién que Tip O'Neill (a la sazén presidente de la C4mara
de Representantes de los Estados Unidos) empled para referirse a sus
«compafieros colegas» [«fellow colleagues»), y que Simon tildé de «piedra
angular de la ineptitud linglifstica». Simon se ha referido a la Lengua Ver-
nédcula de los negros norteamericanos en los siguientes términos:

¢Por qué hemos de prestar ofdos al particular sentido de 12 relacién entre so-
nido y significado que tiene una subcultura que no se distingue precisamente
por su elevada educacién? ;Y qué clase de gramdtica podria describir seme-
jante relacién? ’ : . '

El uso de expresiones tales como «I be», «you be» o «he be» puede que
sea comprensible, pero desde luego atenta contra cualquier gramdtica cldsica
o moderna, y en modo alguno es producto de una lengua que hunda sus rafces
en la historia, sino en la ignorancia del funcionamiento del lenguaje. -

No merece la pena ponerse a refutar esta maliciosa muestra de ignoran-
cia, ya que i siquiera pretende fomentar un debate de buena fe. Sencilla-
mente, Simon ha descubierto un truco que ciertos comediantes, tertulianos
y mugicos de punk emplean con gran efectividad, a saber, que las personas
de limitado talento pueden atraer, aunque sea por un momento, la atencién
de los medios de comunicacién a base de verter ofensas gratuitas,

Los «expertosn en lengusfe 425

El tercer tipo de experto en lenguaje es el cémico, que exhibe toda
una coleccién de palindromos, chistes, anagramas, acertijos, juegos de pa-
labras, epénimos, disparates y meteduras

de pata. Personajes Yepresenta-
tivos de esta categorfa son Willard Espy, Dimitri Borgman, Gyles Bran-
dreth y Richard Lederer, autores de libros con titulos como Words ar play
(Palabras juguetonas), Language on vacatio
The joy of lex (El placer del Iéxico) y Ang
vés). Estas divertidas exhibiciones de paya
gracia, pero al leerlas uno se siente como
ticulo de delfines, deseando que estas m
dan de los aros y las pelotas y muéstren

mucho més interesantes, en un entorno més digno. Veamos un tipico
ejemplo de Richard Lederer: ‘

tiished English (El inglés al re-
sadas lingtifsticas tienen mucha
Jacques Cousteau en un espec-
ajestuosas criaturas se despren-

Cuando uno se toma la molestia de examinar las paradojas y extravagancias
del inglés, uno se da cuenta de que los perritos también pueden ser frios, las

cdmaras oscuras de hecho estdn iluminadas, los deberes para casa se pueden
hacer en la escuela,

las pesadillas no pesan nada y que se puede sofiar sin te-
ner sueilo.

A veces da la sensaciéni de que los hablantes de inglés deberfan estar con-
finados en un manicomio. ;En qué otra lengua se puede conducir (drive) en
un aparcamiento {(parkiway) y aparcar (park) en una autopista (driveway)?
¢En qué otra lengua se puede recitar en una obra {play) y trabajar (play) en
un recital? ... ;Cémo es posible que «jbuena la has hecho!» y «;qué mal lo has
hecho!» signifiquen lo mismo, mientras que un listillo sea lo contrario de al-
guien que es lista? El diceionario dice que Doughnut holes [literalmente: agu-
jeros de rosquillas] significa «bufiuelo

», {pero el agujero es justo lo que le falta
2 un buiiuelo!... Se puede estar enamorado Head over heelg fliteralmente: ca-

beza sobre talones; «patas arriba»), de acuerdo; pero yacaso no hacemos casi
todas las cosas con la cabeza arriba y los talones abajo? Si se tratz de crear
una imagen de alguien dando volteretas y saltos mortales, ypor qué no se dice
que estd enamorado heels over head [con los talones sobre la cabeza)? ‘

Objeciones: (1) Todo el mundo entiende perfectamente la diferencia
entre un compuesto, que, como cualquier palabra, puede tener un signifi-
cado convencional propio, y un sintagma, cuyo significado viene determi-
nado por los significados de sus partes y por las reglas que los combinan,
En inglés, los compuestos (como ddrkroom) se pronuncian con un patrén

- de acento distinto del ‘que tienen los sintagmas semejantes a ellos (dark
réom). Las expresiones supuestamente absurdas, como hot dog (perrito

caliente) son obviamente compuestos, y no sintagmas, de modo que se
puede hablar de un «perrito caliente frfo» sin falt

| 044

n (El lenguaje de vacaciones),

sus talentos naturales, sin duda -

ar en aboluto a la 1ggica -
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de la gramitica. (2) ¢No es evidente que /buena la has hecho! o listillo son
expresiones sarcdsticas? (3) Donut holes es la marca de un producto de la
casa Dunkin' Donuts, y este paradéjico nombre est4 pensado a propdsito;
;,acaso no es obvio que se trata de una broma? (4) La preposicién over
(sobre) tiene varios significados: uno'que hace referencia a la disposicién

espacial, como en Puepte sobre aguas turbulentas, y otro que indica la tra-

yectoria de un objeto en movimiento, como en El 4gil zorro salté sobre el
perro perezoso. Head over heels («cabeza sobre talones») corresponde al
segundo significado, ya que describe el movimiento, y no la posicion, de
1a cabeza del enamorado. ' '
También quisiera decir algo en defensa de los estudiantes universita-
rios, los solicitantes del seguro de desempleo y todos aquellos que sufren
las sdtiras de esta variante cémica de los expertos del lenguaje. Los dibu-
jantes de chistes y tiras comicas y los comedidgrafos en general saben
muy bien cémo ridiculizar el habla de una persona a base de transcribirla
cuasi fonéticamente, en lugar de emplear una ortografia convencional
- (esto mismo se hace a veces en castellano al imitar los acentos regionales,
por ejempld «jozd mi armal»). Lederer utiliza de vezen cuando este tru-
co tan manido en su articulo Howta Reckanize American Slurvian (algo
asf como «Cémo reconossé el americano arrahtrao»). ridiculizando ¢! uso
de simplificaciones fonéticas en inglés en expresiones como /kud# o
/kudaf/, en lugar de /kud haew («could have»). /foresi/ por /forst/ («for-
ced»), /granit/ por /grantid/ («granted»), /neksto/ por /nekstda/ («next
door») o /8en/ en vez de /8ar/ («than»). Como vimos en el capitulo 6, sdlo
los robots son capaces de hablar sin arrastrar los sonidos con arreglo a
ciertos patrones sisternéticos. _
Lederer ha reproducido también algunos tipicos «disparates» apareci-
dos en periédicos universitarios, bojas de reclamaciones para compaifias
de seguros y formularios de solicitud del seguro de desemplee, que se han

popularizado en las tarjetas que vemos colgadas de los tablones de anun-
cios de muchas universidades y ministerios:

De acuerdo con sus instrucciones, he dado luz a gemelos en el sobre
que le adjunto. ’

A mi marido le cortaron el proyecto hace dos semanas y desde enton-

ces no he tenido ni un instante de satisfaccion.

Un coche invisible surgf® de la nada, choc6 contra mi vehiculo y desa-
parecio. : ‘

El peatén no sabfa hacia dénde ir, asf que lo atropellé.
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La inseminacién artificial es cuando el granjero lo hace con la vaca en
lugar de con el toro. .\

La nifia se cayé rodando escaleras abajo y‘quedé prostituida boca
arriba.

Moisés subié a los Montes Inaf para recibir los diez mandamientos,
_pero rmuri6 antes de llegar a Canada.

Estos ejemplos tienen mucha gracia, es verdad, pero hay que tener en
cuenta una cosa antes de sacar la conclusidn de que los adolescentes su-
fren de una divertida incapacidad crénica para la escritura, Seguramente
muchos de estos disparates son inventados. :

El fotklorista Jan Brunvand ha recopilado cientos de «leyendas urba-
nas», esto es, historias que todo el mundo asegura le han ocurrido al ami-
go de un amigo (de ah{ que se conozean técnicamente con las siglas
«FOAF», del inglés «Friend Of A Friend») y que circulan durante afios
en forma casi idéntica sin que se pueda demostrar su veracidad. Entre las
més célebres figuran la historia de la Nifiera Hippie, 1a de los Caimanes
en las Alcantarillas, la de la Hamburguesa.de Carne de Perro ¢ la de los
Sddicos de Halloween {que ponfan cuchillas de afeitar dentro delas man-
zanas). Seglin parece, los disparatés pertenecen 2 un subgénero que se ha
dado en conocer como «literatura de la fotocopiar (xeroxiore). Todo
aquel que pega un cartel de éstos en su tablén de anuncios suele recono-
cer que no ha recogido esos disparates de primera mano, sino de una lista-
que le dio alguien, quien a su vez los recibié de [a lista que le entregé un
tercero, lista en la que aparecian extractos de textos que alguien descono-
cido se dedicé a recopilar no se sabe ni cudndo ni dénde. Desde tiempo
inmemorial han circulado listas practicamente idénticas a las que se les
han atribuido los origenes m4s dispares que quepa imaginar. Como ha se-
fialado Brunvand, parece bastante descabellado que se hayan producido
espontdneamente los mismos chistosos disparates en tantos lugares dife-
rentes y durante tantos y tantos sfias. La llegada del correo electrénico ha
acelerado la creacidn y distribucién de estas listas, y cada poco tiempo se
recibe una nueva. Sin embargo, més alld de una ineptitud chistosa acci-
dental, se percibe una actitud deliberadamente ingeniosa (no se sabe bien
si por parte de alumnos ¢ profesores) en disparates como «Evasiva: relati-

va al pecado original» o «Soez: dicese de la gestién de algunos gobiernos
as{ Hlamados de izquierdas», '

Gl N e
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La iltima clase de expertos son los sabios. Dos de los més claros expo-
nentes de esta cate

gorfa son el difunto Theodore Bernstein, que fuera
editor del New York Times y autor del precioso manual titulado The care-
ful writer (El escritor cuidadoso), y William Safire. Ambos se caracterizan
Por una postura m4s moderada Yy sensata ante los problemas del uso de la
lengua, y tratan a sus victimas mas con benevolente ironfa que con des-
pectiva agresividad. Disfruto mucho leyendo a estos sabios ¥y no puedo
menos que admirar capacidades como Ia que exhibe Safire cuando resu-
me el contenido de un decreto antipornogréfico con la sentencia «No es
el pezdn, sino la hinchazény. Sin embargo, es triste-reconocer que incluso

un sabio como Safire, que es lo m4s parecido a un genio de las letras que
hay por estos pagos,

¢ muestra ‘incapaz de percibir la sofisticacién lin-
glifstica del hablante de la calle Y en consecuencia comete serios errores
de apreciacién en muchos de sus comentarios, Para demostrar esta acusa-
cién, voy a recorrer Paso a paso una de las columnas que publica habi-
tualmente en The New York Times Magazine, que ileva fecha del 4 de oc-
tubre'de 1992. :

En esta columna se contaban tres historias y se comentaban seis ejem-
plos de expresiones discutibles. La

no partidista de unos hi
bres cometidos por los
92. George Bush habfa
trust?» («;En quién co

primera de las historias era un an4lisis
potéticos errores de caso gramatical en pronom-
dos candidatos a la eleccién presidencial de!l afio
adoptado poco tiempo antes el lema «Who do you
nffas?»), provocando <on ello las iras de muchos
maestros de todo el pafs, que afirmaban que who es un «pronombre de
sujetox (es decir, lleva caso nominative o subjetivo), y en cambio la ‘pre-
gunta se referfa al objeto de confiar (que, por tanto, ha de ser portador de
caso acusativo u objetivo). Del mismo modo que se debe decir «You do
trust Aim» ¥ no «You do trust he», el pronombre interrogativo deberfa ser
Whom y no whod. : o

Aqui tenemos una de las quejas mds comunes de los prescriptivistas
sobre ¢l lenguaj

je corriente, Como respuesta, se podria argllir que la dis-
tincién who/whom es una reliquia de las antiguas declinaciones del inglés
que ya fueron abandonadas hace siglos por los nombres ¥ que sélo per-
manecen en algunos pronombres como hinvhe, Incluso en los pronom-
bres, la antigua distincién entre el pronombre ye de sujeto (en segunda
persona) y la forma you de objeto se ha desvanecido, y ahora you es el

} Un caso relativamente comparable en espafio] es e] empleo de! pronombre
imerrogativojcud! coma adjetive, en expresiones como ¢Cudl coche es ef tyo? Este uso del
interrogativa cudl no se considera gramaticalmente correcto en el espaiiol estdndar,
es frecuente en el lenguaje infant

sunque
ily erl algunos dialectos det espafiol de América. (N.

del T.}
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pronombre que desempeifia las dos funciones mientras que ye se tiene por
arcaico. Whom ha sobrevivido a ye. aunque ya se encuentra_mo_nbundo;‘
en casi todos los contextos de lenguaje hablado resulta pretencioso. A.Si
pues, nadie esperaria de Bush que dijera Whom do ye trust? Si el leng.uaje
puede soportarla ausencia de ye, empleando you tanto para los sujetos
como para los objetos, ;por qué aferrarse de ese quo a who._m, cuando
va todo el mundo utiliza who indistintamente para sgjetgs y ob!etos? _
Haciendo gala de su sabidurfa acerca de los usos linglifsticos, Safire
reconoce este problema y hace la siguiente propuesta: :

La Ley de Safire sobre el Who y el Whom, que resueive de una vez por todas
el problema que tanto preocupa a los hablantes y & los escritores atrapados
entre la pedanterfa y la incorreccién: «Cuando whom sea correcto, rehégase la
frase». Asf, en lugar de cambiar ef lema y decir «Whom do you trust?» (co_n?o
harfa uno de esos finolis de Yale), el Sr. Bush recuperaria el vato de los puris-

tas del lenguaje si dijera «Which candidate do you trust?» [«‘,;En qué candida.
1o confias?»), : :

Sin embargo, la recomendacién de Safire es salomégicg en el peor
sentido de la palabra, pues se trata de un pseudocomprom'xso inaceptable.
Aconsejar a la gente que evite construcciones problemétxca's parece sen-
sato, pero en el caso de interrogativas de objeto con who, exige un sacn'ﬁ-
cio intolerable. Las personas hacen cantidad de preguntas sobre los obje-

tos de verbos y preposiciones. He aquf algunos ejemplos extrafdos de
transcripciones de conversaciones entre padres e hijos:

Ya s€, pero ;a quién [who] vimos en la otra tienda?

¢ A quién {who] vimos camino de casa?

¢Con quién [who] jugaste fuera anoche? o

Abe, icon quién {who] has jugado hoy en el colegio?
. {Como quién [who] sonabas?

(1Imagfnese el lector sustituir who por whom en cualquie_ra de esta‘s
frases!) El consejo de Safire es el de sustituir los prqnogbres interrogati-
V0§ por expresiones como Qué persona o qué m‘ﬁo: Sin em‘?argo, este
consejo llevaria a los hablantes a transgredir la méxima mis 1mportant}3
de la buena prosa, que nos dice que las palabras innecesarias deben omi-
tirse. Asimismo, este consejo les obligar{a a abusar de la palabra qué, que

seglin dijo un estilista, «es la palabra m4s fea que hay en la lengua». Por

ultimo, la sugerencia de Safire contradice el objetivo que supuestamente

tienen las reglas de uso, que es el de permitir que las personas expresen

- : -
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sus ideas de la manera més clara y precisa posible. Una pregunta como
JA quién [Who] vimos camino de casa? puede referirse al mismo tiermpo a
una persona, a muchas, ¢ a un nimero cualquiera o una combinacién de
adultos, bebés, nifios y perros. Si €n su lugar se emplea una expresién
como Qué persona, algunas de estas posibilidades quedardn excluidas, ¥
con ello la intenci6én de quien formula la pregunta se verfa desvirtuada.

LY cdmo quedarfa el famosd estribillo de una conocida pelfcula si se le
aplicard la Ley de Safire?

Who're you gonna cail? GHOSTBUSTERS!
[2A quién vas a llamar? {A LOS CAZAFANTASMAS!)

No hay extremismo alguno cuando se defiende la libertad. Safire de-
biera haber llevado su observacién acerca de la pedanterfa del interroga-
tivo whom a sus tltimas consecuencias légicas y recomendado al presi-
dente que no habfa motivo ninguno para cambiar su lema de campa#fia, o
al menos ningun motivo gramatical. E ‘

En cuanto a los demderatas, Safire se ha hecho eco de 12 peticién de
Bill Clinton & los votantes de que «deis a Al Gore'y yo una oportunidad
para rescatar a América». A nadie se le ocurriria decic Da a yo un respiro,
ya que e! objeto indirecto det verbo dar debe ir en acusativo. Por consi-
guiente, deberfa decirse dad & Al Gore y a mf una oportunidad. :

Probablemente ningdn otro «error gramatical» en inglés ha recibido
més criticas que el «rnal uso» de los casos en pronombres incluidos en es-
tructuras coordinadas (estos es, sintagmas compuestos de dos elementos
unidos por las conjunciones y u o). ;A qué adolescente no se le ha corre-
gido alguna vez por decir Me and Jennifer are going to the mall (literal-
mente «Miy Jennifer vamos al centro comercialy? Una de mis colegas re-
cuerda que cuando tenfa doce afios, su madre le prohibié perforarse,la;
orejas hasta que dejara de usar esa expresién. El argumento al uso es que
el pronombre acusativo me («mi», que en inglés se utiliza a veces como
sujeto, en vez del nominativo I, «yo») no debe utilizarse en posicidn de
sujeto. Asf, nadie dirfa Me is going to the mall («MI voy al centro comer-
cial»), sino que debe decirse Jennifer and I {(«Jennifer y yo»). Las perso-
nas suelen olvidar la recomendacién de que «en caso de duda, debe decir-
se “fulano de tal y yo", y no “fulanc de tal'y mf"», y asf, cuando la
aprenden, tienden a sobregeneralizarla (siguiendo el proceso que los lin-
gliistas laman «hipercorreccién»), provocando «errores» como Give Al
Gore and.[ a chance («dad a Al Gore y yo una oportunidad») o el mucho
mds habitual y no menos criticado between you and [ («entre tiy yon).

Sin embargo, si el hablante de la calie es tan h4bil a la hora de evitar

e ———
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errores como Me is going o Give [ a break, mientras que sesudos profeso-
res y polfticos formados en las mejores universidades ng pueden evitar
otras como Me and Jennifer o Give Al and I a chance, yno serd que quie-
nes no entienden bien la gramdtica del inglés son los propios expertos y
no los hablantes normales? El argumento de los expertos sobre la decli-
‘nacién de pronombres depende de un supuesto, a saber, si un sintagma
coordinado presenta un rasgo gramatical como por ejemplo el caso nomi-.
nativo (o de sujeto), todas las palabras incluidas en €l deben tener ese
mismo rasgo. Sin embargo, eso es sencillamente falso. .

Jennifer es singular; se dice Jennifer is («es») y no Jennifer are
(«son»). El pronombre she («elia») es singular; se dice She is, no She are.
Sin embargo, el sintagma coordinado She and Jennifer no es singular,
sino plural; se dice She and Jennifer are, no She and Jennifer is. Asf pues,
si una coordinada puede tener nimero diferente del de los pronombres
que contiene, ipor qué ha de tener el mismo caso que dichos pronom-
bres? La respuesta es que no tiene por qué. Las construcciones coordina-
das son ejemplos de construcciones «sin nicleo». Recuérdese que el nd-

_cleo de un sintagma es la palabra que representa a todo el sintagma. El
nicleo del sintagma el hombre alto y rublo con un zapato negro es hom-
bre, ya que todo el sintagma recibe sus propiedades de esa palabra, o
sea, se refiere a un tipo de hombre y est4 en tercera persona del singular;
como corresponde a la palabra hombre. Sin embargo, una coordinada na’
tiene nicleo, y por tanto no depende de ninguna de sus partes. 5i Juan y
Maruela se encontraron, eso no quiere decir que Juan se encontrd y que
Manuela se encontré. Si los votantes dan a Gore y a Clinton una oportu-
nidad, no le dan una a Gore y otra distinta a Clinton, sino que le dan la
misma a los dos. Por consiguiente, del hecho de que Me and Jennifer sea
un sujeto que requiere caso nominativo no se desprende que Me sea un
sujeto que requiera caso nominativo, lo mismo que el hecho de que Al
Gore and I sea un objeto que requiere caso acusativo no implica que /

_sea un objeto que también lo requiera. En términos gramaticales, el pro-
nombre tiene libertad para recibir un caso cyalquiera. El lingliista Jo-
seph Emonds ha analizado el fenémeno Me and Jennifer/between you
and I con gran detalle, llegando 2 la contlusién de que la lengua que los
expertos pretenden que la gente hable no es ni ingiés, |ni tan siquiera
una lengua humana posible! '

En la segunda historia de la columna de Safire, éste responde 2 un di-
plomético que habfa recibido un aviso del gobierno acerca de «los delitos
contra turistas, eéspecialmente robos, asaltos y “carterismo™ (pickpocketing,

cuya traduccién literal serfa «hurgabolsillismo», de hurgar en bolsillo aje-
no)». El diplom4tico sefialaba lo siguiente:
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Fijese usted en el uso de la palabra pickpocketing por parte del Departamento
de Estado. ;Cémo se debe Itamar a quien

(literalmente «hurga-bolsillon) o pocker-pic

ker («bolsillo-hurgador» o «hurga-
dor de bolsiligs»)?

~
-Safire le respondfa sedalando que «La frase deberfa decir *

asaltos y Ppocket-pickings” (literalmente «bolsillo

hurgar en los bolsilios (to pick pockets) no es']
(to pocket picks)*».

Lo mis sorprendente del caso es

robos,
-hurgamientos»), ya que

© mismo que birlar picos

que Safire no respor'1di6 a la pregun-
mara pocket-picker («bolsillo-hurga-
¢ de palabra compuesta en inglés, al

pocket-picking («bolsi[io-hurgamien-
ta»). Sin embargo, al autor dej delito no se le puede llamar ¢Omo nos ven-

4 en gana; sencillamente se llama pickpocket. Y si éste, Y 10 pocket-pic-
ker, es su verdadero nombre, entonces la actividad que realiza se puede
llamar perfectamente pick-pocketing, y no Pocket-picking, merced al pro-
ceso de conversién de nombres en verbos omnipresente en inglés. Por la
misma regla decimos que el cocinero cocina (the cook €ooks) o que el al-

bergue alberga (the host hosts). Todo lo demds son juegos de palabras.
* Lo que confunde a Sa

pecial de palabras compu
trata de una clase de bo

s usando la forma mi4s corrient
delito mismo se le deberfa llamar

) es su variado plantel
puestas sin ndcleo, que deseri-

y no por lo que es. Veamos al-

de personajes designados por palabras com
ben a una persona por lo que hace o tiene,
gunos ejemplos del castellano:

cuatro-ojos pies-plangs

sacamuelas
pelirrojo . matasanos cuellicorto
sabelotodo aguafiestas cantamafianas
cejijunto . rompecorazones robaperas

* Este juego de pulabras surge de la ambigliedad de Jas
Ambas pueden ser nombre o verbo, y tienen significados distintos en ca
‘gramatical.,‘AsI'. el verbo o pick significa arecogers, mientras
«pican; par su parte, el verbo 10 Pocket se utili

tiliza coloquialmente con ef significado de
«birlarr, en tanto que el nombre pocket quiere decir «balsillon, {N.del T.)

perpetra tales delitos: pickpocker -

palabras inglesas pick ¥ pocket, .
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metomentodo cascarrabias correveidile
paticorto picapleitos sacamantecas
correcaminos patizambo rabicorto
Paniaguado rompetechos manirroto
cazarrecompensas caradura chupatintas

Esta galerfa de personajes grotescos muestra que précticamente todo

lo que hay en el lenguaje se ajusta a unas pautas sistemdticas, incluso lo

que en apariencia son excepciones, siempre que se sepa buscar, :
En su tercera historia, Safire se. dedica a desautorizar una expresidn

usada por la actriz Barbra Streisand para describir al tenista André Apassi:

Es muy, muy inteligente:
{evolved); por encima de s
Estd muy en lg onda,

muy, pero que muy sensible, muy evolucionado
u edad lineal. ... Juega como un maestro del Zen,

Safire hace una reflexién sobre el origen de la palabra «evoluciona-
do», tal y como la usa Streisand: «El cambio que experimenta la palabra
de la voz activa a Ia pasiva (de “Evolucioné desde el eslabdn perdido” a

“Est4 muy evolicionado™) ha debido estar influido por 1a adopcién de in-
volved (“implicado™) como un elogion,

" Este tipo de derivaciones ha sido extensame
glistas. Sin embargo, Safire de
cdmo funcionan. En sy opinién
una vaga semejanza con otra
tratara de «malapropismaos».
ni tiene una mentalidad tan |

nte estudiado por los lin-
muestra no haber entendido muy bien
. las personas cambian las palabras por
5 que suenan de forma parecida, como si se
Sin embargo, la gente no es tan chapucera

iteral, Las creaciones léxicas que he venido
examinando (por ejemplo, «El gobierno ha deteriorado el sistema sanita-

Tio») no estdn basadas en rimas, sino en reglas .abstractas que se em-
plean, de forma precisa e idéntica en cientos de casos diferentes, Para
cambiar la categoria gramatical de las palabras ¥ el conjunto.de argu- -
mentos que toman. Por ejemplo, el verbo transitivo deteriorar en Ef go-
bierno ha deteriorado ef sistema sanitario procede de la forma intransiti-

La impresién de Safire de que evolved representa un cambio de activa
2 pasiva por analogfa con la palabra involved («implicado») no es correc-

ta. En el caso de involved, cabria imaginarse una derivacién 'de activa a
pasiva, por ejemplo: ‘ ‘ '
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El cuidado del nifio implicé a Juan, (activa) — .

Juan estaba implicado ¥n el cuidado del nifio. (pasiva) —
Juan estd muy implicado.

Sin embargo, para que pudiera darse una derivacidn similar en el caso
de evolved, serfa preciso comenzar con la oracidn pasiva precedida de

otra activa, ninguna de las cuales es posible (estas frascs estdn marcadas
con un asterisco):

*Muchas experiencias evolucionaron a Juan, — .

*Juan fue evolucionado por muchas experiencias, (o bien)
*Juan fue evolucionado con muchas experiencias. —
Juan estd muy evolucionado.

Por otra parte, el hecho de estar implicado presupone que algo te im-
plica (el «implicado» es el objeto), mientras que el hecho de estar evolu-
cionado significa que se ha hecho algo que conduce a una evolucidén (el
«evolucionadon, «evolucionante» en este caso, es el sujeto),

El problema es que la conversion de evoluciond desde en muty evohf-
cionado no supone un cambio de la voz activa de un verbo a su voz pasi-
va, como sucede en André vencisé a Boris — Boris fue vencido por André.
El origen que Safire menciona, la forma dvoluciond desde, es intransitiva,
y por taato carece de objeto directo. Para pasivizar un verbo hay que con-
vertir su objeto directo en sujeto, y segdn eso, estd evolucionado sélo pue-
de provenir de Algo evolucions a André, lo cual no es posible. La explica-
cién de Safire equivale a decir que se puede tomar la frase Radl corrid
desde Pedralbes y convertirla primero en Radl fue corrido y luego en Rail
es muy corrido. ' ) . .

Este error constituye un buen ejemplo de una de las principales debili-
dades de los expertos en lenguaje, a saber, su téndencia a confundirse en
las cuestiones mds elementales del andlisis gramatical, como es la de iden-
tificar la categorfa gramatical de una palabra. Safire se refiere a las for-
mas activa y pasiva de un verbo, pero ;acaso Barbra utiliza la palabra

evolucionado como verbo? Uno de los principales hallazgos de 1a moder-

na gramé&tica generativa es que la categotfa gramatical de una palabra
(sea nombre, verbo o adjetivo) no es una etiqueta que se asigna por con-
veniencia, sino una auténtica categoria mental que se puede verificar me-
diante indagaciones experimentales, lo mismo que un qufmico puede ve-
rificar si una piedra es un diamante o un circonio. Estas pruebas son los
t{picos pfoblemas que aparecen en todos los textos introductorios utiliza-
dos en los llamados cursos de Bebé Sintaxis. El método consiste en buscar
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el mayor nimero de construcciones posibles en las que puedan aparecer
palabras pertenecientes a una determinada categorfa y a ninguna otra.
Asf, cuando uno se encuentra con una palabra cuya categoria es descono-
cida, se puede comprobar si esa palabra aparece en ese conjunto de cons-
trucciones con una interpretacién natural. Mediante estas pruebas se ha
podido comprobar, por ejemplo, que el experto en lenguaje Jacques Bar-

. zun habrfa sacado un suspenso bajo cuando asigné un nombre posesivo

como Wellington's (de Wellington) a la categorfa de los adjetivos (al igual
que en casos anteriores, las frases que suenan mal llevan un asterisco):

ADIETIVO AUTENTICO IMPOSTOR

1. muy X:
2. parece X:
3. ;Cudn/cémo de X7

muy agradable

Parece agradable

i Cudnfedmo de
agradable es?

*muy de Wellington
*parece de Wellington
* Cudn/cémo de

Wellington es?
4. mds X que; | M4s agradable que *Mis de Wellington que
S5.un Adj Xy AdjN: Un divertido, *Un divertido, de
‘ ‘agradable y viejo Wellington y viejo
' amigo amigo
6. des-X: — Desagradable *Des-de Wellington

Apliquemos ahora esta prueba a la palabra evolucionado, tal y como
la usa Barbra Streisand, y comparerios su resultado con el de un partici-

pio pasivo, como el que aparece en el sintagma fue saludado por un admi-
raclor® (las construcciones an6émalas van con asterisco):

1. Muy evolucionado / *Muy saludado .

2, Parece evolucionado / *Parece satudado .

3, ;Cémo de evolucionado estd? / *,Cémo de saludado est4?

4, Ahora estd més evolucionado que el afio pasado / *Ahora
estd m4s saludado que el afio pasado

5. Un maduro, evolucionado e inteligente amigo mio / *Un
maduro, satudado e inteligente amigo mio

6. Estaba «inevolucionado» / *Estaba «insaiudado»

5 l.a distincién que se da en inglés entre adjetivos y participios pasivos no ¢s tan nitida

en espafiol. Por consiguiente, la incorreccién gramatical a la que alude Pinker en estos

ejemplos queda muy atenuada en nuestra lengua, dade que muchoes participios pasivos
se pueder emplear también como adjetivos (por ejemplo, «abrazadon, «satisfechow, ete.).
(N. del T.)
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Es evidente que evolucionado no se comporta como un participio pa-
sivo, sino como un adjetivo, La equivocacién de Safire radica en que mu-
chos adjetivos son idénticos a los participios pasivos y de hecho estédn re-
lacionados con ellos, aunque no son lo mismo. En esta confusién se basa

¢l efecto cémico de los siguientes versos de la cancién de Bob Dylan
«Rainy Day Women #12 & 35»:

They'll stone you when you're riding in your car.
They'll stone you when you're playing your guitar.
But I would not feel so all alone.

Everybody must get stoned.§

Con estas tltimas observaciones, ya estamos en mejores condiciones
de entender de dénde procede evolucionado. Al tratarse de un adjetivo, y
no de una forma verbal en pasiva, ya no es necesario preocuparse de la
ausencia de la correspondiente forma en activa. Para rastrear las raices de
esta palabra, hemos de encontrar una regla que cree adjetivos a partir de
verbos intransitivos, y tal regla existe. Se aplica a los participios de cierta

$i6n edad lineal, Segiin sus propias palabras,
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Tomemos esta regla y apliquémosla a 1 tenista qute ha evolucionadao,
y nos sale un tenista evolucionado. Esta solucién permite entender el sig-
nificado que pretendfa darle Streisand a esta palabra. Cuando un verbo
pasa de la voz activa a la voz pasiva, su significado se conserva. Perro
muerde a hombre = Hombre es mordido por perro. Sin embargo, cuando
un verbo se convierte en adjetivo, el adjetivo puede adoptar matices idio-

sincrdticos. No toda mujer que. se ha cafdo e$ una mujer cafda, y del sim-

ple hecho de beber no se deduce que uno estd bebido. Tados hemos evo- -
lucionado a partir de un eslabdn perdido, pero no todos somos seres

evolucionados en el sentido de ser m4s maduros espiritualmente que
nuestros semejantes. ‘

Seguidamente, Safire le reprocha a Streisand el empleo de la expre-

Lineal significa «directa, ininterrumpidon; esta paiabra ha adquirido el senti-
do peyorativo de-«plano, poco imaginativos, en expresiones como pensantien-

to lineal, por contraste con lo que es imaginativo, creativo o genial. Me imagi-
no que lo que la Sra. Streisand querfa decic.es «por encima de su edad
cronoldgican, aunque resulta mas adecuado decir simplemente «por encima
de su edad». Estd claro que querfa transmitir Ia idea de edad como una suce-
sidn ordenada de afios alineados uno detrds de otro, pere ni siquiera en un

mundo tan liberal como el de la fardndula vale todo. Me temo que al usar /-
neal ha cometido «doble faltan.

clase de verbos intransitivos que se refieren a un cambio de estado (lo

que los lingttistas laman verbos «inacusativos») para crear el correspon-+
diente adjetivo; : '

- el tiempo que ha pasado — el tiempo pasado
una hoja que ha caido ~ una hoja caida
un hombre que ha lefdo mucho — un hembre muy leido
un Cristo que resucitd de entre los muertos - un Cristo
resucitado
una ventana que se ha atascado — una ventana atascada

el vuelo que llegs esta mafiana — el vuelo legado esta
mafiana

Como tantos otros expertos en Iengu'aje, Safire subestima la precisién

Y la riqueza expresiva del argot, sobre todo de los argots procedentes de

‘lenguajes técnicos, Es obvio que Streisand no utiliza la palabra lineal en
el sentido de la geometrfa Euclidiana, es decir, con el significado de «la °
trayectoria més corta entre dos puntoss, y con la imagen asociada de una
secuencia ordenada de afios alineados uno tras otro, M4s bien la emplea
en el sentido de la geometria analitica, esto es, en su acepcidn de «pro-
porcional» o «aditivow. Si se toma una hoja de papel milimetrado y se re-
presenta la distancia recorrida 2 una velocidad constante en funcidn del
tiempo transcurrido, se obtiene una linea recta. A esta relacién se la de-
nomina «lineal»; por ejemplo, en cada hora que pasa se recorren 90 kilé-
metros. En cambio, si se representa la cantidad de dinero que se ingresa
en una cuenta de interés compuesto, lo que se obtiene es una curva no k-
neal progresivamente acelerada; cuanto mAs tiempo se tiene ingresado el
dinero, el monto del interés acumulado en un afio crece de un afio para
s otro, Lo que quiere decir Streisand es que el nivel de evolucién de Agas-
si.no guarda proporcién con su edad: mientras que en el comiin de los
casos la progresidn se ajusta a una linea recta que asigna X unidades de

un artista que ha fracasado — un artista fracasado
urn rfo que ha crecido mucho — un o muy crecido

® En estos versos hay nusvamente un juego de palabras intraducible que se debe a la
ambigledad del verbo stone. Literalmente significa alapidar» o wapedrear», aunque Ig

forme pasiva 1o get stoned tiene el significado coloquial de wcogerse una mofias. Por

consiguiente, la traduceién de 195 versos serfa:

Te lapidardn cuando vayas conduciendo tu coche.
Te lapidardn cuando estés tocando ta guitarra,

Pero tampoco es para sentirse tan solo.

Todo el mundo debe ser lapidadofcogerse una moda.

(N. de!T)
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~evoluci6n espiritual a cada afio vivido. la evolucién de este hombre se
atiene a un régimen compuesto, lo que le hace destacar sobre esta pro-
gresién lineal, acumulando més unidades de las que corresponderian a su
edad en condiciones normales, Naturalmente, no puedo decir con certe-
za que eso es lo que Streisand tenfa en mente (hasta el momento en que
escribo estas lineas, no ha respondide a mi peticién de aclaraci6n), aun-
. que ese es el uso corriente que se hace de la palabra lineal en la actual
cultura teeno-pop (en la que también se emplean otros tecnicismos como
feedback, sistema, holismo, interfaz o sinerglstico). Por lo demds, es bas-
tante improbable que hubiera dado por mera casualidad con un uso per-
fectamente adecuado del término, tal y como el andlisis de Safire invita a
pensar. : :

Por dltimo, Safire también tiene algo que decir sobre la exp
muy en la onda:

resién
Este ruy me recuerda al uso de una preposicién o un nombre como modifica-
dor, como'en «Es muy in» 0 «Es muy Nueva York», o incluso en el elogio que
se ha puesto tan de moda titimamente «Es muy efla». Estar muy en la onda (o
expresiones semejantes como al dfa o af foro) parece ser una traduccién fibre

de 1a expresién francesa au courant [«al corriente»], que admite diversas tra-
ducciones: «a la moda, a la dltimas,

Una vez mds, Safire comete un doble error de forma y significado en
su afdn de enmendar el lenguaje de Streisand. No cae en la cuenta de va-
rias cosas: (1) que la palabra muy no est4 relacionada con la preposicion
en, sino con todo el sintagma preposicional en la onda; (2) que Streisand
no utiliza la preposicién intransitiva en en el peculiar sentido de «a la
modanr, sino que emplea en como preposicidn transitiva unida al sintag-
ma nominal de objeto fa onda; (3) que el uso de un sintagma preposicio-
nal como si.se tratara de un adjetivo para describir un estado mental o
emocional es un recurso habitual en lenguas como el inglés (y también
en castellanc); asf, en apuros, sin blanca, en cartel, al quite, de buen hu-
mor, en la cresta de la ola o a lo loco; (4} que es improbable que Strei-
sand quisiera decir que Agassi estaba qu courant o a la moda, ya gue es0
serfa un comentario més despectivo que elogioso. Su alusién al Zen deja
bien clara su intencién: que a Agassi se le da muy bien evitar distraccio-

nes y concentrarse en el juego o en la persona con la que estd en ese mo-
mento, ' '

2
1 En casteflano es mds frzcuente el uso de posesivos, por ejemplo: «Es muy tuyor o «Es
muy de Salamanca». {N. dei T.} :
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Estos son los expertos en lenguaje. Sus manfas se explican por dos
puntos flacos.El primero es la grosera subestimacion de los recursos lin-
glifsticos de la gente corriente. Con’ello no quiero decir que todo lo que
sale de los labios o de la pluma de cualquier persona se ajuste perfecta-
mente a las reglas de la lengua (pensemos, si no. en Dan Quayle). Sin em-
bargo, los expertos en lenguaje tendrfan muchas més posibilidades de

. quedar bien si reservaran el veredicto-de incompetencia linglifstica como

Wltimo recurso, en lugar de sacarlo a relucir a las primeras de cambio. Las
personas incurren en jergas ridfeulas cuando se ven a sf mismos en medio

. de una concurrencia que les exige un estilo formal y sofisticado, y creen

que la correcta eleccién de palabras puede tener importantes consecugn-
cias para elios. Por eso, la mejor cosecha de disparates lingiifsticos se sue-
le recoger en los discursos de los politicos, en los formularios de solicitud
de empleo o de subsidios y en los exdmenes de los estudiantes (suponien-

do que estos disparates sean verfdicos). En situaciones mis desahogadas,
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las personas normales, sea cual fuere su nivel educativo, siguen reglas lin-
glifsticas muy sofisticadas y son capaces de.hablar con una flexibilidad y
expresividad dignas de cautivar a quien esté dispuesto a escuchar sin pre-
juicios, sean lingilistas. periodistas. historiadores orales ¢ novelistas con
un minimo de sensibilidad por el didlogo.

E! otro punto flaco de los expertos en lenguaje es su olimpica ignoran-
cia de la moderna ciencia del’lenguaje. y con ello no me refiero sélo al
aparato formal de las teorias chomskyanas. sino a un conacimiento bisico
de las construcciones y expresiones que hay en cualquier lengua y del
modo en que la gente las utiliza. Para ser justos, gran parte de culpa la tie-
nen los propios profesionales de esta ciencia, por ser tan reacios a aplicar
sus conocimientos a los problemas précticos de uso y de estilo-y satisfacer
la curiosidad de 1a gente sobre e! porqué hablamos como hablamos. Salvo
unas pocas honrosas excepciones, como Joseph Emonds, Dwight Bolin-
ger, Robin Lakoff, James McCawley y Geoffrey Nunberg, los lingliistas
anglosajones han abandonado este campo en manos de lus expertos, o,

como los llama Bolinger, los «chamanes», Asl resume este lingliista la si-
tuacion:

En el campo del lenguaje no hay «facultativosn, aunque no faltan comadronas,
" herboristas, irrigadores de colon, ensalmadores y curanderos en general, alpu-
nos completamente ignorantes y otros dotados de un rico acervo de conoci-
mientos practicos, que forman entre tados el variopinto grupo de los chamanes.
Debemos prestar atencida a esta gente na sélo porque vienen a llenar un vacio,
sino porque son prcticamente los tinicos que se dejan oir cuando el lenguaje
"empieza a causar problemas y hace falta que alguien dé la senal de alarma.
Unas veces sus consejos son vélidos y otras carecen de valor, pero se les sigue
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pidiendo ayuda por

que no hay nadie m4s a quien se pueda recurrir, Vivimos en
un pobladb african

0y aiin no ha llegado nuestro Albert Schweitzer,

PP YA

{Qué debe hacerse, entonces

« con el uso del idioma? A diferencia de.
algunos académicos de los aflos 6

0, no defiendo la idea de que la ensedan.

posicién del inglés estdndar sean instru-
perpetuar la opresidn ej

jercida por 1a clase blanca y capitalis-
ta dominante, y que el Pueblo {co 1 i

entendimiento de los criticos),

‘Espero haber convencid
ticales prescriptivas son se
das.de 1os manuales de us
«lengua estdndar» es just
se dice que ciertas unida

o al lector de dos cosas. Muchas reglas grama-
ncillamente estdpidas y deberfan ser suprimi-
o del idioma. Y buena parte de lo que se llama
amente eso, estdndar, en el mismo sentido que
des monetarias o ciertos voltajes de uso domésti-

. inarti

-cia social de 1o que era h
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(que, segtin una sAtira, convi€rte la éxpresidn mujer blanca en persona de
género femenino escasa en melanina), el uso de eXpresiones como «mala

gramdticg» en lugar de «nosestdndars es insultante, adem4s de inexacto
desde un punto de vista cientffico. . '

- Por lo que respecta a] 4rgot, soy un firme partidario del mismo. A al-
gunos les preocupa que el argot pueda «corromper» el lenguaje. No caer4
esa breva. Casi todas las subculturas que poseen un argot atesoran celosa-
mente sus vocabularios como importantes seffas de identidad. Cuando se
echa un vistazo a upo de estos vocabularios, todo amante del lenguaje
que se precie es-cautivado. de inmediato por la vistosidad y el ingenio de
muchos de sus vocablos: valgan como ejemplos el argot del mus (a la
mano con un pimiento, pase negro, postre, un solomillo), el de los castizos
madrilefios (gacht, pelanas, chulapa, menda), el de los escolares (peyas,
chuleta, cate, chivarse, pelota), el argot barriobajero (talego, yoncarra, Ju-
landra, madero, Pringao) o incluso el de los halcones de la informatica
(escanear, mapeo, resetar, 'implemenmcién). Cuando los términos m4s usa- °
dos abandonan el argot y pasan a engrosar el vocabulario general de la

lengua, suelen utilizarse para transmitir conceptos ya existentes de forma
muy expresiva y elegante. A veces resulta dificil imaginarse el vocabula-
rio del espafiol sin pala

bras como cepiliarse o cargarse a alguien («ma-
tar»), ligar («coquetear, conquistar»), despachar un asumto («terminar,
quitarse una cosa de enciman), o tantos otros. vocablos que hoy son de
usQ corriente como monarla, matén, chisme, pelmazo, capullo, tio, pardi-
llo, caco, pelarse o largarse, y que en su dia fueron vocablos de un argot.
Resulta hipéerita oponerse frontalmente a este tipo de innovaciones al
tiempo que se deplora la pérdida-de distinciones como la de preservar
frente a conservar con el pretexto de «preservar» el poder expresivo de la
lengua. Los vehiculos de expresién del pensamiento se crean mucho maés
répido de lo que se pierden. - ' : T
Seguramente hay una explicacién satisfactoria del culto al lenguaje
iculado, que se caracteriza Por expresiones como bueno, es que, y tal,
pues, mds o menos y demés coletillas a} uso, Todos empleamos modos de
hablar que se adecuan a diferentes contextos, en funcién de la posicidén y
la proximidad que mantenemos con respecto a nuestros interlocutores.
En general, parece que los jévenes tratan de mantener una menor distan-

abitual en épocas pasadas. Conozco a muchos
de mi misma edad que en la interaccién verbal
nguaje con multitud de coletilias, en un intento
nguaje afectado de esos expertos que se complacen en mos-
erlocutores sus amplios conocimientos. Algunos encuentran
préctica, aunque no resulta dificil ignorarfa. Desde luego no

prosistas de gran talento
cara a cara salpiean su le
de eludir el le
trar a sus int
irritante esta
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es peor que la practica contraria, de la que hacen gala algunos venerables
académicos, de aprovechar las reuniones sociales para pontificar con elo-
cuencia ante una audiencia de jévenes atrapados sin remedio.

E! aspecto del uso del lenguaje més necesitado de cambio es la clari-

dad y el estilo de la prosa escrita. Los textos expositivos exigen del len-
guaje que exprese pensamientos mucho mas complejos de lo que permitfa

su disefio biolégico original. Las incongruencias originadas por limitacio-

nes de ]a memoria y la planificacidn a corto plazo, que con frecuencia pa-
san inadvertidas en la conversacién, no resultan admisibles cuando apare-
cen impresas en una pigina que se puede inspeccionar sin tanta premura.
A diferencia también de o que ocurre con el interlocutor en la conversa-
cidn, el lector rara vez comparte con el escritor suficiente informacién
para interpolar las premisas necesarias para comprender un texto. Unade
" las principales obligaciones del buen escritor es la de superar su propio
egocentrismo e intentar anticipar el estado de conocimiento de un lector
genérico en cada momento de su exposicién. Por todo ello, 1a escritura es
una habilidad compleja que debe adquirirse mediante la préctica, la edu-
cacién, 1a retroinformacién y (lo més importante de todo) una larga expe-
riencia de lectura de‘buena prosa. Hay excelentes manuales de redaccion
qué exponen con gran sabiduria estas y otras habilidades, como por ejem-
plo el libro de Strunk y White The Elements of Style (Elementos de Esti-
lo) y el de Williams Style: Toward Clarity and Grace (El estilo: hacia la
claridad y la elegancia). Una de las conclusiones mds relevantes que cabe
extraer de estos manuales es que sus consejos practicos nada tienen que
ver con las diatribas de los expertos contra el lenguaje coloquial. Por
ejemplo, una clave, tal vez banal, aunque universalmente reconocida, de
la buena escritura es la recomendacidn de revisar una y otra vez el texto
escrito. Los buenos escritores no publican hasta haber revisado entre dos
y veinte veces sus escritos. Aquel que no aprecie esta necesidad jamds lle-
gara a escribir bien. ;Se imagina el lector a un «jerem{as» del lenguaje di-
ciendo: «Hoy dia nuestra lengua se ve amenazado por un insidioso enemi-
go: los jévenes no revisan 'suficientemente sus escritos»? La cosa pierde
toda su gracia. As{ pues, no debe echérsele la culpa a la televisién, a la
misica rock, a 1a cultura del consumo, al culto a los deportistas, 0 2 ningu-
no de los demés signos de decadencia de nuestra civilizacidn. 8ilo que
queremas es que la gente escriba con claridad, ya sabemos cudl es el re-
medio que hay que aplicar. o ‘
Permftaseme terminar con una confesién. Cuando oigo que alguien
usa la palabra desinteresado con el significado de «apético, falto de inte-
rés», me pongo hecho una furia. Desinteresado (supongo que debo expli-
car que significa «imparcial») es una hermosa palabra: no eslo mismo que

720
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e la persona de quien se dice que es de-
sinteresado noviene intereses en una materia, y no sélo que se ha compro-
metido por principio a ser ecudnime. Este peculiar significado procede de
su delicada estructura: el concepto de interés estd asociado al de «riesgo,
apuestanr, segiin queda patente en expresiones como conflicto de intereses;
al afiadir el sufijo de participio -ado a un nombre, éste se convierte ¢n un
atributo del referente de ese norhbre. como por ejemplo en adinerado, en-
deudado o engalanado. Eb prefijo des- niega esa combinacidn. La l6gica
gramatical se revela en otras palabras derivadas de idéntica estructura,’
como desilusionado, desmoralizado. desposeido, desarticulado o desani-
mado. Dado que hay otras palabras.para expresar el estado de quien su-

imparcial, toda vez que implica qu

fre de «falta de interés» (1éase apdtico. indiferente), no es preciso sustraer

a desinteresado su auténtico y sutil significado. Y prefiero no calentarme
la sangre con fortuito ¢ pardmetro, _
Mantengamos, pues, la calma. Sin embargo, curiosamente, el significa-
do original de la palabra desinteresado era precisamente «falto de inte-
rés». Y pese a lo dicho, esto también tiene una explicacion gramatical. La
acepcién de interesado como «implicado, dotado de interés» (es decir, re-
lativo al participio del verbo interesar) es mucho mds comin que el signi-
ficado del nombre interés como «riesgo, apuesta», por lo que el sufijo -des
se puede inferpretat como una simple negacién del adjetivo, tal y como
ocurre con-descortés, deshonestd, desleal o desagradable, o en otras seme-
jantes como descontento o desconfiado. Sin embargo, todas estas raciona-

lizaciones no vienen al caso. Todo componente del lenguaje cambia con

el tiempo'y cualquier lengua se ve sometida en todo momento a numero-
sas pérdidas. No obstante, puesto que la mente humana no cambia con el
tiempo, la riqueza de! lenguaje siempre se est4 renovando. Cuando al-
guien se pongé intransigente con un cambio que afecte a cuestiones de
uso, no estard de mds recordarle las palabras de Samuel Johnson en el

prefacio de su Diccionario de 1755, que constituyen una reaccidn contra
los jeremias de la época: '

Aquellos que hayan sido persuadidos para ver mi disefio con buernos ojos exi-
girdn de &1 que fije nuestra lengua y ponga freno a aquellas alteraciones qus €l
tiempo y el azar han ido infligiendo en ella sin oposicidn. He de confesar que
durante un tiempo me complacf en seguir esta consigna; sin embargo, ahora
temo haber despertado unas expectativas que ni la razdn ni la experiencia
pueden justificar, Cuando vemas a los hombres envejecer y morir uno tras
otro y un siglo detrfs de otro, nos refmos de los elixires que prometen prolon-
gar la vida hasta los mil afios; con igual justicia hemos de desestimar al lexico-
grafo que, incapaz de hallar un solo ejemplo de nacién que haya protegido sus
_ palabras y sus frases de la mutabilidad, sostenga de su diccionario la capaci-
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dad de embalsamar la lengua y protegeria de la corrupcién y la decadencia, y
trea que estd en su mano alterar el curso de la naturaleza y erradicar la locu-
ra, la vanidad y la afectacién de este mundo. No obstante, las academias se
crearon con l2 esperanza de guardar los caminos de las lenguas, retener a los
fugitivos y rechazar a los intrusos; pero hasta ahora, toda su vigilancia y su ac-
tividad han sido en vano; los sonidos son demasiado voldtiles y sutiles para so-
meterse a una reglamentacion legal, encadenar sflabas es como amarrar el

viento: una empresa que s6lo el orgullo, que no sabe medir sus deseos con la
realidad de sus fuerzas, puede acometer.

Capitulo13 - .
EL DISENO DE LA MENTE

En los'comienzos de este libro planteé la pregunta de por qué hemos
de creer que hay un instinto del lenguaje. Ahora que ya he hecho todo lo
posible para convencer al lector de que efectivamente existe tal instinto,
ha llegado el momento de preguntarnos por qué es importante que exista.
Naturalmente, la posesién del lenguaje es uno de los requisitos para con-
siderarnos humanos. As( pues, 1a curiosidad est justificada. No obstante,
otro.requisito no menos importante para ser humano es poseer unas ma-
nos que no estén ocupadas en la locomocién, y sin embargo es préctica-
mente seguro que casi nadie habrfa aguantado hasta el Gltimo capitulo de

un libro que tratara de la mano humana, Mis que curiosidad, el lenguaje

despierta auténtica pasién, y las razones son evidentes, El lenguaje es la
parte més accesible de la mente humana. Todos queremos saber cosas so-
bre el lenguaje porque esperamos que estos conocimientos nos lleven a
entender mejor la naturaleza humana. : '

Esta invitacién ha animado mucho la inyestigacién sobre el lenguaje,
-provocando discusiones en torno a abstrusos problemas téenicos y atra-
yendo la atencién de especialistas de disciplinas remotas. El filésofo y psi-
colingilista experimental Jerry Fodor se ha dedicado a estudiar hasta qué
punto el andlisis sintdctico de la oradién constituye un médalo mental o
es un elemento m4s de [a inteligencia general, y ha confesado con m4s ho-
nestidad que la mayorfa cuél es su interés personal en-esta polémica:

«Pero vamos a ver», se preguntard el lector, «,por qué hay que preocuparse
tanto de los médulos? Ya es usted un profesor permanente; ;par qué no se ol-
vida de todo eso y se dedica a hacer vela?» Esta s un pregunta perfectamente
‘razonable que a menudo me hago a mf misma. ... En lineas generales, la idea
de que la percepcién estd invadida por la cognitién se puede asimilar a (y de
hecho est4 histéricamente conectada con) la idea de la filosofia de la ciencia
de que las obsetrvaciones que uno hace estdn globalmente determinadas por
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las teorfas que uno defiende: con la idea de la antropologfa de que los valores
individuales se hallan determinados por la cultura; con la idea de la sociologfa
de que los compromisos epistemolégicos que uno contrae, incluyendo sobre
todo su nocién de ciencia, estdn globalmente determinados par su pertenencia
a una clase social; y con la idea de la linglifstica de que ia metafisica que uno
profesa estd globalmente determinada por la sintaxis que utiliza [ie., la hipé-
tesis whorfiana). Todas estas ideas entrafian una forma de holismo relativista:
puesto que la percepeién estd invadida por la cognicién, la observacién por la
teoria, los valores por la cultura, la ciencia por la clase social y la’ metaf(sica
por el lenguaje, cualquier critica racional de las teor{as cientificas, da los valo-

- tes éticos, de las cosmovisiones metafisicas o de lo que sea sélo podra tener
lugar en el marco de los presupuestos que, por mera contingencia geogréfica,
histérica o sociolégica. compartan los interlocutores. Lo que no puede hacerse
es una critica racional del propio marco. :

La cuestién es que yo odio el relativismo. Odio el relativismo més que
cualquier otra cosa, a excepeién, quizd, de las motoras de fibra de vidrio. Es
més, tengo la conviccidn de que el relativismo es falso. Lo que pasa por alto,
por decirlo brevemente y sin tapujos, es la estructura fija de la naturaleza hu-
.mana. (Esta no es, por supuesto, una intuicidén novedosa; muy al contrario, la
maleabilidad de la naturaleza humana es una doctrina-que los relativistas
siempre se muestran muy inclinados a sostener; piénsese, por ejemplo, en ¢l

. caso de John Dewey. ...) Bien, pues en el caso de la psicologfa cognitiva, el
aserto de que la naturaleza humana tiene una estructura fija se ha traducido
en-una insistencia en la heterogeneidad de los mecanismos cognitivos y la rigi-
dez de la arquitectura cognitiva que produce su encapsufamiento. Si existen
las facultades y los médulos, entonces no es cierto que cualquier cosa pueda

afectar a cualquier otra; no todo es pldstico. Sea lo que sea ese Todo, tiene
que haber al menos mds de Uno.

Segtin Fodor, el médulo de percepcién de oraciones que suministra una
representacién del mensaje del hablante'en forma textual, esta es, sin distor-
siones jntroducidas por los sesgos y expectativas del oyente, es un ejemplo
emblemaético de una mente humana universalmente estructurada, idéntica
en todo tiempo y lugar, que permitirfa poner a todos de acuerdo sobre lo
que es justo y verdadero por razones objetivas y no por cuestiones de gus-
tos, costumbres e intereses personales. No se puede negar que hay una rela-

cién entre ambas cosas, aunque se trata de una relacién un tanto indirecta.

La vida intelectual modermna estd sumida en un relativismo que niega la exis-
tencia de una naturaleza humana universal, y la existencia de un instinto del
lenguaje, sea cual fuere su forma, supone un desafio a esta negacién.

La doctrina que subyace al relativismo, el Modelo Estdndar de las
Cienciay Sociales (MECS), comenz6 a dominar la vida intelectual alld por

los afios 20. Sobrevine como resultado de Ia fusién de una idea de la an-
"tropologfa con otra de la psicologfa:
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1. Mientras que los animales se hallan rigidamente sometidos-a su
constitucién biolégica, el comportamiento humano estd determinado
por la cultura, un sistema auténomo de simbolos y valores, Al verse li-

bre de restricciones bioldgicas, las culturas pueden distinguirse unas
de otras de forma arbitraria e ilimitada.

2. Los bebés humanos nacen con poco més que unos cuantos reflejos
y una capacidad de aprendizaje. El aprendizaje es un proceso de pro-
pésito general que se emplea en todos los dominios del conocimiento.

Los nifios adquieren su cultura mediante el adoctrinamienta, las re-
compensas y castigos y los modelos de rol.

El MECS no es solamente el fundamento del estudio de las humani-
dades en el 4mbito académico, sino que ademds representa la ideologfa
secular de nuestro tiempo, la postura que toda persona decente debe
mantener en torno a la naturaleza humana. La postura alternativa, que a
veces se conoce como «determinismo bioldgicon», se caracteriza, segin sus
detractores, por colocar a las personas en lugares fijos dentro de la escala
sociopolitica y econémica, y a menudo se e hace responsable de muchas
de las aberraciones cometidas en los tGltimos siglos, a saber: la esclavitud,
el colonialismo, la discriminacién racial y étnica, la organizacién econémi-
ca y social basada en castas, la esterilizacién forzosa, el sexismo y los ge-
nocidios. Dos de los mas famosos fundadores del MECS, la antropéloga
Margaret Mead y el psicSlogo John Watson, tenfan bien presentes estas
implicaciones sociales, segtin se aprecia en las siguientes citas:

Nos vemos obligados a concluir que 1a naturaleza humana es maleable hasta
extremos casi insélitos y responde con precisidn y contraste a todos los con-
trastes culturales. ... Los individuos de cada sexo o de ambos sexos pueden ser
educados, con mayor o menor éxito en distintos casos, para desarrollar précti-
camente cualquier temperamento. ... §i queremos lograr una cultura mds rica
y variada en sus valores, hemos de reconocer la enorme diversidad de las po-
tencialidades humanas y confeccionar con ella un tejido social menos arbitra-
rio que dé cabida a todas y cada una de las diferentes capacidades humanas.
[M. Mead, 1935. Sexo y temperamento.]

Dadnos una docena de nifios sanos, bien formados, y un mundo apropiado
para criarlos, y garantizamos convertir a cualquiera de ellos, tomado al azar,
en determinado especialista: médico, abogado, artista, jefe de comercio, por-
diosero o ladrén, no importa los talentos, inclinaciones, tendencias, habilida-
" des, vocaciones y raza de sus ascendientes. '

1. B. Watson, 1925. El conductismo. Edicidn castellana! Buenos Aires, Pai-
dés, 1976) S
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E1 MECS ha obtenido una victoria total, al menos entre lo que retéri-
camente se ha dado en llamar las «personas cultivadas». En las conversa-
ciones con cierto marchamo intelectual y en el periodismo respetable, las
generalizaciones que se hacen sobre la naturaleza humana siempre van
precedidas de unos cuantos tépicos del MECS que se recitan para marcar
distancias con respecto a los denostados partidarios del «hereditarismon»
que en el mundo han sido, desde los monarcas medievales hasta los racis-
tas de nuevo cufio. Las discusiones empiezan siempre con un precavido
«Nuestra sociedad...», aunque no se esté hablando de ninguna otra, conti-
ndan con «nos socializa», aun cuando no se esté tratando para nada de la
experiencia infantil, e invariablemente concluyen con un «para asumir los
roles», con independencia de lo apropiado que resulte emplear la metéfo-
- radel rol, entendjda como una especie de personaje o.papel que se asigna
arbitrariamente a cualquier actor para que lo desempeiie.

Muy recientemente, los medios de comunicacién han empezado a pro-
clamar que «en la actualidad estamos asistiendo a un cambioc en el movi-
miento del péndulo». En ellos se describe a esas modernas parejas de la
generacion pacifista y feminista que ven horrorizados ¢émo su hijito de
tres afios les pide juguetes bélicos a lps Reyes Magos y su nifiita de cuatro
se obsesiona con los modelitos de 12 mufieca Barbie, mieritras se recuerda
a los lectores que no se deben ignorar los factores hereditarios y que todo
comportamiento es una interaccién entre la naturaleza y la cultura cuyas
respectivas contribuciones son tan inseparables como lo son la base y la
altura para determinar el érea de un rectingulo.

Serfa muy deprimente llegar a la conclusién de que todo lo que sabe-
mos del instinto del lenguaje se reduce a la vacua dicotomfa herencia-am-
biente (también conocida como naturaleza-cultura, nativismo-ambienta-
lismo, innato-adquirido o biologfa-cultura), a indtiles eufemismos sobre
estrechas interacciones o a la ¢inica imagen del péndulo de las modas

“

cientificas en perpetua oscilacién. Creo que nuestro conocimiento del len-

guaje ofrece una forma mucho mdés satisfactoria de estudiar la mente y la
naturaleza humanas.

Para empezar, podemos descartar el modelo mégico de corte precien-
tifico en que suelen formularse los problemas:

causa

) herencia’ ,
) / comportamjento
! . R - .
: ambiente cansa -
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La «controversia» en torno a si la herencia, el ambiente o una interac-
cién de ellos es la causa del comportamiento es sencillamente incoheren-
te. B} organismo se ha esfumado; hay un ambiente sin nadie que lo perci-
'ba, un comportamiento sin nadie que lo ejecute y un aprendizaje sin
aprendiz. Como Alicia se dijo a sf misma cuando el Gato de Cheshire fue
desapareciendo poco a poco, quedando sélo su sonrisa cuando el resto de
€l se hubo esfumado del todo, «;Bueno! He visto muchas veces a un gato
sin sonrisa, jpero una gonrisa sin gato! ;Es la cosa més curiosa que he vis-
to en toda mi vida!»

El modelo que se ofrece a continuacién también es simplista, pero al
MENOos €s un mejor comienzo:

ambiente

suministra la
entrada a

desarrollan

.. forma mecanismos psicoldgicos yaggg?;ﬁe: - habilidades,
herencia <=——— innatos, incluidos los -

+——, _ valores,
del aprendizaje conocimientos
l causan
comportamiento

Ahora ya podemos hacer justicia a la complejidad de! cerebro huma-
no, causa inmediata de toda percepcién, aprendizaje y comportarniento.
El aprendizaje no es,una alternativa al innatismo, el aprendizaje no ten-
drfa lugar sin un mecanismo innato que aprenda. Las intuiciones que he-
mos ide adquiriendo acerca del instinto deél lenguaje lo han dejado bien
claro.

En primer lugar, y para tranquilizar a los més inseguros, hay que decir
que, en efecto, la herencia y el ambiente desempefian papeles importan-
tes. Un nifio criado en Japén termina hablando japonés, mientras que si
ese mismo nifio fuera criado en los Estados Unidos, acabaria aprendiendo
inglés. As{ pues, estd claro que el ambiente cumple un papel. Si ese nifio
tuviese un hamster como mascota inseparable durante toda su infancia, el
nifio aprenderfa una lengua, mientras que el hamster expuesto al mismo

ambiente no la aprenderfa. Por consiguiente, 1a herencia también cumple
un papel. Sin embargo, hay mucho més que decir.

79%
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* Dado que las personas pueden entender y producir un nimero infi-
nito de frases, no tiene sentido caracterizar su «comportamiento» de for-
ma directa, ya que ni hay dos personas que exhiban el mismo comporta-
miento lingdistico ni tampoco se puede enumerar €l corr{portat_men.to
linglifstico potencial de una persona. Sin embargo, ese conjunto infinito
de frases se generan a partir de un sistema finito de reglas, o sea, una gra-
matica, por lo que sf tiene sentido estudiar la gramética rfxent.iﬂ y otros
. mecanismos psicolégicos que subyacen al comportamiento lingliistico. .

* Ellenguaje es algo tan consustancial a nosotros mismos que no sus-
cita ninguna curiosidad, como les sucede a los nifios urbanos que creen
que la leche sale de un camidn. Sin embargo, al examinar més de cerca lo
que sup :
mos cuenta de que los mecanismos mentales que estén detrds del l?nguaje
tienen un disefio complejo integrado por miiltiples elementos en interac-
cién. o

* Vistas bajo esta 6ptica, las numerosas lenguas que hay en el_ mundo
ya no parecen diferir de forma arbitraria e ilimitada. Se puede atisbar un

disefio comin de la maquinaria que subyace a la lengua mundial que lla-
mamos Gramadtica Universal. ) -

*.Si no existiera un disefio bésico incorporado al mecanismo que

aprende una lengua en particular, ¢l aprendizaje serfa imposible. Hay .
multiples formas de generalizar el habla de los padres a la lengua en su

conjunto, y los nifies encuentran siempre y con gran rapidez el camino
adecuado. ‘ .

* Por (ltimo, algunos de los mecanismos de aprendizaje parecen es-
tar disefiados de forma exclusiva para el lenguaje, y no para la cultura o
para el comportamiento simbélico en general. Hemos visto culturas de la
edad de piedra dotadas de graméticas sofisticadas, bebés indefensos que
se comportan como consumados graméticos y deficientes mentales que
eran unos sabios en materia de leriguaje. También hemos compx:obado
que la ldgica de la gramética es independiente de la l6gica de sentldc_n co-
min: por ejemplo, el Juan de Juan gand la carrera no se comporta igual
que el Juan de Juan padecid varios ataques (compérese La carrera fue ga-
nada-por Juan con *Varios ataques fueron padecidos por Juan), de. alguien
" que habla muy bien se dice que es un buén hablador, pero de quien llega
siempre a tiempo no se dice que sea un buen llegador. . o

Las ensefianzas que hemos dprendido acerca del lenguaje también tie-
nen su repercusién sobre el resto de la mente. De resultas de e_llas, ha.surx
gido un modelo alternativo al Modelo Esténdar de las Cieqcias Sociales
que hunde sus raices en Darwin y en William James y se h_alla mspu‘a_do
en las investigaciones lingUfsticas de Chomsky y de los psicélogos y lin-

one el combinar palabras para formar frases corrientes, nos da-
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gitistas que han seguido su estela. Este modelo ha sido aplicado a la per-
cepcién visual por el especialista en neurociencia y computacién David
Marr y por el psicélogo Roger Shepard, y elaborade por los antropélogos
Dan Sperber, Donald Symons y John Tooby, el lingllista Ray Jackendoff,
el neuropsicélogo Michael Gazzaniga y los psicdlogos Leda Cosmides,
Randy Gallistel, Frank Keil y Paul Rozin. En un importante trabajo pu-
blicado recientemente y titulado «Los fundamentos psicolégicos de la cul-

~ turan, Tooby y Cosmides le han bautizado como Modelo Causal Integra-

do, ya que trata de explicar €l modo en que la evolucién dio origen a la
emergencia del cerebro, que-a su vez es la causa de procesos psicolégicos
como conocer y aprender, que por su parte son la causa de la adquisicién
de los valores y del conocimiento que constituyen la cultura de una perso-
na. Por consiguiente, este modelo integra la psicologia y la antropologia
con el resto de las ciencias naturales, en especial con la neurociencia y la

biologia evolucionista, Debido a esta ditima conexién, también lo llaman
Psicologia Evalucionista.

La psicologia evolucionista toma muchas de las ensefianzas que nos ha

dado el lenguaje humano y las aplica al resto del aparato psiquico: . .
* Del mismo modo que el lenguaje es una rara proeza que requiere

un complejo entramado de procesos mentales, las demds facultades de la

mente humana que solemos dar por sentado, como es el caso de percibir,
- razonar o actuar, exigen asimismo otros procesos mentales coordinados

con precisién. Y al igual que los cémputos mentales de la gramaética se ha-
lian sometidos a un disefio universal, asf también cada una de las restan-
tes facultades mentales exhibe su propio disefio universal. Semejantes
afirmaciones no nacen de la voluntad de unidad y fraternidad de todo el
género humano, sino que representan descubrimientos reales sobre la es-
pecie humana basados en pruebas de biologfa y genética de la evolucidn.

¢ La psicologfa evolucionista no desprecia el aprendizaje, sino que
procura explicarlo. Cuando en la obta de Moliére E{ enfermo imaginario
se le pide al ilustrado médico que explique por qué el opio produce ador-

mecimiento, éste responde que a causa de sus «propiedades adormecedo-
ras», De forma parecida ridiculizé Leibniz a aquellos pensadores que in-
vocan -

cualidades o facultades expresamente ocultas que se imaginan como peque-
fios demonios o duendecillos capaces de producir sin miramiento alguno
todo lo que se les pida, como si los relojes pudieran dar la hora en virtud de
cierta facultad horodefctica sin necesidad de engranajes, o los molinos molie-

ran el grano gracias a una facultad demoledora que no necesitara de ruedas
de piedra.
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El Modelo Estdndar de las Ciencias Sociales emplea la rioc‘ién de
«aprendizaje» precisamente de este modo. La psicologia evolucionista, en

cambio, predica que no hay aprendizaje sin que haya un mecanismo inna-
to que lo haga posible.

* Los mecanismos del aprendizaje que se invocan en diferentes esfe-

1as de la experiencia humana (por ejemplo, el lenguaje, la moral, la ali-
mentacidn, las relaciones sociales, el mundo fisico y demds) con frecuen-
cia se contradicen unos a otros. Un mecanismo pensado para aprender
una cosa concreta en uno de estos dominios aprende lo contrario en los
demds. Esto indica que el aprendizaje no se efectia por mediacién de un
sistema de propésito general, sino en virtud de distintos médulos., cada
uno de ellos sintonizado con 1a 16gica y los principios que son peculiares a
un dominio en particular. Las personas no somos flexibles por el hechd
de que el ambiente modele y esculpa nuestras mentes de forma CE.lpI:IChO-
s, sino porque nuestras mentes contienen muchos mdédulos distintos,
cada uno con unos procedimientos de aprendizaje diferentes,

¢ Dado que es extremadamente improbable que los sistemas biolégi-
cos dotados de una ingenierfa compleja hayan surgido por accidente o
coincidencia, su organizacién tiene que obedecer a la seleccién natural Y
en consecuencia, debe desempeiiar funciones ttiles para la supervivencia
y la reproduccién en los diversos ambientes en los que evolucions la es-
pecie hurmana. (Esto no significa, empero, que todos los aspectos de la
-mente sean adaptaciones, o que las adaptaciones de la mente sean por
fuerza beneficiosas en nuevos ambientes evolutivos, como por ejemplo
los ambientes urbanos del siglo xX.)

¢ Por 1ltimo, a 1a cultura también se le concede su parte, aunque sin
considerarla un misterioso proceso independiente o una fuerza esencial
de la naturaleza. La nocién de «cultura» hace referencia al proceso por el
que clertas clases de aprendizaje se van diseminando de forma contagiosa
entre ‘1os miembros de una comunidad provocando una coordinacién de
pautas compartidas entre ellas, del mismo modo en que los conceptos de

«lengua» y «dialecto» se refieren al proceso en virtud del cual los distintos
hablantes de una comunidad adquieren gram4ticas mentales muy pare-
cidas. :

AT

La universalidad es un buen punto de partida para empezar a reflexio-
nar acerca de esta nueva visién del disefio de 1a meate, como también lo
fue para iniciar mis reflexiones en tomo al instinto de] lenguaje. Como ya
he sefialado anteriormente, el lenguaje es un hecho consustancial a todas

logo me escribié en cierta o
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las sociedades humanag ¥, hasta donde sabemos, 1o ha sido siempre a lo
largo de la historia de nu

estra especie. Aunque las lenguas son mutua--

» €ON Sus nombres y sus

Y sintagmaticas, sus declinaciones y auxilia-

T€S, ¥ otras muchas propiedades.
‘ A primera vista, el registro etnogrifico nos muestra una realidad muy
distinta, La antropologfa

de este siglo nos ensefia un variado muestrario
de diferencias humanas, {Cabria, no obst
abigarrado carnaval de tabues, si

otras précticas fuera tan superfici
perro, bajo la cual late una natura

leza humana universal?
La cultura de los antropélog

OS con su consigna de que todo vale le
iplina. Clifford Geertz

co», afade, «nos hubiéramos g

‘ uedado en casa». Sin embargo, con esta ac-
titud, es inevitable que los ant

T0pélogos pasen por alto cualquier posible
pauta universal de] comportamiento humano. Incluso puede inducirles a
cometer errores en los numerosos casos en que hechos muy comunes apa-
recen disfrazados bajo una- ienci
famoso Gran Fraude del Yo

casidn;

papeles sexuales cambiados, como los pacificos
«arapesh» (donde los homb
maculada tribu de los Tasa
Edad de Piedra (pero que

day de Filipinas que atin conse

rva précticas de la
no fue més que un montaje de u

de la civiliza-
os hopi, las ar-

: que todo va al revés que en nuestro
mundo occidental, etc,, '

ete.
Uno de los hilos conductores serd la idea de que el relativismo cultural -

rasy
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exacerbado lleva a los antropSlogos a ser més crédulos ante cualquier absurda
patrafia (en muchos libros de texto se citan como ver{dicas las novelas sobre
Don Juan, de Castaneda, que por cierto me encantaron) que cualquier perso-
na normal con el simple uso de su sentido comin. En otras palabras, su «com-

petencia» profesional les ha convertido en unos completos pénfilos. Igual que

¢l fundamentalismo religioso nos predispone a creer en los milagras, el credo
profesional antropalégico nos lleva a creer cualquier explicacién exética veni-
da del «més alld». Buena parte de estos disparates forma parte del bagaje in-
telectual al uso de cualquier cientifico social cultivado y sin duda supene un
obsticulo permanente a los razonamientos desapasionados sobre los fendme-
nos psicolégicos y sociales. Me

sempleo permanente, asl que mds me vale no terminarlo por el momento.

1a alusién al amor libre en Samoa pr
que Derek Freeman hizo en 1983, segin

metido la pata en su clésica obra Coming of age in Samoa («Mayoria de
edad en Samoan). (Por lo visto, sus jévenes informantes mataban el abu-
rrimiento toméndale el pelo.) Las demds acusaciones aparecen documen-

tadas en un reciente trabajo de revision titulado Human universals («Uni-

versales humanos»), del que es autor el también antropélogo Denald E.

Brown, formado en la tradicién etnogréfica. Brown ha observado que
bajo las explicaciones antropolégicas

de los extravagantes comportamien-
tos de pueblos exéticos se pueden advertir claramente universales abs-
tractos de la experiencia humana tales como el rango, la normas de edu-
cacién y el humor. Como es l6gico, los antropélogas no podrian vivir con
otros grupos humanos ni entenderlos si no compartieran con ellos un con-
junto de presupuestos comunes, lo que Dan Sperber ha denominado una
«metacultura», En palabras de Tooby y Cosmides:

ocede de la sonada revelacién
la cual Margaret Mead habia

Como los peces que viven ajencs ala existencia del agua, los antropélogos na-

dan de una cultura a otra interpretdndolas por medio de una metacultura un’i-
versal humana. Esta metacultura impregna todas sus ideas, aunque ellos atin
no hayan advertido su existencia. ...

Cuando los antrop6logos acuden a otras
culturas, la experiencia de lo diferente les hace tomar conciencia de aspectos

de su propia cultura que hasta entonces habfan pasado por alto. De manera si-
milar, 1os bi6logos y los investigadores en inteligencia artificial son «antropé-
logos» que visitan regiones donde las mentes son mucho més extrafias que ias
de cualquier regitn que haya conocido un etndgrafo.

Inspirdndose ea el concepto chomskyano de Gramatica Universal
(GU), Brown ha intentado caracterizar lo que él denomina el Pueblo

Universal (PU). Ha examinado archivos etnogrificos en busca de pautas

universales ocultas tras los-comportamientos de todas las culturas huma-

imagino que el libro me va a procurdr un de-
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nas de que se tiene noticia, manteniendo una actitud igualmente escéptica

ante las pretendidas muestras de exotismo de¥mentidas por los informes

etnogréficos y ante las pretensiones de universalidad basadas en pruebas
endebles. E! resultado es sorprendente. Lejos de hallar variaciones arbi-
trarias, Brown ha logrado caracterizar el Pueblo Universal con todo lujo
de detalles. Sus descubrimieatos resultan tan chocantes que merece la
pena reproducir aquf sus aspectas méas importantes. Seglin Browh, el Pue-
blo Universal retine las siguientes caracterfsticas: .

Valoracién de la fluidez verbal. Cotilleos, mentiras, engafos, humor
verbal, insultos humoristicos, habla poética y retérica, narrativa y tradi-
cién oral, metifora, poesfa con repeticién de elementos lingfiisticos y ver-
sos separados por pausas. Palabras para nombrar los dias, los meses, las
estaciones, los afios, el pasado, el presente, el futuro, las partes del cuer-
po, los estados internos (emociones, sensaciones, pensamientos), las pro-

pensiones del comportamiento, la flora, la fauna, el tiempo meteoroldgi-

co, los utensilios, el espacio, el movimiento, la velocidad, 1a localizaci6n,
las dimensiones espaciales, las propiedades fisicas, los actos de dar, pres:
tar, afectar a cosas o personas, los ndmeros (como minimo «uno», «dos» y
«més de dos»), nombres propios y de posesién. Distincién entre madre y
padre; categorfas de parentesco definidas en términos de madre, padre,
hijo e hija, y secuencias de edad. Distinciones binarias, como porejemplo
masculino y femenino, blanco y negro, natural y cultural, buend y malo.
Medidas. Relaciones i6gicas tales como «no», «y», aigualn, «equivalente»,
«contrario». Lo general frente a lo particular, la parte frente al todo. Ra-
zonamiento basado en conjeturas (inferir la presencia de entidades ausen-
tes e invisibles a partir de su rastro visible).

Comunicacién vocal no lingliistica, como por ejemplo gritos y chilli-
dos. Interpretacién de intenciones 2 partir del comportamientd. Reco-
nocimiento de expresiones faciales (por ejemplo, felicidad, tristeza, en-
fado, miedo, sorpresa, disgusto y desprecio). Uso dc la sonrisa como
forma amigable de saludo. Llanto. Cogueteo con los ojos. Enmascara-

miento, modificacién e imitacién de expresiones faciales. Muestras de
afecto.

Sentido de la individualidad frente a los otros, responsabilidad, com-
portarmiento voluntario frente a involuntario, intencién, vida interior pri-

vada, estados mentales normales frente a anormales. Empat{a. Atraccién

sexual. Sentimientos poderosos de celos sexuales. Miedos infantiles, sobre
todo ante los ruidos intensos y, hacia ehfinal del primer afio, ante los ex-
trafios. Miedo a las serpientes. Sentimientos «edfpicos» (posesion de la
madre y distancia con respecto a su consorte). Adornos corporales y. del
pelo. Atractivo sexual basado en parte en muesiras de salud y, en el caso

7l
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de las mujeres, de juventud. Higiene. Danza. Musica. Juegos, incluidas las
peleas en broma. '

Fabricacién de (y dependencia de) muchas clases de utensilios, mu-
chos de ellos permanentes, elaborados de acuerdo con motivos transmiti-

dos culturaimente, entre los que cabe destacar instrumentos para cortar, |

mazos, recipientes, cuerdas, palancas y lanzas. Uso del fuego para cocinar
alimentos y para otros fines. Drogas, con propdsitos tanto medicinales
como recreativos, Lugares de refugio. Decoracién de artefactos.

Pautas fijas y un tiempo establecido para el destete de los bebés. Vida
€n grupos que reclaman un territorio y exhiben sefias de dentidad. Fami-
lias organizadas en torno a una madre y sus hijos, normalmente la madre
bioldgica, y uno o m4s hombres. Matrimonio institucionalizado, entendi-
do como el derecho reconocido a acceder sexualmente a una mujer apta

para la reproducci6n. Socializacién de los nifios {incluidas las précticas de

higiene y control de esfinteres) & cargo de parientes adultos. Imitacién de
los adultos por parte de los nifios. Distincidn entre parientes cercanos y
lejanos y preferencia por los cercanos. Evitacién del incesto entre madres
e hijos varones. Gran interés por los temas sexuales. :
Estatus y prestigio, tanto el asignado (por parentesco, edad o sexo)
* como el adquirido. Cierto grado de desigualdad econdmica. Divisién del
trabajo por sexos y edades. Cuidado de los nifios asignado preferente-
mente a las mujeres, Mayor despliegue de agresividad y violencia en los
hombres. Reconocimiento de diferencias entre las naturalezas masculina
y femenina. Dominio masculino en las esferas publica y politica. Inter-
cambio de trabajo, bienes y servicios. Reciprocidad, incluida la venganza.
Regalos. Razonamiento social. Coaliciones. Gobierno, entendido como
decisiones colectivas vinculantes que afectan a asuntos piblicos. Lideraz-
go, en general no dictatorial, posiblemente efimero. Leyes, derechos y
obligaciones, incluidas las leyes contra la violencia, la violacién y el asesi-
nato. Castigos. Conflictos, que generalmente se deploran. Violacién, Bis-

queda de compensaciones por el dafio causado. Mediacién. Conflictos in- .

tra e intergrupales. Propiedad y herencia de la misma. Sentido del bien y
el mal. Envidia. ‘ : . ‘ ' '
Etiqueta, haspitalidad, fiestas. Vida diurna. Normas de pudor sexual,
précticas sexuales generalmente en privado. Aficién por los dulces. Ta-
bies en la alimentacién. Discrecién en la evacuacién de excrementos.

Creencias sobrenaturales. Précticas rituales para mantener e incrementar

la vida y para atraer al sexo opuesto, Teorfas sobre la suerte y el infortu-
nio. Explicaciones de la enfermadad y la muerte, Medicina. Ritos diver-

50s, incluidos 1os de iniciacién, Duelo por los muertes. Suefios e interpre-
tacién de los mismos.
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Evidentemente, esta no es una lista de instintos o de inclinaciones psi-
colégicas innatas, sino de complejas interacciones entre una naturaleza
humana universal y las condiciones de vida del organismo humano en
este planeta. Me apresuro a afiadir que tampoco se trata de una caracteri-
zacidn de lo inevitable, de una delimitacién de lo posible o de una pres-
cripcién de lo deseable. La lista de universales humanos de hace un siglo
no habrfa incluido los helados, los anticonceptivos orales, las pelfculas, el

rock-and-roll, el sufragio femenino y lps libros sobre el instinto del len-
guaje, aunque esg no hubiera impedido la aparicién de todas estas nove-
dades. : ’

Al igual que aquellos gemelos idénticos criados aparte que mojaban
tostadas en el café, el Pueblo Universal de Brown hace tambalear nues-
tras ideas previas sobre la naturaleza humana. Y del mismo modo que los
hallazgos acerca de los gemelos no nos levan a postular un gen re

ble de mojar tostadas en el café, los hallazgos acerca de los universales
humanos tampoco supenen la existencia de un instinto universal de las
précticas de higiene corporal. Sin duda alguna, la relacién entre una teo-
rfa de la mente universal y el Pueblo Universal habr4 de ser tan abstracta
como la relacién entre la teoria'de 1a X-con-barra y la lista de universales
sobre el orden de las palabras. Sin embargo, no me cabe duda de que esa

teoria tendrd que meter en la mente humana algo més que una simple
tendencia generalizada'a aprender cosas o a copiar modetos arbitrarios de
conducta. :

sponsa-

.
e

Una vez desechada el prejuicio antropolégico de que la naturaleza
humana puede variar indefinidamente, vamos a examinar el supuesto psi-
colégico de que existe una tinica capacidad de aprendizaje aplicable de

forma generalizada a todos los dominios, ;Cémo podemos representar-
nos la idea de un

t mecanismo de aprendizaje general y de propésito muli- -
ple?

La pedagogfa explicita, esto es, el aprendizaje por transmisién de co-

nocimientos, es un tipo de aprendizaje de propésito general, aunque para

muchos es el menos importante. Los argumentos del estilo de «aunque
nadie ensefia a los nifios ¢cémo funciona la Gramética Universal, ellos 1a
aplican igualmente, con lo que debe ser innata» no han convencido a mu-
cha gente. En cambio, casi todo el mundo se muestra de acuerdo en que
la mayor parte del aprendizaje tiene lugar al margen de la ensefianza me-
diante la generalizacién a partir de ¢jemplos. Los nifios generalizan a par-
tir de la tonducta de sus modelos de rol o de sus propios comportamien-

27



4538  Ellnstinto del lengusje

tos al ser o no ser recompensados. El poder del aprendizaje proviene de
generalizaciones basadas en semejanzas. Al nifio que se limita a repetir
como un eco las frases de sus padres no se le considera un buen aprendiz,
sino m4s bien un autista. Asf pues, los nifios generalizan para producir
frases semejantes a las de sus padres, no exactamente iguales a ellas. Asi-
mismo, si un nifio observa que los pastores alemanes que ladran también
muerden, deberd generalizar esta observacién a los dobermans y a otros
perros de parecidas caracter{sticas.

* Por consiguiente, la semejanza es la fuente primordial de un hipotéti-
co mecanismo general de aprendizaje de propésito maltiple. Ahi estd el

quid de la cuestién. Sin embargo, para el i6gico Nelson Goodman, ia se-

mejanza no es mas que «una simuladora, una impostora, una falsaria». El
problema radica en que la semejanza estd en la mente del que contempla

(esto es justamente lo que pretendo explicar), y no en la reslidad. Dice
Goodman: .

Pongamos por caso los equipajes que hay en el mostrador de facturacién de un
aeropuerto, El espectador los organizars en funcién de su forma, tamaiio, coler,
material o incluso su marca. El piloto presta.ré ma4s atencién al peso, y el pasaje-
ro ai destino y al duefio. El mayor o menor parecido entre unas maletas y otras
no sélo depernde de las propiedades que compartan entre si, sino de quién haga
la comparacién y cuindo. Supongamos, por ejemplo, que tenemos tres vasos,
dos llenos de un liquido incoloro.y el tercero ileno de un liquido rojo brillante.
A simple vista se dirfa que los dos primeros se parecen mds entre sf que con res-
pecto al tercero. Sin embargo, puede resultar que el primer vaso esté lieno de
agua y el tercero contenga agua tefiida por un tinte vegetal, mientras que el se-
gundo esté lleno de 4cide hidroclorhidrice; z,qué debo hacer si tengo sed?

La consecuencia inevitable es que el sentido de «semejanza» debe ser

innato. Hasta ahf no hay ningdn problema, es cuestién de légica. En la |

psicologfa conductista, si se recomperisa & una paloma.por picotear una
tecla en presencia de un cfrculo de color rojo, picoteard més cuando apa-
rezca una elipsé roja o un cfrculo de color rasa que cuando aparezca un
cuadrado azul, Esta «generalizacién estimular» ocurre de forma automa-
tica, sin nmgun adiestramiento ad1c1ona1 y se interpreta en términos de
un «espacio de semejarza» innato; de lo contrario, el animal deberfa ge-
neralizar a todos los estfmulos o a ninguno. El aprendizaje requiere que
haya un agrupamiento subjetivo de los estimulos a fin de poder distinguir
unos de otros. As( pues, incluso los conductistas aceptan sin més la exis-
tencia de mecanismos determinantes de la semejanza, tal y como hizo no-

tar el léglco W. V. O. Quine (sin que su colega B, F. Skinner hiciera nin-
guna objecion).
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Mas en lo que la adquisicién de! lenguaje se refiere, ;qué espacio de
semejanza innato es el que permite a los nifios generalizar las frases de
sus padres para crear otras parecidas que definan la totalidad de frases de
una determinada lengua? En este caso, es obvio que «el rojo es més pare-
cido al rosa que el azul» o «el cfrculo es méis parecido & la elipse que el
cuadrado»"no sirven de mucha-ayuda. Lo que hace que Juan quiere pesca-
do seg semejante a Marfa come manzanas, pero no a Juan ha pescado, tie-
ne que ser alguna forma de cémputo mental; de lo contrario, los nifios di-
rfan Juan ha manzanas, Esté cdmputo mental debe dar cuenta de la
semejanza entre El perro parece dormido y Los hombres parecen conten-
tos y evitar al mismo tiempo El perro parece durmiendo, de manera que el
nifio no dé pasos en faiso. En otras palabras, la «semejanza» que gula las
generalizaciones que hace el nifio debe consistir en un anélisis del lengua-
je en términos de nombres, verbos y sintagmas sometidos a los cdmputos
de una Gramdtica Universal incorporada a sus mecanismos de aprendiza-
je. Sin estas cémputos innatos que definen qué frase se asemeja a cudles
otras, el nifio no hallarfa el modo correcto de hacer generahzac:ones Sin
embargo, 1a nocidn de semejanza tiene muchas acepciones: en un sentido,
iina frase s6lo es «semejante» a una repeticién textual de si misma, aun-
que en otro sentido, también puede ser «semejante» a cualquier combina- '
ci6n at azar de sus palabras, ¢ incluso. en otros sentidos, puede ser «seme-
jante»"a cualesqmera commbinaciornes incorrectas de palabras. Por ello no
hay paradoja nmguna al afirmar que la flexibilidad de un comportamiento
aprendido requiere que la mente se someta a restricciones innatas. El ca-
pitulo dedicado a la adquisicién del lenguaje (véase pdgina 313) ofrecia
un buen ejemplo de ello: la capacidad infantil de generalizar hacia un nd-
mero infinito de posibles oraciones depende de un anélisis del habla de
los padres basado en un conjunto fijo de categorfas mentales.

En suma, el aprendmaje de la gramdtica a partir de ejemplos requiere
un determinado espacio de seinejanza (definido por la Gramadtica Univer:
sal). Y otro tanto cabe decir del aprendizaje del significado de las pala-
bras a partir de ejemplos, segﬁn pone de manifiesto el andlisis que hace
Quine del problema del gavagai, segin el cual el aprendiz de palabras no
dispone de una base 1égica para saber si gavagai significa «cone]o» «co-
nejo saltarin» o «pedazos de conejo unidos». ;Qué consecuencias puede
acarrear todo esto para otros tipos de aprendizaje? Quine ha intentado

resolver, a la vez que diluir, este problerna en su tratamiento de to que él
denomina el «escdndalo de la induccidn»:

Esto nos lleva a preguntarnos atin més acerca de otras inducciones, en las que .
lo que se busca no es tanto una generalizacién sobre el comportamiento ver-
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i récticamente a Supaner que nuestro espacio de cualj-
dades se corresponde con el del cosmos. - [Entonces] {cdmo es que nuestro

agrupamiento subjetivo innato de cualidades concuerda tan bien con los agru-
pamientos funcionalmente relevantes de la naturaleza, haciendo que nuestras
inducciones sean normalmente acertadas? ¢Por qué nuestro agrupamiento
subjetivo innato de cualidades se amolda tag bien a la naturaleza ¥ anticipa
tan certeramente el futurg?

Darwin nios da una solucidn. Si el agrupamiento innato de cualidades es un
rasgo ligado a los
ducciones m4s ad

nte en sus induccignes manifiestan, en

ue loable inclinacidn a morir antes de reproduci

TSE.

Muy ciefto, aunque el cosmos es heterogéneo y, por tanto, los cémpu-
tos de Semejanza que hacen que nuestras generalizaciones armonicen cop
€l también deben serlo. Las cualid

~ al problema concreto que

D2

‘coma un rito religioso, Un
. de los verbos sélo recibe como
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fiados por humanos en el cam
mados para explotar las restr
de conocimiento, Un progr
reglas del fiitbo] se halla no

po de la inteligencia artificial estén progra-
cciones existentes en dominios particulares
ama de ordenador pensado para aprender las
rmalmente preprogramado con los presupues-
tos que se manejan en los deportes competitivos, a fin de evitar que inter-
prete los movimientos de los jugadores como la coreograffa de un baile- 0
| programa disefiado para aprender el pretérito
informacién de entrada las secuencias-de
mientras que si est4 disefiado para apren-
cionario de los verbos, sélo deberd sumi-
e requisito se manifiesta claramente en el
adores, aunque no siempre se corresponde
propios programas. Imbuidos del Modelo
les, los expertos en computacién a menudo
o simples demostraciones de sistemas de
ral. Sin embargo, dado que nadie es tan ilu-
elizar la mente humana en su totalidad, los
a artificial se aprovechan de esta limitacign
n ello se ven libres de acorgodar su programa
demanda la tarea a realizar y se permiten el
ex machina» seteccionands a su antojo la in-
formacién que suministran al programa en cada momento preciso. Esto

N0 es5 una critica, sino sencillamente una descripcién del modo en que
funcionan los sistemas de aprendizaje. '

sonidos de los distintos verbos,
der las representaciones de dic
nistr_érsele_.los'signiﬁc_ados. Est
modo de proceder de los dises
con lo que éstos dicen de sus
Estdndar de las Ciencias Socia
conciben sus prograrhas com
aprendizaje de propésito gene
So como para pretender mod
investigadores en inteligenci
supuestamente préctica. Co

lujo de actuar como «deux

LT SN

¢Cudles son, entonces, los médulos de la mente humana? En medios

académicos se suele caricaturizar Ja postura de Cromsky haciéndole pro-
poner mddulos innatos para montar en bicicleta, combinar corbatas con
trajes, reparar carburadores, y muchos m4s. Sin embargo, la pendiente
que va del lenguaje a la reparacién de carburadaores no es tan resbaladiza.

Es posible evitar los resbalones colocando algunos puntos de apoyo. Me- .
diante los procedimientos de andlisis empleados en la jngenierfa, se debe
tmpezar examinando lo que en principio necesitarfa un sistema para esta- 7
blecer las generalizaciones adecuadas para el problema-que ha de resol-
ver (por ejemplo, al estudiar ¢6mo los humanos percibimos la forma de
los objetos, podemos plantearnos si un sistemna capaz de reconocer mue-
bles de distintas clases podria reconocer asimismo rostros diferentes o &i,
por el contrario, necesitarfa unos analizadores especiales para reconocer
rostros). Siguiendo la tradicién de la antropologfa biolégica, podemos
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comprobar hasta qué punto el problema sometido a estudio tuvo que ser

resuelto por nuestros antepasados en los ambientes en que éstos evolu-
cionaron, lo que en tal.caso nos llevarfa a la conclusin de que el lenguaje
y el reconocimiento de rostros serfan seguramente buenos candidatos a
mdédulo, mientras que la lectura y la conduccién de automéviles no po-
drfan serlo, Acudiendo a la psicologfe y a la etnograffa, podrfamos poner
a prueba la siguiente prediccién: cuando los nifios resuelven problemas
para los que disponen de médulos mentales, deben actuar como peque-
fios genios que conocen datos que nadie les ha ensedado, mientras que &
la hora de resolver problemas para los que sus mentes no se hallan prepa-
radas, deberdn conducirse con torpeza. Finalmente, si realmente existe un
médulo para resolver un determinado problema, la neurociencia deberd
descubrir que el tejido cerebral empleado en su resolucién tiene una par-
ticular cohesi6n fisiolégica que permite caracterizarlo como circuito o
subsistema.

Como soy bastante iluso, voy a aventurarme a decir qué clase de mo-
dulos o familias de instintos, aparte del lenguaje y la percepcidn, podrian
superar estas pruebas (a titulo de justificacién, remito al lector a un re-
cicnte compendio titulado The Adapted Mind —«La mente adaptadar—):

1.

Mec4nica intuitiva: conocimiento de los movimientos, fuerzas y defor-
maciones que experimentan los objetos. '

Biologfa intuitiva: comprensién, del funcionamiento de las plantas.y
los animales. : '

. Nimero.

2.

. Mapas mentales de territorios extensos.

Seleccién de hébitats: bisqueda de ambientes seguros, fecundos y ri-
. cos en informacién, como por ejemplo, la sabana.
. Peligros, incluyendo emociones como el miedo y la precaucidn, fobias
- ante estimulos tales como las alturas, la reclusién, los encuentros so-
ciales arriesgados y los animales venenosos Y depredadores, asi como

14 motivacién a aprender las circunstancias en que estos estimulos ca-
recen de peligro.

. Alimentacién: qué cosas se pueden comer.

. Contaminacién, incluyendo la emocién de desagrado, reacciones a

ciertas cosas de por sf desagradables, e intuiciones acerca del contagio
y la enfermedad.

. Control y vigilancia del bienestar, incluyendo emociones de felicidad
y tristeza, y estados de satisfaccién e inquietud. :

Psicologia intuitiva: prediccién del comportamiento de los demds a
partir de sus creencias y deseos.

S;,.pu‘

oo ~1

" 14,

- minos de lo que ca
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11. Contabilidad social: una base de datos sobre cada individuo conacido
. para marcar pardmetros tales como la relacién de parentesces, su esta-
tus o rango social, la historia de intercambio de favores y sus diversas
habilidades o cualidades, junto con criterios para evaluarias.
Autoconcepto: recogida y organizacion de informacién sobre la valo-

racién de uno mismo por los demds y transmisién de esta informacién
a Otros. '

12.

13,
asociadas de rabia y venganza.

Parentesco, incluido el nepotismo y el reparto de cargas asociadas ala
paternidad. o

15. Emparejamiento sexual, incluyendo sentimientos de atraccidn sexuat,
amor e intenciones de fidelidad y traicién.

Justicia: sentido de derechos, abligaciones y faltas, con emociones

Para comprobar lo alejada que se encuentra la psicologia estdndar de
esta concepcidn, bastar con echar un vistazo al fndice de cualquier ma-
nual. En él se versn capitulos como Psicofisiologia, Aprendizaje, Memo-
ria, Atencién, Pensamiento, Toma de decisiones. {nteligencia, Motiva-
cién. Emocién, Psicologfa Social, Psicologia del desarrollo, Personalidad
y Psicopatologia. En mi opinién, si exceptuamos la Percepcion y. por su-
puesto, el Lenguaje, ni una sola de las materias de cualquier plan de estu-
dios de Psicologia corresponde a una parte coherente de la mente huma-
na. Esto explica quizd la sensacidén de caos-que experimentan los
estudiantes de los cursos de Introduccién a la Psicologia. Es como expli-
car el funcionamiento de un automévil exponiendo primero las piezas de
acero, luego las de aluminio, més tarde las de color rojo. y as{ sucesiva-
mente, en lugar de hablar del sistema eléctrico, luego del sistema de
transmisién, del sistema de combustible. etcétera, (Es interesante advertir
que los manuales sobre el cerebro suelen estar mejor organizados en tér-

bria caracterizar como auténticos médulos. Los mapas
mentaies, el miedo, la rabia, la nutricién, el comportamiento maternal, el

lenguaje y el sexo constituyen secciones habituales de 105 textos de neuro-
ciencia.) -

PR

Para algunos lectores, la lista anteriormente expuesta seréd la prueba
definitiva de que he perdido el juicio. ;Un médulo innato de conocimien-
tos bioldgicos? La biologfa es una disciplina académica de reciente inven-
cién que bastantes quebraderos de cabeza da a los estudiantes. El hombre

de la calle y las tribus repartidas por el mundo son supersticiosos y estdn

LHO
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mal informados, Para ellos, no hay dislate mayor que la idea de una biolo-
gia intuitiva, salvo quiz4 la de un instinto de reparacidn de carburadores,
Sin embargo, las pruebas més recientes indican lo contrario; es posible
que haya una «biologfa de sentido comiin» innata que nos proporcione
intuiciones bésicas acerca de las plantas Y los animales distintas de las que
tenemos sobre los objetos fabricados por el hombre. El estudio de la bio-
logfa de sentido comn es joven comparado con el del lenguaje, y es posi-
ble que tenga ideas equivocadas. (A lo mejor nuestro razonamiento sobre
los seres vivos depende de dos médules, uno para las plantas y otro para
los animales; o quiz4 usamos un médulo més grande que también abarca
otras categorfas naturales como las piedras y las montafias; o puede que
- utilicemos un médulo inadecuado como el de la psicologfa de sentido co-
min.) No obstante, Ja evidencia disponible viene a sugerir que la biologfa

de sentido comiin es un buen ejemplo de mddulo cognitivo distinto del
lenguaje, lo que nos da una idea del tipo de cosas que una mente poblada
de instintos puede abarcar. '

Para empezar, y por raro que le parezea al urbanita medio de la socie-

dad de consumo, los cazadores-recolectores que adn viven en la «edad de-
piedra» son sofisticados botdnicos Yy zoglogas. Disponen de nombres para

cientos de especies salvajes de plantas y animales, y de un copioso conoci-
miento de 1os ciclos vitales, la ecologia y el comportamiento de esas espe-
ties, lo que les permite hacer sutiles y complejas inferencias sobre ellas.
Son capaces de identificar a un animal, inferir a dénde ha ide, averiguar

la edad que tiene y si est4 0 no hambriento, cansado o asustado con sélo -
examinar la forma, 1a frescura y la direccidn de sus huellas, a hora del dfa

y la época del afio, y las particularidades del suelo en el que han quedado
impresas; o de recordar durante todo el verano una planta que han visto
florecer en primavera para recolectar su tubérculo a comienzos del otodo.
No olvidemas que el uso de drogas medicinales forma parte del estilo de
vida del Pueblo Universal. '

{Que clase de psicologfa subyace a este talento? ¢De qué modo se co-

rresponde nuestro espacio de’ semejanza mental con esta parte del cos-

mos? Las plantas y los animales son clases especiales de objetos. Para que
la mente pueda razonar acerca de ello de manera inteligente es preciso
que los trate de forma distinta a las piedras, las islas, las nubes, las herra-
‘mientas, las maquinas y el dinero, entre otras muchas. He aquf cuatro di-
ferencias elementales. En primer lugar, los organismos (al menos los do-
tados de sexo) pertenecen a poblaciones de individuos entrecruzados
adaptados a un nicho ecolégico, lo que permite clasificarlos en especies
dotadas de una estructura y un comportamiento relativamente unificados.
Asi, por ejemplo, todos los petirrojos son méds 6 menos parecidos entre s(
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y diferentes de los gorriones. En segundo Tugar, las especies relacionadas . .
entre sf descienden de un antepasado comun separdndose del linaje que
los une, lo que permite clasificarlas en categorias dispuestas en forma de
jerarquias inclusivas en las que no se da solapamiento entre especies. Por
ejemplo, los gorriones y los pelirrojos son iguales en su condicién de aves,
las aves y los mamiferos lo son en su condicién de vertebrados, y los ver-
tebrados y los insectos Io son en su condicidn de animales. En tercer lu-
gar, dado que un organismo es un sistema complejo de autoconservacidn,
se halla regulado por procesos fisiolégicos dindmicos que operan de for-
ma sistemdtica, aunque no manifiesta. Asi, la organizacién bioquimica de
un organismo le permite crecer y moverse, propiedades que se pierden
cuando muere. En cuarto lugar, dado que los organismos presentan dife-
rentes genotipos y fenotipos, poseen una «esencia» oculta que se conserva
a medida que crecen, cambian de forma y se reproducen. Por ejemplo,
una oruga, una crisilida y una mariposa son, en un sentido fundamental,
el mismo animal,

Curiosamente, las intuiciones espontdneas de las personas en torno a

los seres vivos, incluso las de los nifios que no han aprendido a leer y ja-

més han puesto los pies en un laboratorio, tienden a corresponder con es-
tos fenémenos bioldgicos elementales. :

Los antropélogos Brent Berlin y Scott Atran han.estudiado las taxo-

+ nomfas de sentido comin de la flora y la fauna y han descubierto que

existe una tendencia universal 2 agrupar las plantas y los animales de un
hébitat local en clases que corresponden a los géneros del sistema de cla-
sificacién de Linneo empleado en la biologia cientifica (que consta de los
niveles especie-género-familia-orden-clase-filum-reino). Dado que la ma-
yoria de los hdbitats locales contienen una sola especie de cada género,
estas taxonomias de sentido comiin se corresponden normalmente con las
especies. Por otra parte, también se tiende a agrupar estas categorias en
otras de orden superior, tales como érbol, hierba, musgo, cuadripedo, pé-
jaro, pez-o insecto, que definen diferentes «formas de vida». La mayor
parte de estas supracategorfas coinciden con el nivel de clase de la clasifi-
cacién de Linneo. Las taxonomias de sentido comin, aligual que las de 1a
biologfa cientffica, son estrictamente jerdrquicas, esto es, cada planta o
animal pertenece a un solo género, cada género pertenece a una sola su-
pracategorfa de formas de vida y cada una de estas supracategorias se
identifica como animal 0 como planta. Animales y plantas son seres vivos,
Y un objeto cualquiera puede clasificarse como ser vivo 0 no. Por todo
elio, los conceptos biolégicos intuitivos presentan una estructura {6gica
diferente de la que se emplea para organizar conceptos tales como los'ar- -
tefactos fabricados por el hombre. Asf, si bien todo el mundo coincide en -

724
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afirmar que un animal no puedg ser pez y pdjaro 2 la vez, no hay incopve-

niente alguno en considerar que una silla de ruedas puede sexa un tiem-

po un mueble y un vehiculo, 0 queun piano puede ser simultdneamente

un mueble y un instrumento musical. Todo esto hace que el razonamiento

sobre categorfas naturales sea distinto del razonamiento sobre objetos fa-
“bricados. Asf, es posible deducir que si una trucha es una clase .de pez y

un pez es una clase de animal, una trucha seréd una clase de animal. Sin
" embargo, no se puede inferir que si un asiento de coche es una clase de
asiento y un asiento es una clase de mueble, un asiento de coche ha de ser
una clase de mueble. .’ : :

Las intuiciones peculiares sobre los seres vivos aparecen muy pronto
en el curso de la vida del nifio. Recordemos que un recién nacido humano
no es ni mucho menos un simple saco de reflejos Horiqueando y vomitan-
do en brazos de una enfermera. Entre los tres y los seis meses, mucho an-
tes de qué pueda desplazarse por sf solo o tenga una buena visién, el bebé
tiene conocimiento de los objetos y de sus posibles movimientos, de cémo
" influyen causalmente unos sobre otros, de algunas de sus propiedades,

como por ejemplo el hecho de que puedan comprindirse, y de sundmero y

e6mo éste varfa al agregar o quitar objetos. La distincién entre seres vivos
y seres no vivos se adquiere también muy pronto, posiblemente antes det
primer afio. La separacién entre unos y otros s¢ manifiesta inicialmente
como una diferencia entre objetos inanimados que se mueven de acuerdo
con las leyes de la mecinica y objetos autopropulsados, como las perso-

nas o los animales. Por ejemplo, en un experimento llevado a cabo por la

psicSloga Elizabeth Spelke, se muestra a un bebé una pelota que desapa-
rece rodando tras una pantalla y otra pelota que aparece por el lado con-
trario, y se repite la escena una y otra vez. Si se retira la pantalla y.e} bebé
contempla el suceso esperado que se ha mantenido oculto;‘es decir. que
una pelota golpea & la otra y la impulsa en Ja misma direccidn, el interés
del bébé se mantiene tan s6lo unos instantes, pues seguramente esto s lo
que el bebé suponia que estaba ocurriendo. Sin embargo, si al retirar la
pantalla el bebé contempla el suceso mégico de que la primera pelota se
detiene stibitamente sin llegar a tocar a la segunda y ésta sale p‘ropulsad.a
misteriosamente por sf sola, el bebé permanecerd mucho mds tiempo mi-
rando la escena. Es mas, los bebés esperan que los objetos inanimados y
los seres animados se muevan'segin leyes diferentes. Asf, en otro escena-
rio empleado por Spelke, eran personds, y no pelotas, 1as que aparecian y
desaparecfan tras la pantalla, Una vez retirada ésta, los bebés mostraban
poca sorpresa al ver que una persona que entraba por la 1zqu1_erda se que-
daba parada y otra situada m4s a la dereche se ponia a andar,’y en cambio
se sorprendfan mucho més al contemplar una colisién entre las dos.

[
e
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Cuando los nifios llegan a la edad preescolar, manifiestan poseer la su-
til intuicién de que los seres vivos se agrupan en categorfas con esencias

ocultas. El psicélogo Frank Keil ponfa a prueba a los nifios mediante pro-
blemas tan inverosfmiles como los siguientes: ’

Unos médicos cogieron a un mapache {muestra un dibujo de un mapachej y le
quitaron un trozo de piel. Luego tifleron el resto de la piel de negro y le pinta-
ron una raya blanca por arriba desde la cabeza a 1a cola. Después, le abrieron

‘la tripa y le pusieron un saquito con un liquido que olia muy mal, lo mismo

que una mofeta. Al terminar, el animal quedé as{ [muestra un dibujo de una
mofeta). ;Qué animal queds después de la operacidn?

Unos médicos cogieron una cafetera como ésta [muestra un dibujo de una ca-
fetera) y le cortaron el asa, le cerraron la tapa. le quitaron el pomo de aquf
.arriba, le taparon el pitorro y luego lo cortaron. Luego quitaron la parte de
abajo y colocaran una tira de metal, Pegaron un palito, abrieron una ventanita

y pusieron alpiste en la tira de metal. Cuando terminaron, queds as{ {muestra
un dibujo de un alpistero)]. ;Qué es lo que quedd al final, una cafetera o un al-
pistero? :

Unos médicos cogieron este ‘juguete {muestra un dibujo de un pédjaro de ju-
guete con cuerda]. Cuando le das cuerda con esta llave, el pdjaro abre la boca
¥ una maquinita que lleva dentro se pone a tocar musica. Pero los médicos le
hicleron una operacién. Le pusieron plumas de verdad para que quedara miés
bonito y otro pico mejor. Luego le quitaron la llave para darle cuerda y le pu-
sieron otra mdquina para que pudiera mover las alas y volar, y también para

cantar (muestra un dibujo de un péjaro de verdad]. Al terminar 1a operacion,
¢era un pdjaro de juguete o de verdad?

En el caso de artefactos como la cafetera que se convierte en un alpis-
tero (o una baraja de cartas que se transforma en un rollo de pape! higié-
nico); los niftos aceptaban los cambios sin rechistar: un alpistero es un ar-
tefacto que se usa para dar alpiste & los pédjaros, de modo que ese objeto
tenfa que ser un aipistero. Sin embargo, al tratarse de categorfas natura-
les, como el mapache que se convierte en una mofeta (o un pomelo que
se convierte en una naranja), mostraban mds resistencia; bajo la aparien-
cia externa de la mofeta quedaba una esencia invisible del mapache, con
lo que los nifios se resistian a admitir que aquello fuera una mofeta.
Cuando se producia una transgresién de los limites entre un artefacto y
una categoria natural, como sucedia al transformar un juguete en un péja-
ro (o un puercoespin en un cepilio), no admit{an cambios: un péjaro es un
péjaro y un juguete es un juguete. Keil observé también que los nifios se
muestran incémodos con la idea de que un caballo sea una vaca por den-
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tro y tenga padres-vaca y bebés-vaca, aunque no ven problema alguno en
que una llave esté hecha de monedas fundidas y pueda fundirse a su vez
para hacer monedas.

Naturalmente, los adultos de otras culturas tienen intuiciones seme-

jantes. A unos campesinos analfabetos de Nigeria se les planteaba el si-
guiente problema: :

Unos estudiantes cogieron una papaya [se les muestra una fotograffa de una
papaya] y le pegaron unas hojas puntiagudas por arriba. Luego la cubrieron

por todas partes con unos parches acabados-en punta, hasta que quedé asf {se
les muestra una fotograffa de una pidal. £Qué era al final, una papaya o una
pifia? _

La tipica respuesta fue: «Es una papaya, porque la papaya recibe su
propia estructura del cielo y 1a pifia tiene un crigen distinto. No se puede
convertir una en la otra», ' _

Los nifios pequefios también tienen 1a intuicién de que las categorias
de animales se hallan incluidas en otras mayores, y sus generalizaciones
se ajustan a unas pautas de semejanza definidas por la pertenencia cate-

" gorial, y no por la mera semejanza externa. Susan Gelman y Ellen Mark-

,man mostraban a nifios de tres afios una fotograffa de un flamenco, otra
de un murciélago y otra de un mirlo, que se parecia muchp m4s al murcié-
lago que al flamenco. Luego les decian a los nifios que el flamenco les
daba a sus bebés comida machacada, mientras que el murciélago les daba
leche a los suyos, y les preguntaban qué les daban de comer los mirlos a
sus bebés. Si no disponfan de mis informacién, los nifios se dejaban llevar
por las apariencias y respondian que leche. Sin embargo, con sélo men-
cionar que los flamencos y los mirlos eran péjaros, los nifios los clasifica-
ban juntos y respondian que los mirlos daban comida machacada a sus
bebés. »

Si adin quedan dudas de que poseemos un instinto boténico, pensemos
en uno de los pasatiempos humanos m4s curjosos: 1a contemplacidn de las

flores. Hay una enorme industria dedicada al cultivo de flores para su
posterior uso decorativo en viviendas y parques. Algunos autores sostie-
nen que la costumbre de regalar flores a las personas hospitalizadas signi-
fica algo més que un simple gesto de afecto, puesto que de hecho influye
en el estado de 4nimo y en el restablecimiento del paciente, Esta inver-
sién de esfuerzo y recursos resulta tanto mds inexplicable cuanto que las
flores muy rara vez se emplean como alimento. Sin embargo, teniendo en
cuenta ruestra inclinacién natural a la boténica, este fenémeno resulta
- més comprensible, Una flor es como una microficha de informacién boté-

‘profesores de biologfa en

-me permite una nueva observacién intempestiva

_productos arbitrarios de una loter{a borgiana, s
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nica. Antes de florecer, todas las plantas se-funden en una amalgama de
verdes. Las flores ofrecen normalmente el dnico medio de identificar una
especie vegetal, incluso para los. especialistas en taxonomia vegetal. Asi-
mismo, las flores nos indican el cambio de las estaciones, la presencia de .
una tierra rica en recursos y la localizacién de futuros frutos y semillas. La
actitud de fijarse en las flores y la tendencia a vivir cerca de ellas tuvieron
que ser rasgos de suma utilidad en un entorno en el qué no habia fruterfas
y restaurantes abiertos en cualquier época del afio:
La biologia intuitiva es, por supuesto, bien distinta de o que hacen Jos
sus laboratorios. No obstante, es muy posible
‘que la biologfa profesional hunda sus rafces en la biologfa intuitiva. Es
obvio que la taxonomfa de sentido comiin fue la predecesora de la taxo-
nomia de Linneo, e incluso hoy dia los tax6nomos profesionales rara vez
contradicen a las tribus indigenas en sus clasificaciones de las especies lo-
cales. La conviceidn intuitiva de que los seres vivos poseen una esencia y
son regulados por procesos otultos es lo que impulsS a los primeros bié-
logos profesionales a estudiar la naturaleza de las plantas y los animales
llevdndolos al laboratorio y examinindolos al microsco
anunciara sy-intencién de estudiar la naturaleza de las sill
laboratorio ¥ examindndolas al microscopio, se le tomarfa por loco Yy ja-
més se le concederfa una beca de investigacién. Es mds, probablemente
todas las ciencias y las matemAticas nacen de intuiciones procedentes de
los médulos innatos responsables de los ndmeros,"a mecanica, los mapas
mentales e incluso el derecho. En ciencia se emplean con profusién las
analogias fisicas (el calor es un fluido, los electrones son particulas), las
metdforas visuales (funciones lineales, matrices rectangulares) y la termi-
nologia social y jurfdica (atraceidn, sometimiento a leyes). Y si el lector
a la que, en justicia, de-
cir que casi todas las res-
rtes competitivos, la lite-
por mucho que.parezcan.

on-ingeniosas tecnologfas
que hemos inventado para ejércitar y estimular médulos mentales que
originalmente fueron disedados para cumplir funciones adaptativas con-
cretas. .

pio. Si alguien
as llevéandolas al

berfa dedicérsele todo un libro, me atreveré a de
tantes practicas «culturales» humanas (los depo
ratura narrativa, el disefio de paisajes, el ballet),

T

Por consiguiente, el instihto del lenguaje nos presenta una mente
compuesta por médulos computacionales adaptados, bien distinta de la
tabula rasa, bloque de arcilla 0 medanismo de propésito gereral del Mo-
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delo Esténdar de las Ciencias Sociales. Qué se puede decir desde esta
nueva visién de la mente acerca de la secular ideologfa de iguaidad de
oportunidades que tanto defiende el MECS? Si abandonamos este mode-

lo, zuos verfamos abocados a aceptar doctrinas tan reprobables como la

del «determinismo bioldgicon?

Permitame el lector comenzar con algunas puntualizaciones que con-

sidero evidentes. En primer lugar, el cerebro humano funciona comoqu?e-
ra que sea. Pretender que funcione de cierta manera con el solo propésito
de justificar un determinado ideario moral s6lo sirve para socavar tanto la
ciencia como la ética. ;Qué serfa de ese ideario si los hechos cientfficos
fueran en su contra? En segundo lugar. no existe ningdn hallazgo previsi-

ble de la psicologfa que pueda afectar al incontrovertible aserto de que.

todos los seres humanos son ética y politicamente iguales y estdn dotados
de unos derechos inalienables, entre los que figuran el derecho a la vida,
a 1a libertad y a la bisqueda de 1a felicidad. Por Gltimo, el empirismo radi-
cal no es necesariamente una doctrina progresista y humanista. La tabula
rasa es el suefio de todo dictador, En algunos textos de psicologia se
cuenta que las madres de los espartanos y de los samurais sonrefan con
orgullo al ofr que sus hijos habfan cafdo en la batalla, Dado que 1a histo-
ria la cuentan los generales y no las madres, debemos descartar esta idea
descabellada, aunqgue estd bien claro qué intereses favorece. ‘
Una vez hechas estas puntualizaciones, quisiera sefialar algunas impli-
caciones de la teorfa cognitiva de los instintos para la he rencia y la natu-
raleza humana, por ser precisamente lo contrario de lo que mucha gente

supone. Es inadmisible que se sigan confundiendo las dos siguientes afir-
maciones:

Las diferencias entre individuos son innatas.
Laigualdad entre los individuos es innata.

Diffcilmente puede haber dos afirmaciones mas opuestas. Pongamos
por caso el nimero de extremidades. La razén por la que algunas perso-
nas tienen menos extremidades que otras reside por completo en el am-
biente. En cambio, la razén por la que todas ias personas tienen cuatro
extremidades (en lugar de seis, ocho o ninguna) radica por entero en la

herencia. $in embargo, la afirmacién de que la naturaleza humana univer-

sal es irnata se suele asociar con la idea de que las diferencias entre indi-

viduos, sexos o razas son asimismo innatas. Ei motivo de tal asociacidn
parece claro: si no hay nada innato en la mente, las diferencias entre unas
mentes ¥ otras no podrén ser innatad; y si la mente carece de estructura,
los probos partidarios de la igualdad podrén descansar tranquilos. S'L.n

224
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embargo, el razonamiento inverso es falso. Todo el mundo podria nacer
con una mente idéntica altamente estructurda y las diferencias entre
unas mentes y otras podrfan depender de los conocimientos adquiridos y
de ligeras perturbaciones que se fueran acumulando a lo largo de la expe-
riencia de cada individuo. As{ pues, la bisqueda de una estructura mental
innata, tanto si existe como si no, no tiene por qué inquietar a nadie, ni

tan siquiera a quienes se muestrar, inoportunamente en mi opifién, incli-
nados a mezclar la ciencia con la ética.

Una de las razones por las que tan ficilmente se confunden las igual-
dades innatas y las diferenciasinnatas es que los genetistas del comporta-
miento (los cientfficos que estudian los déficits heredados, los gemelos
idénticos y fraternos. los nifios biolégicos y los adoptados, y otras cosas
por el estilo) han usurpado la palabra «heredable» para darle un sentido
técnico que hace referencia a la proporcién de variacién de un determina-
do rasgo que correlaciona con las diferencias genéticas existentes dentro
de una especie. Este sentido difiere del que tiene el término mds corriente
«heredado» (o genético), que alude a aquellos rasgos cuya estructura u
organizacién intrinseca procede de informacién simacenada en los genes.
Es perfectamente posible encontrar un rasgo heredado que, sin embargo.,
no tenga nada de heredable, como es el caso del nimero de extremidades
que se tienen al nacer o de la estructura de la mente. Y a la inversa, se
puede encontrar un rasgo no heredado que sea heredable en un cien por .
cien. Imaginemos una sociedad en la que sélo pudiera ordenarse sarcer-
dote a los individuos pelirrojos. E! sacerdocio en esa sociedad serfa extre-
madamente «heredable», aunque naturalménte no seria «heredado» en
un sentido biolégicamente relevante. Por eso, no es de extrafiar que a me-
nudo se confunda a la gente con afirmaciones tales como «La inteligencia
se heredr en un 70 por cienton. sobre todo cuendo las revistas dan el mis- .
mo pébulo (como de costumbre ocurre) a tales afirmaciones que a las in-

vestigaciones de la ciencia cognitiva sobre el funcionamiento bésico de la
mente. i

Todas las afirmaciones e

n favor de un instinto del lengugje o de cual-
quier otro médulo de la mente no hacen sino subrayar aspectos comunes

a todas las personas normales. y nada tienen que ver con las posibles dife-
rencias genéticas que pueda haber entre elias. Uno de los motivos de ello
es que los cient(ficos interesados por el funcionamiexnto de los sistemas
biol6gicos complejos encuentran sumamente aburridas las diferencias en-
tre individuos. Imagine el lector lo insulsa que resultarfa la ciencia del
lenguaje si en lugar de dedicarse a explicar el modo en que las personas
combinan las palabras para expresar ideas, hubiera empezado por elabo-
rar una escala de Cociente Linglistico (CL) para medir las habilidades
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en la que figura una clasificacién de

» €n vez de una explicacién que hable
y de rayos ldser, '

€s1os aparatos por orden de calidad
de muestreq digital

No obstante, 1a i

e que los genes asociados a jos drganos

Saparecen cuando el organismo portador
perece sin descendencia. En |a medida en que los médulos mentales son
un complejo producto de 1a seleccién natural, 1a variaciéy genética debe

~que se hallan peor disefiados de

e sexos (como psicolingiiista, me niego a de-
nominarlos «géneros») y razas con una perspectiva diferente. Con 1z tni-

ca excepcin del gen del cromosoma-Y determinante del sexo masculine,
cualquier gen perteneciente a un.organismo masculing o es también de

bn organismo femenino, Y viceversa, El gen de la masculinidad es una es.
pecie de interruptor evolut;

sactiva otros, aunque ta

por lo demés, Parece improba

ble que dos érganos reproductores tan dis--
tintos como el masealino yelf

emenino Heven incorporados idénticos pro-

-

- Cas y tan sélo un siete por ciento
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gramas de comportamiento. Sin embargo, anibés sexos se ven sometidos
esencialmente a las mismas demandas en los restantes aspectos de la cog-

nicidy, incluido el lenguaje, por lo que resultarfa eq extremo sorprenden-
te encontrar diferencias de disefio entre ellos.

los legos en la materia, la raza es, por desgracia, un rasgo extremadamen.-

te notorio, mientras que para los biélogos es practicamente invisible. El.
ochenta y cinco por ciento de 1a varjac;

corresponde a diferencias «raciales». Eq
néticas entre dos suecos, por gjemplo, to-
ate doce veces mayor que las diferencias
0s slecos y el promedio de los apaches o
avalli-Sforza, la ilusién de lag diferencias
a desafortunada coincidencia. Muchas de

otras palabras, las diferencias ge
mados al azar es aproximadame
genéticas entre el promedio de |
los warlpiris. Para Bodmer y C
raciales es consecuencia de un

Y lo mismo cabria decir de I3 visién «penetrante» de log cientificos
cognitives, El hablar lenguas diferentes se suele entender como signo de
tener experiencias inconmensurables. Sin embargo, para e] psicolingilista,
Se trata de una diferencia superficial. Conociendo la ubicuidad del len-
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NOTAS

{Las referencias marcadas con un asterisco corresponden a obras de las que hay
traduccién al eastellano.

Las referencias completas de estas traducciones figuran en la
bibliograf{a general. (V. def T.).]

I.  Uninstinto para adquirir un arte

1 Pulpos amorosos, adaptada de Wallace. 1930. Manchas de cereza: revista Parade, 5
de abril de 1992, p. 16. All My Children, adaprado de Soap Opera Digest, 30 de marzo de
1993 .

16 CSmenterio de caballos, Lambert & The Diagram Group. 1987, Extincién de
animales gigantescos, Martin y Klein, 1984 .

1 Ciencia cognitiva, Gardner, 1985%; Posner, 1989, Osherson y Lasnik, 1990; Osherson,
Kosslyn y Hollerbach, 1390; Osherson y Smith, 1990

= B jnstinto para adquirif un arte, Darwin, 1374*, pp. 101-102.

¥ El porqué de los actos instintivos; James, 1892/1920, p. 394.

2 Chomsky. Chomsky, 1959, 1965%, 1975%, 1980a*, 1688, 1991; Kasher, 1991,
 Chomsky sobre los drganos mentales: Chomsky. 1975%, pp. §-11.

2 Lista de los diez sutores mds citados: tomado del Arts and Humariities Citation Index,
Kitn Vendiver, director de 1o Facultad Killian del MIT, en un discurso pronunciado en
marzo de 1992 con motlvo de la concesidn a Noam Chomsky del premio que lieva el
nombre de esta institucién. .

3 Modelo Estdndar de las Ciencias Sociales: Brown, 1991; Tooby y Cosmides, 1992;
Degler, 1991, Crlticas a Chomsky: Harman, 1974 Searle, 1971: Piatelii-Palmarini; 1980,
comentarios a Chomsky, 1980b; Modgil y Modgi

: t, 1987; Botha, 198%; Harris, 1993,
Comentario dé Putnam sobre Chomsky: Piatelli-Paimarini, 1980%, p. 287.

2, Charlatanes

% Primer contacto: Connoly‘ y Anderson, 1987.

3 El lengusje es universal: Murdach, 1975; Brown, 1991
© 77 No hay lenguas primitivas: Sapir, 1921*; Voegelin y Voegelin; 1977. Plat6n y los
porgueros: Sapir, 1921*, p. 219. _
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¥ Sintaxis del bantﬁ Bresnan y Moshi, 1988; Bresnan, 1990. Pronombres.del cherokee:
Holmes y Smith, 1977.

¥ Laldgica del inglés no estdndar: Labav, 1969,

' Putnam acerca de las estrategias de aprendizaje de prop6sito multiple: Piatelli-
Palmarini, 1980*; Putnam, 1971; véase también Bates, Thal y Marchman, 1991,

3 Lenguas criollas: Holm, 1988; Bickerton, 1981, 1984,

¥ Lenguaje de signos: Klima y Bellugi, 1979; Wilbur, 1979.

¥ Lenguaje de Signos Nicaragliense e Idioma de Signos Nicaragtiense: Kegl y Lépez,
1990; Kegl e bwata, 1989,

¥ Adquisicidn infantil del ASL: Pettito, 1988, Adql.nsu:lén del lenguaje {(heblado y
- signado) en adultos: Newport, 1990.

3 Simon: Singleton y Newport, 1993, Los lenguajes de sipnos como lenguas criolias:

Woodward, 1978; Fischer, 1978. Imposibilidad de aprender sisternas artificiales de signos:
Supalla, 1985.

“ Tia Mae: Heath, 1983, p. 84,
" Dependencia de la estructura: Chornsky, 19757
# Nidos, Chomsky y Jabba: Crain y Nakayama, 1986.

? Universales en los auxiliares: Steele et af., 198{. Universales lingliisticos: Greenberg,
1563; Comrie, 1981; Shopen, 1985. Hablantes fluidos hacia atrds: Cowan, Braine y Leavitt,
1985.

“ Desarrollo del lenguaje: Brown. 1973:; Pinker, 1989: Ingram. 1989.

* Sarah adquiere &! dominio de la concordancia: Brown, 1973, Ejemplos tomados de

una bisqueda por ordenador en los protocolos de Sarah con el sistema Child Language
Data Exchange: MacWhinney, 1591. .

* Errores creativas de los nifios (be’s. got's, do's): Marcus, PmLcr. Uliman, Hollander,
~ Roseny Xu, 1952,

¥ Afisico recuperado: Gardner, 1974, p. 402, Afdsico permanente: Gardner, 1974, pp
60-61.

4 Mutantes linglifsticos: Qopnik, 19%0a, b; GopmkyCrago 1991; Gopmk. 1993,

#® Lenguaje sin contenido: Cromer, 1991,

52 Mis sobre el lengusje sin contenido: Curtiss. 1989,
% Sindrome de Williams: Bellugi et al., 1991, 1992,

3. Elmentalés

% Newspeak: Orwell, 1949, pp. 246:247, 255.

% El lenguaje y los derechos de los animales: Singer, 1992, Seméntica general
Korzybski, 1933; Hayakawa, 1964; Murphy, 1992.

¥ Sapir: Sapir, 1921* Whort: Carroll, 1956.

% Sapir: Sapir, 1921*. Escuela de Boas: Degler, 1991; Brown. 1991, Whort: Carroll, 1956,

% Primeros criticos de Whorf: Lenneberg, 1953; Brown, 1958.

6 Die Schrecken der Deutschen Sprache: citado &n Brown, 1958 p. 232; véase también
Espy. 1989, p. 100,

& Yocabularios del color: Crystal, 1987, p. 106.
&2 Visidn en color: Hubel, 1988.

6% Universales del color: Berlin y Kay, 1969. Los rativos de Nueva Guinea sprenden e
rojo: Heider, 1972,

® La intemporalidad de los hopi: Carroll, 1956, p. 7. Véase asimismo pp. 55, 64, 140,
146, 153, 216-217.
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# La hora de los rezos de los hopi: Malotki, 1983, p. 1.

& Eltiempo en los hopi: Brown, 1991; Malatki, 1983. .
& «E! gran fraude del vocabulario esquimals: Martin, 1986; Pullum, 1991.

& Pullum sobre los esquimales: Pullum, 1991, pp. 162, 165-166. La aperversidad

polisintética» es una expresidn jocosa que procede de la clasificacidn que hacen los

lingllistas de las lenguas esquimales como apolisintéticass, y que recuerda a la famosa
expresion {reudiana «perversidad polimorfan.

5 Whorf en el laboraterio: Cromer, 1991%; Kay y Kempton, 1984,
* Los subjuntivos'y la mentalidad china: Bloam, 1981, 1984; Au, 1983, 1934; Liu, 198“\
Takano, 1989,

7 Un hombre sin palabras; Schaller, 1991.

™ Pensamientos del bebé: Spelke et al.. 1992, La aritmética del bebé: Wynn 1992, .

* Pensamiento animal: Gallistel, 1992. Los amigos y canocidos de los monos Cheney y
Seyfarth, 1992, o

™ Pensadores visuales: Shepard, 1978; Shepard y Cooper, 1982. Einstein: Kosslyn, 1983,

" El ojo de la mente: Shepard y Cooper, 1952:Kosslyn, 198%; Pinker, 1985,

" Teorfa representacional de la mente: cfr. en Haugeland, 1981, los articulos de
Haugeland, Newell y Simon, Pylyshyn, Dennett, Marr, Searle, Putnam, y Fodor: en Pinker y
Mehler. 1988, los articulos de Fodor y Pylyshyn. y Pinker y Prince; Jackendoff. 1987.

™ El espaiol frentc al mentalés: Fodor, 1975%; McDermolt, 1981,

n Titulares de prensa (originales en la versidn inglesa): Columbia .lournnhsm Review
1980.

¥ Ejemplo del mentalés: Jackendoff, 1987 Pinker, 1989,

4. -Cdima funciona el lenguaje

® Relacién arbitraria entre sonido y significado: Saussure, 1916/1959*, .
™ Uso infinito de medios finitos: Humbaoldt, 1836/1972.

M Sistemas combinatorios diseretos: Chomsky, 1991; Abler, 1989 Studdernt-Kennedy,
1990.

% Herencia discreta y evolucion: Dawkins, 1986*,
¥ Frase de Bernard Shaw de 143 palabras: ejemplo tomade de Jacques Barzun: citado
en Belinger, 1980,

* Ejemplo de Faulkner (con modificaciones): Espy, 1989..

! Qraciones agramaticales interpretables: ejemplos originales del inglés tomados de
David Maser, citado en Hafstadter, 1985,

® Literatura del absurdo en el siglo X1X: Holstadter, 1985.

% El esdfago durmiente: Mark Twain. «Double-Barreled Detective Storys. Ejemplo
citado en Lederer, 1990.

® Ejemplo de Edward Lear (original en inglés): Edward Lear, «The Pobbles Who Has
No Toess. Jabberwocky: Carroll 1871/1981*. [deas verdes incoloras: Chomsky, 1957*.

¥ Historias automatizadas: Frayn, 1965. Ejemplo de Miller, 1967*,

% Generadores de ristras de palabras: Brandreth, 1980; Bolinger, 1980; revista Spy
enero de 1993,

% Aproximaciones al inglés: Miller y Selfridge, 1950.

" Sisternas de estados finitos y sus problemas Chomsky, 1657*; Miller y Chomsky,
1963; Miller, 1967*.

¥ Ejemplo de ia carta al director: revista TV Gulde, citado en Gleitman, 1981,
1 anemercado Continente muerto: ¢jemplo tomado del Yiario El Pafs (N. del T.)
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Los ejemplos originales de 1a versuSn inglesa proceden del Columbia Journalism Review,
1980, y Ledarer, 1987.

W Chomsky criptico: Chomsky. 1986*, p. 79, Textos sobre teorias lingtifsticas
médernas: Friedin, 1992; Radford, 1988; Riemsdijk y Williams, 1986*. [Un texto reciente de
gramdtica generativa de! castellano es el da Ferndndez Lagunilla ¥ Anula, 1995 (N. del T.).]

‘ ™ Acto sexual entre caches aparcados: Columbia Journalism Review, 1980,

" Teorfa de la X-barra: Jackendof!, 1977; Kornai y Pullum, 1990,

! Correlaciones en el orden de palabras: Greenberg, 1963; Dryer, 1992

'3 Exigencias de los verbos: Grimshaw, 1990; Pinker, 1985.

130 Parpadenten Lichten; Raymond, 1991.

31 Estructura profunda: Chomsky, 1965*, 1988*, Comentar:os de Chomsky sobre la
posibilidad de prescindir de la estructura profunda: Chomsky, 1991, Chomsky sigue
creyendo que hay varing estructuras sintagméticas que subyacen a |z aracidn; su propésito,
no cbstante, es ecabar con la idea de que existe una estruciura especial denominada
estructura-d, entendida ¢omo un armazén que abarca la totalidad de la oracidn y al que se
tienen que adosar los verbos. La propuesta aliernativa es que cada verbo trae consigo un

pedazo de estructuras sintagmética predefinida, dé tal modo que 1a oracién se construye
acoplando los diversos pedazos de su estructura.

3. Palabras, palabras, palabras

'* El hombre gramatical: Campbcll 1982, Chomsky en la revista Rolfing Stone: nimero
631, 28 de mayo de 1992, p. 42. La puta de ménsa: Allen. 19837,

17 Verbos del bantd: Bresnan y Moshi, 1988; Wald, 1990.

'™ Vulcandlogo y otros vocablos novedosos: Sproat, 1992,

13 Mccanismos de coastruccidn de palabras: Aronaff, 1976; Chomsky y Halle,
1968/1991; Di Sciullo y Williams, 1987; Kiparsky, 1982; Selkirk, 1982; Sproat, 1992; Williams,
1981, El ejemplo del misil anti-misil es de Yehoshua Bar-Hillel,

Bt Anslogia de las reglas flexivas con la genética de la mosca de la fruta: Pinker y
Prince, 1988, 1992; Pinker, 1991.

132 1_as personas y Ias redés neuronales artificiales: Prasada y Pinker, 1993; Sproat; 1992,
McClelland y Rumethart, 1986,

'3 La maotanza dé los amcrlcnnus ejemplos originales tomados del Columbia
Journalism Review, 1980,

M Losnieleos de las palabras: Williams, 1981; Selkirk, 1982,
13 Haleanes Informéticos: Raymond, 1991,

13 Verbos irregulares: Chomsky y Halle, 1963/1991; Kiparsky, 1982; Pinker y Prince,

1988, 1992, Pinker, 1591; Mencken, 1936. Coplillas irregulares: ejemplo original dé auter
desconocido, tornado de Espy, 1975.

' Ejemplos originales del lcnguaje de deportistas y periodistas dcportwos Staten,
1992, Espy, 1975.

" Lgirregularidad y las mentes jévencs Yourcenar, 1992; cita dé Mlchael Maratsos.

“1 Fly outy otras regularizaciones: Kiparsky, 1982; Kim. Pinker, Prince y Prasada, 1991;
Kim,; Marcus, Pinker, Hollander y Coppola, en prefisa; Pinker y Prince, 1992; Marcus,
Clahsen, Brinkmann, Wiese, Woest y Pinker, 1993,

143 Walkmans trente & Watkmen: revista Newsweek, 7 de agosto de 1989, p. 68.

16 Milce-eaters (comerratones): Kiparsky, 1982; Gordon, 1986,

M7 Productos morfoldgicas, 4tomos sintdeticss y listemas: I Seiullo y Williams, 1987.

"? Vocabulario de Shakespeare: Bryson, 1990; Kucera, 1992. Shakespéare manejaba un
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vocabulario de unas 30.000 palabras diferentes, si bien muchas de ellas eran variantes de
uny misma palabra con flexiones. como por gjémplo ange! y dngeles o relr y relu. 51 1]
aplicara la estadistica dei inglés conlemparineo. el ndmero de rafces léxicas diferentas
podrfz cifrarse en unas 18.000, cifre que deberfa reducirse hasta las 15.000 si se ticne en
cuenta que Shakespeare empleabn més flexiones que Ias que se usan en el inglés actual asi,
utilizaba como sufijo dé tercera persona del singular tanto la forma -eth como -5,

" Recuéntas de palabras: Miller, 1977, 1591: Carey, 1978 Lorg:yChall 1963,

Vi1 Tamado plco del voeabulario: Miller, 1991,

1M L8 palabra como sfmbolo arbitrario: Saussure, 1916/1959*; Hurford, 1989.

2 «Tiin y wyor en ASL: Pettito. 1988, . \

19 «;Gavagails: Qiiine, 1960°.

¥ Cateporias: Rosch, 1978, Anderson, 1990. .

1% Hebés y abjetos: Spelke e af., 1992; Baillarzeon, en pr:nsa

157 E| aptendizaje de palabras en nifios: Markman. 1989,

I Nifios. palabras y categorfas: Markman, 1939: Keil, 1989; Clark 1993; Pinker, 1989,
1994, El sibep: Brown, 1957: Gleitman, 1990.

6. Lossonidos del .ﬂleucm

1% £l hebla de ondas sinuscidales: Remez et al., {931, '

1% Pereepeién edablen de los componentes del habla: Liberman y Mamngly 198y,
I¥ Efecto MeQurk: McGurk y MacDonald. 1976.

1 Segmentacidn del habla: Cole y Jakimik. 1950,

W Ordnimos: Brandreth, 1980.

W Errgres de segmentagidn: ejemplos originales en Ledererr1987: Brandreth. 1980;
labi6n de anuncios electrdnico det LINGUIST, 1992,

1 Fonemas éxtendidos: Liberman ef al., 1967,
'™ Tasa de percepcién del habla: Miller, 1967 Liberman et al,, 1967 Coic y Jakimik,
198l

W1 DragonDictate: Bamberg y Mandel, 1991,

' Tracta vocal: Crystal, 1987, Lieberman, 1984; Denes y Pinson, 1973: Miller, 1991
Green, 1976; Halle, 1990.

7 Simbolismo fonético: Brown, 1938, )
187 Ping-pong, tlesfac: Cooper y Ress, 1475; Pinker y Birdsong, 1979,

"M Tomo y lomo, toma y dica: Coopét ¥ Ross, 1975; Pinker y Birdsong. 1979,
" Gestos fonéticos y rasgos distintivos: Halle, 1983, 1990.

1M Senidos del habla en las lenguas del mundo: Halle, 1990; Crystal, 1987,
111 g| don de lenguas: Thomason, 1484; Samarin, 1972,

" «Huaninno e la mata di hdbasses: Espy. 1975,

173 Silabas y pies: Kaye, 1989; Jackendoft, 1987,

17 Reglas fonoldgicas: Kenstowicz y Kisseberth, 1979; Kaye, 1989 Halle, 1990

© Chomsky y Halle, 1968719591,
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1™ La fonologia en niveles: Kaye, 1989,

9 Shaw: prefacio a Pigmalidn. El «americano arrahtraos: Lederer, 1987,

W Pronunciacién americana: Cassndy. 1985. Profesores con acento: Boston Globe, 10 de
juliode 1992. -

" E1 hablante frente sl oyente: Bolinger, 1980: Liberman y Mattingly, 1989; Pinker y
Bloom, 1990.

' Quine sobre 1a redundancia: Quine, 1987.
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"™ Solapamiento de movimientos: Jordan ¥ Rosenbaum, 1989. '

" Por qué es dificil el reconoci
Studdert-Kennedy, 1991; Lieberman,

™ Frases sin sentMo enmascara
fonemas: Warren, 1970,

S Problemas en 1a percepcién de arriba-abajo: Fodar, 1983*, '

¥ La iusién de «la reina Leonors: ejemplo original tomade del tablén de anuncios
electrénico del LINGUIST, 1992.

™ Sistema HEARSAY: Lesser et al., 1975

"7 .Dragon Dictate: Bambergy Mandel, 1991. .
™ Poema sobre 12 pronunclacién; citado en C. Chomsky, 1970, -

"™ Shaw: tomado de Crystal, 1987, p. 16. '

" E! lenguaje escrito frente al lenguaje hablado: Liberman et af., 1967; Miller, 1991,
" Sistemnas de eseritura; Crystal, 1987, Miller, 1991; Logan, 1986,
™ Las dos tragedias de Ia vida: en Man and Superman.

" Racionalidad de 12 ortografia inglesa: Ch
1970.

! Twain acerca de los extranjeros: en The fnnocents Abroad.

1984; Bamberg y Mandel, [991; Cols y Jakimik, 1980.
das con ruido: Miller, 1967+; E@cto de restauracidn de

7 Cabezas parlanies

2 Inteligencia artificial: Winston, 1992; Wallich, 1991%; The Economist, 1992,
' Prueba de Turing sobre I ca

pacidad de pensar de las méquinas: Turing, 1950,
W ELIZA: Weizenbaum, 1976. ) .

"% Concurso del Premio Loebner: Shieber, en prensa.

" Comprensitn rdpida: Garrett, 1990; Marsien-Wilson, 1575,
¥ Estilo: Williams, 1990, . : :
' Andlisis sintdctico: Smith, 1991; Ford, Bresnan ¥ Kaplan, 1982; Wanner y Marafsos,
1978; Yngvé, 1960; Kaplan, 1972; Berwick er al., 1991; Wanner. 1988; Jashi, 1991; Gibson, en
prensa,

¥ El nimero migico sicte: Miller, 1956, e
¥ Frases incompletas: Yngve, 1960; Bever, 1970, Williams, 1990,

M Lamemoria y la carga gramatical: Bever, 1970; Kuno, 1974, Hawkins, 1988.
™ {nclusiones izquierda, derecha y central: Yngve, 1960; Miller y Chomsky, 1963;
Miller, 1967*; Kuno, 1974 Chomsky, 1965%. ' )

™ Nimera de reglas que debe aprender el nifio; Pinker, 1984,

10 Brisqueda en extensién en el diccionario mental: Swinney, 1979

I Asesino sentencindo & morir dos veces: Calumbia Jo
1987, . .

13 Qraciones de via muerta: Bever,
Gibson, en prensa.

1 Almacenamiento de malti
Carpeater, 1592; Gibson, en prensa.

4 La modularided de la mente: Fodor, 1983%
1535; Garfield, 1987, Marsien-Wilson, 1989.

15 El conocimiento de sentido comtn en |z comprensién de oraciones: Trueswell,
Tanenhaus y Garnsey, 1994,

3 Los verbos ayudan en el anélisis sintdctic

0, pros y contras; Trueswell, Tanenhaus ¥
Kello, 1993; Ford et al., 1982; Frazier, 1989; Ferreira ¥ Henderson, 1990,

*, Seidenberg et al., 1982,
urnalism Review, 1980; Lederer,

1970; Ford, Bresnan y Kaplan, 1982; Wanner, 1988;

ples estructuras en la memoria: MacDonald, Just y

. Debate sobre 1a modularidad: Fodor,

miento del'habla: Liberman er al., 1967; Mattingly y .-

amsky y Halle, 1968/1990; C. Chomsky, -

1982; Wanner, 1988; Garfield, 1987.
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6. Analizadores informaticos: Toshi, 1991,

8 Cierre tardfo y adjuncién minima, pros y contras: Frazier y Fodor, 1978, Ford et al., _

7 Ellenguaje de los jueces: Solan, 1993. Lenguaje y derecho: Tiersma: 1953,

"% Sintagmas desplazados y sus huelias: Wanner y Maratsos, 1978; Bever y McElrec,
1988; MacDonald, 1989; Nicol y Swinney,

1989 Garnsey, Tanenhaus y Chapman, 1989;
Kluender y Kutas, 1993, J. D. Fodor, 1989..

1 Acartando las distancias entre e

Williams, 1990. Los lmites al movimie

I sintagma y su huella: Bever, 1970; Yngvc; 1960;
Weinberg, 1984,

nto de sintagmas simplifican el an4lisis: Benwick y

3 Las transcripciones del Wate rgate: Comité de la Magistratura, Cdmara de
Representantes de los Estades Unidos, 1974; Personal del diaric New York Times, 1974.

35 El caso Masson contra la New York Magazine: revista Time, 1 de julio de 1991, P 68;
revista Newsweek, 1 de julio de 1991, p. 67.

¥ Discurso, pragmatica e inferencia: Grice, 1975% Levinson, 1983; Sperber y Wilson,
1986; Leech, 1983; Clark y Clark, 1977.

#! Guiones y estereotipos: Schank

¥ Riesbeck, 1981. Cémo programar e} sentidg
comin: Freedman, 1990; Walilich, 1591%: Lenat y Guha, 1990.

¥ La l6gica de la conversacién: Grice, 1573", Sperber y Wilson, 1984,
M Carta de recamendacidn: Grice, 1975*; Norman y Rumelhart, 1975.
2 Lenguaje educado: Brown y Levinson, 1987, ’

™ Metdfora de conduccisn: Lakoff y Johnson, 1980.

8 La Torre de Babel

™ Variacién sin limite: joos, 1957, P- 96. Una sola lengua terricola: Chomsky, 1991,
m

Diferencias entre lenguas: Crystal, 1987, Comrie, 19590: Departamento de
Lingflfstica, Ohio State University,

B Universales del lenguaje: Greenberg,
Comrie, 1981; Hawkins, 1988; Shopen, 1985; Keenan, 1976; Bybee, 1985,

2 Historia versis tipologfa: Kiparsky, 1976; Wang, 1976; Aronolf, 1987.

2 S0V, SYO ¢ inclusién central: Kuno. 1974,

LT Significado translingfifstico de wsujetos: Keenan, 1976; Pinker, 1984, 1927,
B Comunicacién humana verses animal: Hockett, 1960,

*% La evolucidn no favorece el cambio por el cambio: Williams, 1966.
30 Babel acelera la

1963; Greenberg, Ferguson y Moravscik, 1978:

evolucién: Dyson, 1979; Babel proporciona mujeres: Crystal, 1987,
‘p. 42 o .

M Lenguas y especies: Darwin, 1874*, p. 108,
*? Evolucidn del innatismo y del aprendizaje: Wiltiams, 1966; Lewontin, 1966; Hinton y
Nowlan, L987. '
¥ Porqué se

produce el aprendizaje dei lenguaje: Pinker y Bloom, 1950,
43 La innova

cidn linglfstica coma enfermedad contagiosa: Cavalli-Sforza y Feldman,
. 1981,

H Resandlisis y cambio lingUfstico: Aitchison, 1991; Samuels, 1972; Kiparsky, 1976;
Pyles y Algeo, 1982; Deparatmenta de Linglifstica, Ohig State Univegsity,

M7 Inglés americano: Cassidy, 1985; Bryson, 1990. :

% Historia del inglés: Jespersen, 1938/1982; Pyles y Algeo, 1982; Aitchison, 1991;
Samuels, 1972; Brysen, 1990; Departam

ento de Lingt(stica, Ohio State University, 1991.
¥ Aprehender adolescentes ¥y coger chicos: Williams, 1991 '

72,
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3 Ei Gran Cambio Vocdlico como forma de lenguaje cursi: Burling, 1992. _
% 5 Elgerménico y el indocuropeo: Pyles y Alged, 1987; Renlrew, 1987; Crystal, 1987.
35 Primeros agricultores europeos: Renfrew, 1987, Ammerman y Cavalli-Sforza, 1984,
. Sokal, Oden y Wilson, 1991; Roberts, 1992. K
2% Families lingbisticas: Comrie, 1990; Crystal, 1987, Ruhlen, 1987; Katzner, 1977.
4 { a5 lenguas de las Américas: Greenberg, 1987; Cavalli-Sforza et al.,
1990. .

2% | os agrupadorts de lenguas: Wright, 1991; Rass, 1991% Shevorbshkin y Markey,
1986.

37 Correlaciones entre los genes y las familias lingQisticas: Cavalli-Sforza et al., 1988;

Cavalli-Sforza, 1991*. La Eva africana: Stringer y Andrews, 1988; Stringer, 1990*: Gibbons,

1953, : ) . - :
3 Genes y lenguas en Europa: Harding ¥ $okal, 1988, Auséncia de correlacién entre

familias lingflifsticas y grupos genéticos: Guy, 1892, ~
%9 Proto-Mundo: Shevoroshkin, 1990; Wright,
1% Exiincidn de lenguas: Hale ot al,, 1992.

1991; Ross, 1991*.
% QOpra perspéctiva sobre la extincién de lenguas: Ledefoged, 1992,

' Bebé nace hablando - Describe el Cielo

%3 Percepei6n del habla en bebés: Eimas et al., 1971; Werker, 1991,
% Aprendizaje del francés en el Gtero: Mehler et al., 1988,

4 Los bebés aprenden los fonemas: Kuhl ét al., 1952,

%3 Balbuced: Locke, 1992; Pettito’y Marentetie, 1991 )
% Balbucko en rabots: Jordan y Rosenbaum: 1989 .
%6 Primeras palabras: Clark, 1993; Ingram. 1989.

B A la bisqueda de fronteras entre las palabras! Peter
en inglés son de Peters, recyerd

| os familiares, revista Life, y del bibliotecario del MIT Pat
Claffey. . - : ..

4 Primeras combinaciones de palabras: Braine, 1976; Brown, 1973; Pinker, 1984;
Ingram, 1989, - '

%8 Comprensién ¢n bebés: Hirsh-Pasek y Golinkoft, 1991.

%t Ejefecto sembudor ¢ In adquisicion dél lenguaje: Brown, 1973, p. 205, o

1 E| despliegue del lenguajé: Ingram, 1989, g. 235; Brown, 1973; Limber, 1973; Pinker,
1984; Bickerton. 1992, o . : C

69 Adam e Eve: Brown, 1973; MacWhinney, 1991.

M L os pifide evitan ertovas tentadores: Stromswold, 1990,

17 La adquisicidn de! lenguaje a lo largo y ancho del planeta: Slobin, 1985, 1592,
M Y el cocadrilo hacié [crachis: Marcus, Pinker, Ullman, Hollander,
1992, . .

Rosen ¥ Xu,-
5 wiNo me burles!»: Bowerman, 1982; Pinker, 1985,
i Niflos salvajes: Tartter, 1986; Curtiss; 1989; Rymer, 1993.
18 Thurber y White: en «Is sex fecessary?» ((Es necesario el sexo?) Ejemplo de -
Donald Symons. '

M E| sinput» televisivo ed la adquisicidn del lenguaje: Ervin-Tripp, 1973. La

comprensién del «maternés» a partir de las palabras de contenido: Slobin, 1977, Los nifios
cormo lectores de la mente: Pinker, 1979, 1984,

T E| umaternésn: Newport ef al,, 1977; Fernald, 1992.
™M El nifio mudo: Stromswgld, 1994,

1988: Diamond,’

s, 1983. Los ejemplos originales -

7.40

Nolas 483

B0 Ausencis de retroinformacién.dé los padres: Brown y Haalon, 1970; Braing, 1971;
Morgan y Travis, 1989; Marcus, 1593, -

M E] aprendizaje de la lengua sin retroinformacién: Pinker, 1979, 1984, 1989; Wexler y
Culicaver, 1980; Osherson, Stob y Weinstcin, 1985: Berwick, 1985, Marscus et al., 1992,

2 Primer plano de la adquisicién del lenguzje: Pinker, 1979, 1984; Werler y Culiéov‘e:r.
1980, ’

% Perfodo de gestacién en los humanos y en otras espec
1991 '

3 Desarrollo del cerebro y desarrollo del lenguaje: Bates, Thal y Janowsky, 1992;
Lacke, 1992; Huttenlocher, 1990, o
- 9 E] lenguaje infantil en la evolucién: Williams, 1966.
% Desarrollo lingliistico y desarrollo motor: Lenneberg, 1967,

1 Aprendizaje de lenguas extranjeras: Hakuta, 1936; Grosjean, 1982; Bley-Yroman,
1990: Birdsong, 1989,

M Edades criticas para la adquisicién de una segunda lengua Lieberman, 1934; Bley-
Vrorman, 1990; Newport, 1990; Long, 1990.

1 Perfodos criticos para la adquisicidn de la primera lengua: Sordos: Newport, 1990.
‘Genie; Curtiss, 1989; Rymer, 1992, Isabelié: Tartter. 1986, Chelsea: Curtiss, 1986.

™ Reciperacidn-de ina lesidn cerebral: Curtiss, 1989 Lenneberg, 1967*.
W Biglogfa del ciclo vital: Williams, 1986. )

1 Evolucidn del periodo critico: Hurford, 1991,
5 o Senescencias: Williams, 1957; Medawar, 1957,

es de primates: Corballis,

10. Los érganos del lenguaje y los genes de la gramdiica

1 Crénica de Associated Press: 11 de febrero de 1992, Kilpatrick: Universal Press
dicate, 28 dé [ebrero de 1992. Bombeck: 5 de marzo de 1992,

™ Broca: Caplan, 1987*. El lenguaje ed el hemisferio izquierda: Caplan, 1987*, 1992;
Corballis, 1991; Geschwind. 1979*; Geschwind y Galaburda, 1987; Gazzaniga, 1983.

9 Ej lengusje en el hemisferio izquierdo y Los Salmos: ejémplo tomado de Michael
Corballis.

Syn

M F| lenguaje se refleja en los electrodos adosados al cuero cabelludo: Nevilie ef al.,
1991: Kluender y Kutas, 1993. .

0 EY jenguaje llumina el cerebro: Wallesch et al., 1985; Petcrson et al,, 1988, 1990;
Mazoyer ét al., 1992, Zatorre et al., 1992; Poeppel, 1993, ) L

0 Estimulos lingllsticos, no lingtifsticos y respuestas del hemisferio izquierdo:
Gardner, 1974; Eteoff, 1986, Lengusje de signos en el hemisterio izquierdo, gestos en el
hemisferio derecho: Poizner, Klima y Beltugi, 1990, Corina, Vaid ¥ Bellugi, 1992

M Simetrfa bilateral: Corballis, 1991, La simetrfa va por sexos: Cronin, 1992,
1 Cprdados retorcidos: Kinsbourne; 1978, Anatomla def caracol: Buchsbaum, 1948,

3 Animales asimétricos: Corballis, 1991. .- ' :

®5 Cerebros asimétricos: Corballis, 1991; Kosslya, 1987; Gazzaniga, 1578, 1989.

% Zurdos: Corballis, 1991; Coren, 1992. Ei andlisis sintactico en diestros con parientes
zurdos: Bever et al., 1985, ' :

¥ Elcértex perisilviano como érgano del lenguaje: Caplan, 1987*; Gezzaniga, 1985,

50 L afasia de Peter Hopan: Goodglass, 1973. ]

18 Afasia de Broca: Caplan, 1987+, 1992; Gardner, 1574; Zurif, 1989,

W% E| registro de potenciales evocados y la tomografla por émision de positrones
localizan el lenguaje en la tegién perisilviana anterior izquierda: Kiuender y Kutas, 1993;
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Neville er al,, 1991; Mazoyer et al., 1992; Wallesch er al., 1985; Stromswold, Caplan y Alpert.
1993, '

*¥ Anatomta de 1a afasia de Broca: Caplan, 1987*;

de Parkinson y el lenguaje; Lieberman er al., 1992. Los afésicos de Broca detectan la

agramaticalidad: Linebarger, Schwartz ¥ Saffran, 1983; Cornell, Fromkin ¥ Mauner, 1993,
30 Afisico de Wernicke: Gardner, 1974, :

M Afasia de Wernicke

Dr.onkers etal., 1992, La enfermedad

Y otras similares: Gardner, 1574; Geschwingd, 1979; Caplan,
1987*, 1992, :
*' Anomia: Gardner, 1974; Caplan, 1937*. El hombre sin nombres: Baynes ¢ Iven,
1991, )

. % Las palabras y el EEG: Neville eral, 1991, Las
de positrones: Peterson ef al., 1590; Poeppel, 1993,
’M Distintas afasias en distintas pérsonas: Caplan, 1987%, 1992; Miceli et al., 1989,
Pérdida de 1a morfologfa derivativa y preservacidn de la morfologla flexiva: Miceli y
Caramazza, 1988, .

3 «Beznananomias: Warrington y McCarth
Berndt y Caramazza, 1985; Farak, 1990,

M Anomalfas y variacién en 1a localizacién del len
1985, Bates, Thal y Janowsky, 1992,

1S Areas visuales: Hubel. 1988. Neurociencia: Gazzaniga, 1992; véase también e}
nlimero especial de Scientific American

e (Investigacién y Ciencia) sobre «Cerebro y
Lenguajen, septiembre de 1992 (n® 194, diciembre de 1992), . -

N Estimulacidn de puntos lingliisticos eircunse
Whitaker, 1978: Ojermnann, 1991. C
%6 Las palabras como compendios de informacién: Damasio y Damasio, 1992+,

N& Desplazamiento del lenguaje en el cerebro del bebé: Curtiss, 1989; Caplan, 1987
Bates, Thaly Janowsky, 1992; Basso etal, 1985, '

17 Resonancia Magnética Nuclear Fu
Magnetoencefalografia: Gallen, 1994,

7 Computacién en rede
McClelland, 1986+,

M& Computacidn del lenguaje en redes neuronales: MeClelland
Pinkery Prince, 1988; Pinker y Mehlez, 1988,

¢ Desarrollo netronal: Rakie, 1988; Shatz, 1992*; Dodd y Jessell, 1988; von der
Malsburg y Singer, 1988,

*Z Cerdo transgénico: Brian Dufty, North America Syndicate, . ,

3 Genética de la tartamudez ¥ de la dislexia: Ludlow ¥ Coaper, 1983. Genética del

trastorno especifico del lenguaje (SLI): Gepnik y Crago, 1991; Gopnik, 1993; Stromswold,

i . 1989, La gramética de los

1976; Fahey, Kamitomo y Cormell,

nguaje en bebés adoptados: Hardy-

palabras y la tomograffa por emisién

y. 1987; Hillis y Caramazza, 1951; Harr,

guaje: Caplan, 1987+%; Basso er af.,
ritas aunque variables: Ojemann ¥

ncional: Belliveau ef al., 1991,

& neuronales: McCulloch y Pitts, 1943: Rumelhart y

¥ Rumelhart, 1986:

gemelos: Mather y Black, 1984: Munsinger y Douglas,
1978; Bishop, North y Doalan, 1993, Desarrollo det [e
Brown, Plomin y DeFriss, 1981,

3 Tres generaciones de individuos con SLI: Gopnik, 1990z, 1990b, 1993; Gopnik y
Crago, 1991, .

7 Naturaleza humana universal ¥ unicidad individuat: Tooby y Cosmides, 1990a.
- 377 Separados al nacer: Holden, 1987, Lykken er al,, 1992, S
dan Genéticp del comportamiento: Bouchard ef al,, 1990: Lykken e al., 1992; Plomin,
1990. '
. 3 Li jerpa de Bush: E
Goldsman, 1992,

ditores de The New Repubiic, 1992. La jerga de Quayle:

ya

U
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" Genios lingafsticos: Oso Yogi, ejemplo tomado de Safire, 1991: Lederer, 1987,

Nabokov, tomado de Lolira, 1958, Cita de M. L. King Ir. de la marcha sobre Washington,
1965& Shakespeare, Hamler, Acto I1, Escena 11

1. ElBig Bang

3 Elefantes: Williams, 1898 Carrington. 1958,

33 Explicaciones darwinistas del instinto del lenguaje: Pinker leloom. 1990, ?inker. en
prensa; Hurford, 1989, 1991 Newmeyer, 1991: Brandon y Hornstein, 1586, Corballis, 1991,
™ Comunicacidn animal: Wilson, 1972: Gould y Marler, 1987+,

La comunicacién no lingfifstica y &l cerebro; Deacon, 1988, 1989, Caplan, 1987*;
Myers, 1976; Robinson, 1976,

25 Guay Viki: Tartter, 1986,

% Sarah: Premack y Premack. 1972; Premack, 19
Greenfield y Savage-Rumbaugh, 1991, Washoe: Gar
Patterson, 1978. Véase 1a revisién de Wallman, 1992.

B4 Algunos tipos simp4ticos en el reino animal: Sagan y Druyan, 1992. Cita tomada de
un resumen aparecido en la revista Parade, septiembre de 1992,

37 Nim: Terrace, 1979; Terrace er al.. 1979. Detracteres dzl lenguaje de fos simios:
Terrace et al., 1979; Seidenberg y Petitto, 1579; Petitio y Seidenberg, 1979; Seidenberg, 1986:
Seidenberg y Patitta, 1987: Petitto, 1988. Vdase la revisidn de Waliman, 1992. Amenaza de
quereila: Wallman, 1992,p.5, | - :

BT Relato del observador de chimpancés sordo: Neisser, 1983, pp. 214-216.

% La mala conducta de los erganismos: Breland y Breland, 1961.

3 Bates sobre los Big Bangs: Bates, Thal y Marchman, 1991, pp. 30, 35,
3 Cadenas, escalera

85. Kanzi: Savage-Rumbaugh, 1981
dner y Gardner, 1969, 1974, Koko:

§ y arbustos en la evolucién: Mayr, 1982; Dawkins, 1986*; Gould,
1985+, .
* Bipedo sin plumas: ejemplo de Wallman, 1992,
Jay I

mposibilidad 16gica del higado: Lieberman, 1990, p. 741-742.
% Nuevos médulos en la evolucidn: Mayr, 1932,
30 El4rea de Broca en los manos: Deacon, 1988, 1989; Galaburda y Pandyz, 1982.

¥ El ADN de los humanos y de los chimpancés: King y Wilson, 1975: Miyamoto,
Slightom y Goodman, 1987. - )

52 gl “guau-guaus, &l «ding-dongn, los 'gestos ¥ otras teorfas del lenpuaje de transicidn:
Harnad, Steklis y Lancaster, 1976. ’

37 Datacién de los orfgenes del lenguaje: Pinker, 1992, en prensa; Bickgrton._‘l990*.
modernos: Stringer y Andrews, 1988: Stringer, 1990*; Gibbons,
1993.. '

3 El descenso de la |

aringe y ¢l habla del Neandertal: Lieberman, 1984, Defensores del
Neandertal: Gibbons, 199

2. Maniobra Heimlich: revista Parade, 28 de junio de 1992,
M4 Chomsky desestima fa Seleccisn natural: Chomsky, 1972*, pp. 97-93; Chomsky.,
1958%, p. 167, - T
X8 1.8 16gica de la sel

1983; Dawkins, 1986+, T
1983.

3% Historias fantasiosas: Gould y Lewoatin,
de fantas{a: Dawkins, 1986+ Mayr, 1983;
Pinker y Bloom, 195¢; Dennett, 1983,

62 Lenguaje natural ¥ seleccidn natural: Pinker ¥ Bloom, 1990.

eccion natural: Darwin, 1859/1964%; Williams, 1966, 1992; Mayr, .
ocby y Cosmides, 1990b; Maynard Smith, 1984, 1586; Dennetr,

1979, Piatelli-Palmarini, 1989. No hay nada
Maynard Salith, 1988: Tooby y Cosmides, 1990a,b:

A
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_ Pinker, Hollander y Cop
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%2 Chomsky sobre la fisica del cerebro: en Piatelli-Paimarini, 1980%,

¥ £} enguaje de los enanas: Lenneberg, 1967°. E! lenguaje en hidrocefslicos normales:
Lewin, 1980. Cerebros normales y procesamiento analitico en el SLI: Gopnik, 1590b.

¥ 1.3 dama cazadora: Calvin, 1991, )

#S Desmitificacion de 1a evolucion del lenguaje: Pinker y Bloom, 1990.

35 Pates sobre las tres cuartas partes de una regla: Bates, Thal y Marchman, 1991, p. 3L
1 Bickerton sobre el protolenguaie y ¢l Big Bang: Bickerton, 1990%; Pinker, 1992.
¥ Premack sobre los cazadores de mastodontes: Premack, 1985, pp. 281-282. .
37 Ventajas del lenguaje compleja: Burling, 1986. Carvera de armamento cognitivo:
Cosmides y Tooby. 1992, Intrigas: Barkow, 1992. Algunos pasajes de este apartado estdn

% Descendencia verstd modificacién: Tooby y Cosmidcs. 1985.

12, Los rexperios» en lenguaje

™ Sobre 108 expertos en lenguaje: Bolinger, 1980; Bryson, 1990; Lakoff, 1990.

7 Historia de la-gramética prescriptiva: Bryson. 1990; Crystal, 1987; Lakoft, 1950;
McCrum, Cran y MacNeil, 1986; Nunberg, 1992 o

315 Sgbemaos-Supimos; mueve-muvo: ejemplos originsles en Lederer. 1990, p. 117,

3 Todo el miundo volvié a sus asientos: cjemplo original tomado del tabidn de anuncios
electrénico del LINGUIST, 9 de octubre de 1991.

3 La quinta parte de los verbos del inglés eran nombres: Prasada y Pinker, 1993.

M Ejemplos de fly out y Sally Ride: Kim, Pinker, Prince y Prasada, 1991; Kim, Marcus,
pola, en prensa. .
M Bernstein sobre el uso de broadcasted: Bernstein, 19717, p. 8L
% Coleccionistas de palabras: Quine, 1987; Thomas, 1990.

¥ Comentario de The Boston Globe sobre {a expresion get your goar. 23 de diciembre
de 1992,

3 gatira de Woody Allen a propésito de la expresién take It on the lam: Allen, 1983*.
3 Las insorrecciones gramaticales engendran violencia: Bolinger, 1980, pp. 4-6.

i Criticas agresivas: Simon, 1980, pp. 97,165-166. .

%6 E| inglés al revés: Lederer, 1990, pp. 13-21. -

W El eamericano arrshtrace: Lederer, 1987, pp. 114-117.

3 Disparates: Lederer, 1987, Brunvand, 1989.

3 | eyendas urbanes y literatura de ia fotocopia: Brunvand, 1989.

3 Los sabios del lenguaje: Bernsteln, 1977 Safire, 1991.

w0 Transéripciones de lenguaje infantil: MacWhinney, 1991.

M Me and Jennifer/Between you and I: Emands, 1986.
w2 Pies-planos, cuellicor

3 Barzun sobre las categorfas gramaticales: citado en Bolinger, 1980, p. 169.
%6 Adjetivos derivados de participios: Breshan, 1982.

13, Eldisefo dela mente

«4 E] lehguaje como ventana ha

cia la naturaleza humana: Rymer, 1993,
43 Comprensién de oraciones,

to, piniaguado y otros compuestos con mala reputacién:
ejemplas originales en inglés de Quirk et al., 1985. :

celativismo y motoras de fibra de vidrio: Fodor, 1985,
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6 E) Modelo Estdndar de las Ciencias Sociales: Tooby y Cosmides, 1992, Dt.agler. 1991,
Brown, 1991,

o Determinismo biolégicon: Could, 1981*; Lewontin, Rose y Kamin, 1934; Kitcher,
1985; Chorover, 1979; véase Degler, 1991,

06 g educacion de los sexos: Méad, 1935%, Cémo adiestrar a una docena de nifios:
Walson, 1925%. '

i psicologfa evolucionista: Datwin, 1872*, 1874"; James, 1892/1520; Marr, 1982%
Symons. 1979, 1992; Sperber, 1985. en prensa: Tooby y Cosmides, 19908, b, 1992;
Jackendoff, 1987, 1992; Gazzaniga, 1992 Kell, 1989: Gallistel, 1990; Cosmidés y Toaby,
1987; Shepard, 1987; Rozin y Schull, 1988;

véase también Konner, 1982, y los articulos en
Barkow, Cosmides y Tooby, 1992, y Hirschfeld y Gelman, en prensa.

iU Mercaderes de la sorpresa: Geertz, 1984,

11 Mead en Samoa: Freeman, 1983,

43 Los antroploges nadan apoydndose en la metacultura: Brown. 1991; Sperber, 1982
Tooby y Cosmides, 1992, p. 92. ) '

413 'E} Pueblo Universal; Brown, 1991,

14 Criticas & la nocién de «semejanza»: Goodman. 1972, p. 445.

#7 Egpacio de semejanza innato: Quine, 1969%. . C

1% Sistemnas artificiales de aprendizaje: Pinker, 1979, 1989: Pinker y Prince. 1988:
Prasada y Pinker, 1993, . - B
419 Médulos de Ia mente: Chomsky. 1975*, 1980b, 1988%; Marr, 1982*, Tooby y
Cosmides, 1992; Jackendoff, 1992; Sperber, en prensa. Yéaseruna concepeidn doferente en
Fodor, 1983+, 1985, - ' ' ’

21 Erudicién biolégica de los cazadares-recaleclores: Konnet, 1982; Kaplan, 1992.
21 Taxonomfas bioldgicas de sentide comin: Berlin, Breedlove y Raven, {983 Atran;
1987, 1990. :

2 E| bebé cerebral: Spelke et al.. 1992; Wyna, 1992; Flavell, Miller y Miller, 1993.
424 Mapaches convertidos en mofetas: Keil, 1989.

415 Lng papayas y las pifias para los yoruba de Nigeria: Jeyifous, 1986.

415 Flamencos, mirlos y murciélagos: Gelman y Markman, 1987.

¢ EJ poder de las Nores: Kaplan, 1992; véase también Orians y Heervagen, 1992, -

46 E| conocimiento de sentido comin se convierie en ciencia: Carey, 1985; Keil, 1989;
Atraq, 1950, Analogfa y metdfora en las cicncias matemiticas y [isicas: Geatner y Jeziorski,
1989: Lakoff, 1987, Estifulicién de nuestras mddulos mentales: Tooby y Cosmides, 1990b;
Barkow, 1992: '

™ Tanatomo versus heredabilldad: Tooby y Cosmides, 1990, 1992.

43 Naturateza humana unlversal € individuos Gnicos: Tooby y Cosmides, 1990a, 1992.
9 Diferencias sexuales en la

! psicalogfa del sext: Symons, 1979, 1980, 1992; Daly y
Wilson, 1988; Wilson y Daly, 1992 ’

40 Carfieter ilusorio de la raza: Bodmery Cavalti-Sforza, 1970; Gould, 1977*, Lewontin,
Rose y Kamin, 1984, Lewontin, 1982; Toaby y Cosmides, 1990a.
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* adverblo. Una de las categorfas gramati

GLOSARIO

abajo-arriba (bottom-up). Procesamiento perceptivo consiste
macién directamente de la sefial sensorial (por ejemplo, los componentes de
amplitud, tono ¥ frecuencia de una onda sonora), en contraposicién al proce-
samiento de arriba-abajo (top-down), que utiliza conocimientss y expectativas

para adivinar, predecir o completar aspectos del suceso o mensaje percibido.
activa, Véase voz. ' :

acusativo. El caso que se asigna al objeto de un verbo; por ejemplo, YO LO vi (en
lugar de YO EL vi). S

adjetivo. Una de las principales categoris gramaticales, que abarca aquellas pala-
bras que hacen referéncia a una propiedad o a un estado; por ejemplo, Un re-
jado de cinc CALIENTE; EL estaba muy ASUSTADO. - '

adjunto. Sintagma que aflade algtn comentaric © informacién al margen 2 un
concepto (en contraposicidn a un argumento); por ejemplo, Un hombre DE

SEVILLA, Corté el pan CON UN CUCHILLQ. He utilizado mds a menudo

la palabra modificador para referirme a este concepto.

icales menores, que pomprende aquellas
palabras que hacen referencia a1 modo o al tiempo en el que transcurre Una

accién; por ejemplo, caminar SIGILOSAMENTE, conquistar VALIENTE-
MENTE, 8¢ marchard PRONTO. ‘

afasia. Pérdida o alteracién de las capacidades linglisticas a rafz de una lesién ce-
rebral. i

afijo. Prefijo o sufijo.

algoritmo. Programa explicito y detallado o conjunto de instrucciones que pérmi-
_ten obtener 1a solucion a un detérminado problema; por ejemplo, «para calcu-
lar un 10 por ciento de propina, dividase la cantidad abonada por diez».
analisis sintdctico (parsing). Uno de los procesos mentales implicados en la com-
prensidn de oraciones, en el que el oyente determina las categorias gramatica-
les de las palabras, las organiza en un 4rbol sintdctico & identifica el sujeto, el

objeto y el predicado. Constituye un prerrequisito para poder descubrit quién
hizo qué a quién a partirde la informacién suministrada en la oracién.

nte en extraer infor-
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argumento, Uno de log participantes qué definen un estado, un suceso o una rela-
€ion: presidente de LOS ESTADOS UNIDOS: RAUL regald EL DIAMAN-
TE a MARIPEPA; la suma de TRES y CUATRO. A veces se alude a este
concepto con el nombre de papel temético.

arriba-abajo (top-down). Véase abajo-arriba (bottom-up).

articilo. Una de las categorfas sintdcticamente menores,

- comoa el 0 una,

ASL. Lenguaje de Signos Americana,
sotdos en los Estados Unidos, .

aspecto. El modo de desarrollarse un suceso en el tiempo; puede ser instantdneo
{maté una mosca), continuo (eftuve correteando todo el dla}, terminante (fina-
liz6 sus estudios), habitual (sale a las seis de trabajar) o intemporal (sabe na-
dar). En-algunas |

enguas (como el inglés o el casteliano), el aspecto se refleja
en mareas de flexidén, como la

que distingue entre come y estd comiendo, o en-
- tre comla, comis y ha comido.

que inciuye palabras

principal lenguaje signado utilizada por los

tomo sintictica, Uno de los sentidos del concepto «palabraw, definids como iina
entidad que las reglas sint4cticas no pueden separar o reorganizar..
auxiliar, Un tipo es

pecial de verbo que se emplea para expresar conceptos relacio-

nados con el valor de verdad de las oraciones, como los de tiempo, negacidn,

- interrogacién/aserto o necesidad/posibilidad; por ejemplo, PODRfA discutir,
HA discutido, ESTA discutiendo, y en inglés He WIL
DOESN'T quibble (no discute) o DOES he quibble? (adiscute?).

axén. Fibra nerviosa alargada que se extiende desde una neurona transmitiendo
sefales a otras neuronas, '

base. La porcién principal de una palabra a la que se fe adjuntan los prefijos y los
sufijos; por ejemplo, CAMINAmos, IRROMPIble, aBOFETear.

caso. Conjunto de affjos, posiciones o formas léxicas que emplea cada lengua para
distinguir los diversos papeles de los participantes en un determinado suceso o
estado. Los casos suelen correspoader a Jos papeles de sujeto, objeto, objeto
indirecto, y los objetos de distintas clases de preposiciones. El caso es lo que
distingue yo, &/, ella, nosotros y ellos, que se emplean como sujetos, de mi, le,
la, lo, nos, les y los, que se utilizan como objetos de verbos y de preposiciones.

categoria gramatical, Ca

tegorfa sintdctica de una palabra: nombre, verbo, adjeti--
V0, preposicidn, adverbio, conjuricién.

categoria natural. Categorfa de objetos que existen en la naturaleza, tales como
los gorriones, los animales, los cangrejos de rio, las sequoias, el carbén o las

montafias; se distinguen tanto de los artefactos (objetos fabricados por el
hombre) como de las cate

gorfas nominales (que vienen especificadas por una

definicién precisa, como por ¢jemplo los senadores, los solteros, los hermanos

- 0 las provincias).
categorin sintdctica, Véase categoria gramatical,
ctencia cognitiva.

El estudio de la inteligencia {procesos de percepcidn, lenguaje,
memoria, Tazbnamiento y control motor

) que abarea varias disciplinas acadé-
micas: psicologfa experimental, linglifstica, elencias de 1a computacion, filoso-
ffa y neurociencias. '

L quibble (discutird), He
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circunvolucién (gyrus). La porcidn ext

erna y visible de un pliegue del cerebro. El
plural latino es gyri. _ ‘ :

cldusula. Una clase de sintagma que corresponde por regla_go?neral a la oracién,
salvo en aguellos casos en que la cldusula no puede existir {ndependwntemen-
te, sino sélo formando parte de una oracién mayor; por ejemplo, EL GATO

ESTASOBRE LA ALFOMBRA, Juan decidié QUE MARIA SE MARCHA-
RA, El espta QUE ME AMO desaparecié, El dijo QUE ELLA SE HABI_A.
IDO.

cliusula de relativo. Cléusula que modifica 8 un nombre y que normalmente con-
tiene una huella que corresponde a dicho nombre; por ejemplo, La espfa QUE
ME AMO; la tierra QUE EL TIEMPO OLVIDO; una causa justa POR LA
QUE LUCHAR. » o

complemento. Sintagma que aparece junto a un verbe para completar su significa-

do: Ella se comié UNA MANZANA, Se metié BAJO LAS RUEDAS, Crela
QUE ESTABA MUERT®.,

compuesto. Palabra que se forma juntando otras
cuartel, impresora ldser.

concordancia. Proceso por el que se altera una palabra de la oraciép en fuacién
de una propiedad de otra palabra de la oracién: el €aso més tfp:co es que el
verbo se adapta al nimro, persona y género de su sujeto u objeto. Por ejem-
plo, Ella COMPRA (en vez de COMPRAN) flores frente a Ellas COMPRAN
(en vez de COMPRA) flores. . : ) N

conductismo. Doctrina psicoldgica que tuvo su méxima influencia entre los afios
20y 60 de este siglo, caracterizada por su rechazo-al estudio de la mente y por
su pretensidn de explicar el comportamiento de los organismos (inciuido el
humano) en virtud de las leyes de condicionamiento de est.lmulns y respuestas.

conjuncién. Una de las categorfas sintdcticas menores, que incluye Y. 0 0 peroy
‘también se aplica este término a todo el sintagma que se forma uniendo dos o
mds palabras o sintagmas: Juan y Manuela, Los gozos y las sombras.

consonante, Fonema que se produce mediante el cierre o la constriccida del tracto
vocal. '

palabras: superhombre,-casa-

consonante oclusiva. Consonante en la que el flujo de aire es completamente obs-
truido por un instante: p, 4, &, b, d, g. ' .
cdpula. Los verbos ser o estar cuando se emplean para relac_::onar Ln sujeto con un
" predicado: Ella ESTABA muy contenta, Luis y Rodrigo SON listos, El gato
ESTA sobre la alfombra. o S
ebrtex. Superficie muy fina de tejido que recubre los Bemisferios del cerebro y
que constituye la llamada «materia gris». Contiene los somas de las neuronas y
sus sinapsis con otras neuronas. Es donde tienen lugar los cémputos neurales
en los hemisferios cerebrales: El resto de los hemisferios estd formada porla
materia blanca, que se halla constituida por haces de axones que conectan en-
tre si distintas partes del cértex. _
cromosoma, Una larga cadena de ADN que contiene miles de genes gnvueltos en
un paquete protector. Ei évulo y el espermatozoide humanos contienen cada
uno 23 cromosomas, ¥ todas las demds células del organismo humano 23 pares
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de cromosomas {de los que un miembro de cada par procede de la madre y el
afro del padre). | ’ : '

dativo. Familia de construcciones gramaticales que suelen emplearse para expre-
sar actos de transferencia de posesién; por ejemplo, Ella ME HIZO UNA
TARTA, Ella hizo UNA TARTA PARA M/, El LE regalé UNA PERDIZ, E!
LE regalé A ELLA UNA PERDIZ. Este término también se aplica al papel
de beneficiario o receptor que forma parte de esta clase de construcciones.
determinante. Una de las categorfas I&xicas menores, que comprende los artfculos
'y otras palabras semejantes: el/la, uno/a, algunos/as, més, miucho/a, muchos/as.
diptongo. Vocal formada por dos vocales que se articulan en répida sucesién: sOY
(/s6l/), rAUdo, sUEIln.,

discurso. Sucesidn de oracienes relacionadas entre s{ formando un texto o una

conversacidn.

dislexia. Dificultades en la lectura o su aprendizaje que pueden venir originadas
‘por lesiones cerebrales, factores heredadas u otras causas desconocidas. A di-

ferencia de lo que se dice habitualmente, no es el hébito de invertir el orden
de las letras al leer.

elipsis. Omisién de un sintagma, que por lo general se ha mencionado previamen-
te o puede inferirse; por ejemplo, St puedo ); ¢A dénde vas? ( }a

Ia tienda.

empirismo. Enfoque de estudio de la mente y el comportamiento que hace hinca-
pié en la influencia del aprendizaje y del ambiente en detrimento de las estruc-
turas innatas; sostiene que no hay nada en ja mente que no haya pasado antes
por los sentidos. Ofra acepcién del término, que no ha sido empleada en este

libro, se refiere al enfoque cientffico que concede mayor importancia a la ob-
servacién y la experimentacidn que'a la teorfa.

encadenamiento, sistema de. Véase estados finitos, sistema de.
entonacién. La melod{a o el perfil de tonalidad del habla.
entrada léxica, Informacién sobre una determinada palabra (sonido, significado,
_‘categor{a gramatical y restricciones de use) que se halla almacenada en el dic-
~ cionario mental de una persona. ! .
especificador. Posicién especifica situada en la periferia de un sintagma, general-
mente donde se encuentra el sujeto, Durante mucho tiempo, se postulé que la
posicién de especificador de un sintagma nominal se hallaba ocupada por el
determinante (art{culo), aunque la postura comdinmente aceptada en la actual
teorfa chomskyana sitiia el determinante en un sintagma popio (denominado
sintagma determinante),

estados finitos, sistema de. Mecanismo capaz de producir o reconocer secuencias

ordenadas de comportamiento {como por ejemplo, las oraciones) a base de se-

leccionar un elemento de salida (por ejemplo, una palabra) de una lista, acudir
a otra lista para seleccionar otro, y asf{ sucesivamente, con la posibilidad de

volver a listas previas. En vez de este término, he empleado ¢l de sistema de
encadenamiento.

estructura profunda (actualmente denominada estructura.p, d-estructure en in-
glés). Arbol sintdctico que se forma mediante las reglas de estructura sintag-
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maética, al que se adosan las palabras de tal modo que se satisfagan las deman-

das de dichas palabras en relacién con los sintagmas vecinos. En contra de io

que se cree, este concepto no equivale a la Gramadtica Universal, al significado
de la oracién o a las relaciones gramaticales abstractas que subyacen a fa ora-
cidn: '

estructura sintagmatica, Informacién relativa a las categorfas gramaticales de las
palabras que forman una oracién, ¥ al modo en que las palabras se agrupan en
sintagmas y los sintagmas se agrupan en otros sintagmas mayores. Normal-
mente se representa mediante un diagrama en forma de drbol.

estructura superficial (actualmente denominada estructura-s). Arbol sintdctico
que se forma al aplicar transformaciones de movimiento a una estructura pro-
funda. En virtud de las huellas resultantes, la estructura superficial contiene
toda la informacién necesaria para determinar el significado de la oracion. Al
margen de algunos ajustes menores (llevados a cabo por reglas «estilisticas» y
fonoldgicas). esta estructura refieja el orden de palabras que emite ¢! hablante.

filésofo. Estudioso que se preocupa por esclarecer complejos problemas idgicos y
conceptuales, sobre todo relativos a la mente y al congcimiento cientifico. En
este contexto, no se refiere a 1a persona que se dedica a cavilar acerca del senti- '
do de la vida. : . .

FLEX. En ia teorfa chomskyana posterior a 1970, categorfa sintactica:que com-
prende los elementos auxiliares y las flexiones de tiempo, y que actiia como nfi-
cleo de la oracidn. :

fonema. Cada una de las unidades de sonido que se juntan para formar un morfe-
ma; corresponden, a grandes rasgos, a las letras del alfabeto: ch-0-r-i-2-0, g-te-
parea, meye-l-a. '

fonética. El modo en que se articulan y perciben los sonidos del lenguaje.

fonologia. Componente de la gramética que determina la estructura de sonido de
una lengua, incluyendo el inventario de fonemas gue posee, el moda en que és-
tos pueden combinarse para formar secuencias correctas, los ajustes que sufre
cada fonema en virtud de los que le acompafian, y las pautas de entonacién,
métrica y acenta. : ’

gen (1) Fragmento (o conjunto de fragmentos) de ADN que contiene la informa-
ci6n necesaria para construir una clase de molécula de proteina. {2) Fragmento
de ADN que es lo bastante largo para sobrevivir intacto a través de muchas.ge-
neraciones de recombinaciones sexuales. (3) Fragmento de ADN que, a dife-
rencia de otros fragmentos que podrfan ocupar la misma posicidn en el cromo-
soma, contribuye a especificar un determinado rasgo de un organisme (por
ejemplo, el «gen de los ojos azules»).

género. Conjunto de categorias mutuamente excluyentes en las que las lenguas cla-
sifican sus nombres y pronombres. En muchas lenguas, el género de los pro-
nombres corresponde al sexo (¢! [rente a ella), y el género de los nombres viene
determinado por el sonido (las palabras terminadas en o son de un género y las
terminadas en a son de otro), o bien simplemente se asigna a dos o tres listas
arbitrarias. En otras lenguas, el género puede corresponder a la distincién en-
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tre humang ¥ 10 humano, animado e inanimado, largo, redando ¥ plano, u
Gtras distinciones, .

gerundio. Forma verbal (que en algunas lenguas puede ad
que resulta de afiadir e} sufijo -ndo a la rafz de un ve
VIENDO sin cesar :

Eramitica, Una gramética. generativa es up conjuhto de reglas que determina |a
forma y el significado de las palabras y ias oraciones de una lengua particular
Una gramitica mental es la hipotética

quirir cardcter nominal)
rbo; por ejemplo, LLO-

en el leaguaje escrito,
gramitica de estructura sintagmitica,
reglas que definen e

Gramdtica generativa
gramdtica generativa,

Structuras sintagmiticas.
Véase gramética,

que sélo consta de las

.

ponde a Hugn).

IA. (Inteligencia artificial). Actividad de programar ordenadores para llevar z
cabQ tareas inteligentes tipicamente humanas,

como las de aprender, razonar,

Teconacer objetos, percibir el habla ¥ comprender el lenguaje, ¥ mover los bra-
zos ¥ las piernas. :
indoeuropeo. Agrupacién de familias lin
lenguas de Europa, el suroeste de

ciende de una lengua, llamada P
prehistérico. -

induccién. Inferencia incierta o
entrafia una generalizacidn
Cuervo es negro, aquel tamb dos los cuervos son negros»,

infinitivo. Forma genérica de un verbo, carente de tiempo [en algunas lenguas,
como ¢l espaiiol o e] alemdn, puede adquirir un cardcter nominal, al igual que
sucede con‘el gerundig ep inglés (V. det L)} por ejemplo, Intents MAR-
CHARse, Podria MARCHARse :

intransitivo, Verbo que puede aparecer sin objeto (CENAMOS tarde,

glisticas que abarca 13 mayar parte de las
Asiay el norte de Ja India. Se cree que des-

roto-indoeuropeo, que hablaba un pueblo

probabilfstica (al contrario
a partir de casos
ién lo es, luego to

que la deduccién), que
particulares; por ejemplo, «Este

Juan PAR-
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TICIPO en la carrera), a diferencia de los verbos transitivos, que pueden apa-
recer con objeto (DEVORO el filete, Le DIJE quee se fuera). -

inversién. Intercambio de |a Posicidn del sujeto y el verbo o el auxiliar, por ejem-
plo, Juan sabe que estds aquf — ;Sabe Juan que estds aqul; Lo que (yo) pueda
comprar ~ ;Qué puedo (yo) comprar?

irregular. Palabra con una flexidn idi
gramatical: dijo (frente a decig), 1
palabras regulares, en cambio, se
mia, rata + 5 ~ ratas), .

laringe. V4lvula situada en el extremo superior del tracto respiratorio que se erm-
plea para bloquear los Pulmones af hacer un esfuerzo fisica Y para producir fo-
nemas sonoros. En su parte posterior se hallan las cuerdas vocales y en la ante-
rior, la nuez. .

osincrética-en vez de originada por una regla

 aguafiestas (en lugar de un aguafiesta). Las
forman mediante reglas; asf, com + ia = ¢op-

lengua polisintética. Lengua flexional en 1a
ta de unalarga secue

lenguafe natural, Cualq
posicién con los len
6gica, etc,

lenguas aislantes. Véase lenguas fexionales.

lenguas fiexionales. Aquellas lenguas como el latin, el ruso, el warlpiri o el ASL,’

que utilizan profusamente 1a morfologfa flexiva para transmitir informacién, en _
contraposicidn con las lenguas aislantes, como el chino, en que las p.a].abra.s
aparecen sin flexiones y se utiliza el orden de las palabras para transmitir m.Fo.r-
macién, El inglés, al igual que el espafiol, hace ambas €osas, aunque se conside-
ra mds aisignte que flexional, al contrario que el espafol.
lexicén. Un diccionario, sobre todeo un dicci
nocimientos intujtiv
lingiiista, Estud;

lenguaje. En este contexto, no se refiere a la persona que habla numerosas len-
guas.

lingiiistica generativa, Escuela lingitistica asociada a Noam Chomsky que pretende
descubrir las gramdéticas generativas de lag lenguas y 1a gramitica universal que
subyace a todas ellas.

listema. Término infrecuent
las acepciones del cancepto «palabran,
que se debe memorizar, toda vez que su

regla general. Todas las rafces de palabe
€as son listemas.

que una palabra puede estar compues-
ncia de prefijos, rafces y sufijos.

uier lengua humana como el inglés o el japonés, en contra-
guajes de ordenador, 1a notacidn musical, las férmulas de la

& aunque ‘muy (til que se emplea para designar una de
Se refiere a un elemento del lenguaje
sonido o significado no se ajusta a una

as, formas irregulares y giros idiométi-

yendo el procesador en un momento dado y
sistema. Aunque es un programa inadecuado
de Turing se halla capacitada para computar

del estado en que se encuentre el
Para fines pricticos, la miquina
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cualquier cosa que un ordenador digital pasado, presente O futuro pueda com-
putar.

materia blanca. Véase cortex.

mentalés. El hipotético «lenguaje del pensamientor, © representacién de conceptos
y proposiciones en el cerebro, en el que se hallan formuladas las ideas, inclui-

dos 10s significados de las palabras y las oraciones.

modal. Un tipo de verso auxiliar: poder, deber, haber de (y en inglés, can, should,
could, will, otght, might).

modalidad. Determina si-una ctdusula es una afirmacién, una pregunta, una nega-
cién o un imperativo. Constituye otra forma ¢

e referirse a las distinciones rela-
tivas al modo. ' '

modelo markoviano. Mecanismo de estados finitos que, al tener que optar entre
dos o mds listas de elementos, decide en funcién de unas probabilidades prees-
.. tablecidas (por ejemplo, la probabilidad.de tom

de 0.7, 1a de tomar uno de la Lista B esde 0,3).
modificador. Véase adjunto.

modo. Determina si una oracién es ung afirmacién (JUAN VIENE), un imperativo
(;VEN!) o un subjuntivo (Es importante QUE VENGAS).

motfemas. Unidades minimas dotadas de significado en que se pueden descompo-
ner las palabras: in-micro-onda-bili-dad.

morfologia. Componente de la gramatica
morfemas que las constituyen.

morfologin derivativa. Componente de la gramiética que con

¢cear nuevas palabras a partir de las ya existentes, por ejemplo, romper + ble =
rompible, cantar + nte — cantante, super + hombre = superhombre.
morfologia flexiva. Modificacién de la forma de una palabra para acomodarla al
papel que desempefia en la oracién, normalmente afadiéndole una flexién; por
ejemplo, ConquistARON las Galias, Estoy pensANDO, Las imprudencias ma-
tAN, dos casaS-cuartel.
movimiento. La principal ¢

al clase de regla transformacional en la teorfa de Chomsky,
en virtud de 1a cual un sintagma es desplazado de su posicién original en la es-
tructura profunda a otra posicién vacla,

dejando atrds una «huellan: jQuieres
qué? ~» ;Qué quleres (huella)?

neuronas, Células procesadoras de informaci6n det sistema
tanto en el cerebro como formando las fibras que cons
méduia espinal.

normbre. Una de las principales categorfas gramaticaies, q
bras que hacen referencia a una cosa 0

que construye palabros 2 partir de los

sta de reglas para

nervioso, que se hallan
tituyen los nervios y la

ue abarca aquellas pala-

a una persona: perro, repollo, Juan, pafs,
hora :

nominativo. El caso que se asigna al sujeto de la oracién: ELLA te'quiere (en lugar
de LA te quiere).

niicleo. Una tinica palabra de un sintagma, 0 un tinico morfema de una palabra.
que determina el significado y las propiedades del sintagma © la palabra com-

pleta; por ejemplo, E! HOMBRE del sombrero de copa, El desgraciado CO-

RREDOR de bolsa.

ar_un,elemento,de_la_Lista.A_., es.

~ objeto. Argumento generalmente adyacente

© " igdas lds oraciones.”

. parimetro. Una de las formas en que

" pragmitica, Uso del lenguaj
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nﬁn{éro. Singular frente a plural: Pato versus patos.

al verbo, normalmente se refiere a la
entidad que define o s afectada por la accién; por ejemplo, rompié UN VASO,
dibujé UN CIRCULO, honraa TU MADRE. También se define como el argu
mento de una preposicién; ast, en LA CASA, con UN RATON. '
objeto indirecto. En una construcci6én de dativo con dos objetds, aquel que e re-
fiere al receptor o beneficiario; por ejem

' hueso al PERRO.

palabra. Véase 4tomo sintdctico, listewna, morfologia. : .
palabras de contenido. Nombres, verbos, adjetivos ¥ algunos adverbios que expre-

san cominmente conceplos particulares de una determinada oracién. Por el
contrario, las palabras funcionales (artfculos, preposiciones. conjunciones, auxi-
ligres, pronombres y algunos adverbios) se emplean para especificar clases de
informacidn, tales como el €aso @ el tiempo, que s€ eXpresan en 1a mayoria 0 BN

plo, TrdeME mi paraguas, DaLE un

palabras funcionales. Véase palabras de contenido.

papel temético. Véase argumento.

algo puede variar. En lingilfstica, una de las

formas en que las lenguas pueden diferir unas dé otras {por ejemplo, &l orden
verbo-objeto frente al orden objeto-verbo).

participio. Forma verbal que no puede aparecer &n
da de un auxi
DIDO.

pasiva. Construccidn en la que el objeto habitual de un ver
y el sujeto habitual bien ap

unz oracién si no va acompafia-
liar o de otro verbo; por ejemplo, Ha COMIDO, Fue SUSPEN-

bo aparece coma sujeto
arece como objeto de la preposicién por © bien se"
omite; por ejemplo, Alberto fue devorado por los lobos, He sido engafado.
perisilvianas. Regiones del cerebro situadas a ambos lados y en el exteema de la ci-

sura de Silvio, o hendidura que separa el 16bulo temporal del resto del cerebro,
Los circuitos responsables del lenguaje se hallan concentrados en las dreas pe-
risilvianas del hemisferio izquierdo.

persona. Diferencia entre yo ¢ 1OS

otros (primera persona), td o vosotros (segunda
persone) y &, ella, ello, ellos y e

lias (tercera persona).
e en un contexto social; incluye aspectos tales como la

integracion de una oracién en el contexto de una conversacién, la inferencia de

premisas implicitas, y el sefialamiento de diversos grados de formalidad o edu-
cacién.

predicado. Estado, suceso o relacién que involucra a uno 0 mds participantes (tam-
bién llamados argumentos). En ocasiones, el predicado se identifica con el sin-
tagma verbal de la oracion ( El marqués ESTIRO LA PATA), siendo el sujeta

su finico argumento; otras veces, ¢ \dentifica Gnicameate coa el verbo, siendo
sus argumentos el sujeto, el objeto y los restantes complementos de la oracion.

£3a contradiccién puede resolverse diciendo que el verbo es un predicado
simple que se combina con sus complementos para formar un predicado com-
plejo. '

preposicion. Una de las principales categorias gramaticales, que abarca aquellas
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Palabras que hacen referencia
de, en, hasta, para, por.

Pronombee, Palabra que representa a todo un sinta
ti, te, t, tuyo, él/elln, le, la, lo, se, suyo, Rosolros, nos, nuestro, vosotros, oS, vies-
tro, ellos/ellas, las, les, los, quién, gue, euyo, l

Preposicién. Sentencia o aserto que consta de un predicado y un conjunto de argu-
mentos, : :

prosodia. Contorno general de entonaci

a una relacién espacial o temporal; asf, con, des-

gma nominal: yo, e, mf, mfo,

dn con el que se pronuncia una palabra o

psicdlogo. Cientifico que estudia el func
medio del andlisis de datog expert

ioramiento de 1a mente, normalmente por
miento de las personas. No hace re

mentales o de observacién del comporta-

ferencia, en el presente contexto, al psicote-
rapeuta o clfnico que se ocupa del

tratamiento de trastornos mentales.
rafz. El morfema mas a)

‘emental de una palabra o familia de
Consta de un emparejami

ento irreducible y arbitrario de sonido y significado;
por gjemplo, ELECTRicidad, ELECTREco, ELECTRIficar, ELECTRGlisis,
ELECTRSn,
recombinacién sexual. Proceso que capacita a los organismos para generar un in-
menso nimero de posibles descendientes distintos. Cuando se forma un évulo
O un espermatozoide, los v
encuentran en una célula (un cromosoma de eada par proveniente de la madre
y el otro det padre) se reducen a veintitrés cromosomas individuales. Esta re-
duccién tiene lugar en dos etapas. En primer lugar, dentro de cada par, se pro-
ducen varios cortes al azar en posiciones idénticas de cada cromasoma, y luego

» 8¢ toma al azar un miembro de cada paryse in-
corpora al 6vulo o al esperm

atozoide. Durante la fecundacidn, cads cromaso-

mpareja con su correspendiente cromosoma del espermato-
zoide, restableciéndose asf los veintitrés pares presentes en el genoma.

recursién, Procedimiento que se aplica repetidamente sobre
elementos para crear ¢ analizar entidades de un tamafio
plo, «para ordenar palabras por orden alfabético, se empieza agrupando las pa-
labras de tal modo que sus letras iniciales quéden en el mismo orden que las le-
tras del alfabeto; seguidamente, se toma cada grupo de palabras que
comiencen con la misma letra, e ignorando esa letra, se colocan lag partes res-
tantes de las palabras en orden alfabéticon. «Un sintagma verbal puede constar
de un verbo seguido por un sintagma nominal seguido por un sintagma verbatn.

red neuronal. Una clase de programa o modelo de ardenador, relativamente inspi-
rado en el funcionamiento del cerebro, que consta de unidades de procesa-
miento interconectadas que se envfan sefiales unas a otras ¥ que se encienden o
apagan dependiendo de la magnitud de la suma de las sefiales que reciben,

regular, Véase irregular,

semantica,

un mismo conjunto de
cualquiera. Por ejem-

Subconjunto de reglas y de entradas léxicas relativas al significado de

-palabras relacionadas, .. | ..

eintitrés pares de cromosomas que normalmente se.

© v -overbo que denota una accidn: e]
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un morfema, una palabra, un sintagma o una oracién. En sl presente contexto,
no hace referencia a la obsesién por hallar definiciones exactas.

silaba. Vocal o cualquier otto fonema sonoro continuo que va precedido o seguido
de una o mds consonantes y que se pronuncia como una unidad; por ejempla, -
sen-ci-llo, so-li-ta-rip, en-ci-clo-pe-dia. ‘ .

sintagma. Agrupacién de palabras que funciona como una unidad en una oracién ¥
qQue suele tener un significado coherente: por ejemplo, en la oscuridad, el hom-
bre rubio con un zapato rojo, bailande con lobos, temeroso de Dios.

sintaxis. Componente de la gramatica que se encarga de organizar palabras en sin-
tagmas y oraciones.

SLL Véase trastorno especifico del lenguaje,
sonoridad. Vibracién de las cuerdas v
simultdnea a la articulacidn de un
b, d, g z, v (consonantes sonoras
sujeto. Uno de los argumentos del

ocales de la laringe que se produce de forma
a consonante; da'cuenta de la diferencia entre
}¥p. & k5, f (consonantes sordas). ]

verbo; suele referirse al agente o actor de un

¢ ejemplo, BUTRAGUENO marcé, EL DI-
RECTOR felicité a los actores.

tiempo. Tiempo relativo de ocurrencia entre el suceso descrito por la oracién, el

mommento en que el hablante la emite y. con frecuencia, un tercer punto de re-
ferencia; por ejemplo, presente (come), pasado (comia}, futuro (comerd). Qtros

tiempos verbales, como el lamada pretérito perfecto (ha comido), implican una
combinacién de tiempo y aspecto. -

transitivo. Véase intransitivo.

trastorno especifico del lenguaje. Sindrome que afecta al desarrollo normal del
lenguaje y que no obedece a un déficit auditivo,

problemas sociales 0 2 dificultades en el control de
verbo. Una de las

labras que se r
parecer.

verbo fuerte, Categoria de verbos de las lenguas permdnicas {incluido el iqglés)
formada por todos aquellos verbos, actualmente irregulares, cuyo pretérito se
forma cambiando la voeal; pore

jemplo, break-broke, sing-sang, fly-flew, bind-
bound, bear-bore.

verba principal. Un verbo que no es auxiliar; por ejemplo, Podria ESTUDIAR Ja-
tin, Ya estd QUEJANDOSE otra vey,

vocal, Fonlemna que se pronuncia sin nin
tracto vocal.

voz. Diferencia entre las construccione
sus lombre es mordido por perro.

X-barra Clase més pequefia de sinta

a una escasa inteligencia, a
los muisculos del habla.

principales categorfas gramaticales, que comprende aquellas pa-
efieren a un estado o una accién: golpear, romper, correr, saber,

guna constriccidn al paso de aire por e}
§ activa y pasiva: Perro muerde hombre ver-

Ema, que consta de un nicleo y de todos sus
argumentos (papeles temdticos) salvo el sujeto; por ejemplo, Elln FUE A LA

ESCUELA, Del lingtiists LA DESCRIPCION DE LA GRAMATICA, El estd
muy QRGULLOSO DE SU HIJO. , _ .

X-barra, teoria de; X-barra, estructura sintagmitica de. Aquella clase particular de
reglas de estructura sintagmaética que, seglin se postula, se emplean en todas las
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lenguas h_urna'nas, y en virtud de las cuales todos los sintagmas de todas las lea-
guas se ajustan a un Gnico plan. Segda dicho plan, las propiedades de un sintag-

ma vienen determinadas por las propiedades de un elemento denominado «ni-
cleo» que se halla situado en el interior del mismo. ‘

-ﬂ/".O -
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- 397405 Goodman;, N., 438 : 95, 107, 121, 127, 147-151, 175-176, Joos, M.. 253 :
C o . Gopnik, M., 50-51, 3253-326 ' 182, 185, 188, 190, 191, 191-197, 203, Jordan, M., 480
Faraday, M., 73-74 ' Gordon, P., 158-159,259 206,213, 250-251, 415, 425427 Tusczyk. P., 288,289
Faulkner, W., 90 Gould, §. 1., 383, 394, 487 turford. 1., 322,479,483
Felipe, Principe, 33 ' Gramética generativa, 22, 89-93, 102- Y Hutchisan, H., 169 Kaplan, 8., 487
Ferfiald, A., 482 133, 140-161, 178, 216-217, 259-263, Huttenlocher, P. 483 Katano, Y., 69
Flexi6n, 37, 45-47, 51, 61, 137, 140-145, 409, glosario . _ Hingaro, 278 . Kay,P.477
149-159, 254-255, 258, 262, 299.301, Gramética prescriptiva, 28, 31, 92, 409- Keenan, E., 481
309, 342, 356, 413, 419.420, glosario 444, plosarlo ) ' Inclusién, 99-102, 105-106, 223-227,313 Kegl, 1., 37 .
Fodor, J., 230, 234, 445-446, 417 Gramatica Universal, véase Universal, ) Indias americanas, véase Americanas, Keil, F., 451,467,479
Fonemas, 176-196, 199-200, 207, 268, graindtica ' ' lengiias Kennedy, J. F., 114
glosario Greenberg, ., 256-259, 278-280 Indoeuropeo, 149, 275-278, 280, 282, Kennedy, R., 114 -~
Fonologia, 177-178, 187-196, 269, glo- Grice,P., 248 S 100, glosario " Khan, Genghis, 277
sario o Griego, 137,256,276, 279 Induceién, 166-171, 457-461, glosario Khoisa, 278
Francés, 127, 184, 272, 273, 275,289, Grimm, 53.,.276 , | Infinidad del lenguaje, 90-91, 96, 106, Kilpatrick, 1., 375-326,355
409,414 Grimshaw, J., 478 1139, 143, 313-314, 450 Kim, 1., 478, 485
Frayn, M., 94-95, 97 ' Inglés, historia del, 45, 122, 147, 149, King, M. L. Jr., 361
Frazier, L., 481 : Haig, A., 148 ‘ ' " 183, 208, 263, 269275, 300-301, 410-  Kinsbourne, M., 332-333
Freeman, D., 434 _ Halcones informéticos, 148, 150, 182 414,417, 443-444 Kiparsky, P., 158,478,481
Funcionales,palabras,49,124-128 Haldane,J.; 393 ‘ ¥ Irglés americano, 270-272, 3117, 412- Kipling, R.,303
Hale, K., 285 , 413 : N Kissinger, H., 317
Galaburda, A., 383,483 Halle, M., 23, 478,479, 430 ' Inglés canadiense, 191 - Kivinjo, 2'!_,_136-138,- 254
Gallistel, C. R., 451 A Hawai, lenguas macarrénicas y ceiollas Inglés estdndar, 30-31, 407-422, 424, Klima, E.; 476
Gardner, B.y A., 369,373 de, 34-35 428-432, 440-442

Klnender, R., 481 .483

Dinth
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Konner, M., 487

- Korzybski, A, 58-50

. Kosslyn, 8., 475, 483
Krauss, M., 284-285

- Kuhl, P, 482
Kutas, M., 431, 483

Labov, W, 29.31

Ladefoged, P., 482 -

Lakoff, G., 481, 487

Lakoff, R., 439, 486

Laringe, 179-180, 185, 186, 290, 388,
glosario

Larson, G., 366

Lasnik, H., 475

Latin, 65, 110, 122-123, 127, 147, 272-
273,275, 283,312, 411

Lawrence, E., 74

Lear, E., 92 :

Lederer, R., 88, 150, 196, 413, 425-427,
480 '

Leibniz, G., 451

Lenat, D., 481

Lengua (6rgano vocal), 181-187

Lenguaje de signos nicaragfiense, 37.38

Lenneberg. E.H., 23,63, 483

Lesién cerebral, véase Afasia

Lewontin, R., 383, 394, 481,487

Lexicdn, glosario; véase también Dic-
cionario mental

Leyendas urbanas, 427

Liberman, A. M., 23, 479, 480

- Lieberman, P, 382, 388-389, 430, 483
Limber, I, 482 )

Lincoln, A., 283

Linebarger, M., 484

Lingtifstica diacrénica, véase Historia
de las lenguas

Lipks, 8., 52

Liy,L,69

Locke, J.; 482, 483

Lykken, D., 359

Macarrénicad, lenguas, 34-35, 37.3g
Macaulay, Lord, 400

MacDonald, M., 480 _ .
MacWhinney, B., 476, 482, 486

Makeba, M., 187

Malayo, 256, 278 .

Malcolm, T., 245

Maorf, 256,278 . |
Maratsos, M., 479, 481

Marcus, G., 479, 482-483, 486

Markman, E., 169-170, 468, 479

Markoviane, Modelo, glosario; véase

también Estados finitos, Sistema
de,

Marr, D., 451, 477

Marslen-Wilson, W., 480

Martin, L., 66-§7

Masson, J., 245

Maternés (motherese), idioma, 41, 304-
305,317 .

Maxwell, J. C., 74

Maynard Smith, J., 394

Mayr, E., 394, 485 v

McCarthy, M., 124

MeCawley, I., 439

McClelland, 5., 479, 434

MecDermott, D., 82

McGurk, efecto, 175

Lo
Mead, M., 61,447, 455 ’

Medawar, P, D., 323, 400

Mehler, 1., 289

Memoria, 88, 135, 150, 161-164, 208, :
221,226-227, 239242 )

Mencken, H. L., 151,479 :

Metifaora, 250 ’

1984 (Orwell), 57-58, 60

Miller, G., 23, 201, 477,479

Minsky, M., 211 \

Modularidad de 1a mente, 47-55, 200-
205,234-237, 445, 460-469

Mones, 72-73 :

Monty Python, 60 :

Morfologfa, 136-161, 208-209, 259, 269, '
glosario; véase tambisn Compuestos;
Derivacién; Flexién

Murdoch, G., 475

Nabokov, V., 318, 361

765

Indices analitico y onomdstico 533

. Nativos americanos, véase Americanas,

Nagy, W., 163

lenguas

N-barra, teorfa de, 112-119, 140-141,
143-146, 311, 457

Neandertal, 389

Neuronas, 347-351

. Neville, H,, 483

Newell, A, 477
Newmeyer, F., 485
Newport, E., 38, 318, 482

‘Nicol, 1., 481

Nifios, 32, 36, 40-47, 71-72, 158-159,
163, 165-166, 287-309, 315-321, 371-
373 '

Nifios salvajes, 303-304, 318-320

Nixon, R., 242-244 -

Nombre, glosario; véase también Cate-
gorias gramaticales: Verbos

Nostratico, 282-283

Nueva Guinea, 25, 278, 281

Nueva Zelanda, 278

Nunberg, G., 439

Ojemann, G., 344

Onomatopeya, 165

- Ordenadores y lenguaje, 28, 31, 44, 82.

85, 96-103, 138, 139, 176-177, 184,
- 198-200, 205, 211-215, 221-222, 229-
230, 236, 247, 258, 291, 308
Crians, G., 487
Orénimos, 175
Ortograffa, 205-209
Orwell, G., 57, 58, 60,273
Osherson, D, 475, 483 - o

Padrenuestro, 203-204

Palabras malsonantes, 365

Paley, W., 395

Pardmetros, 118, 261-283, glosario

Partes de la oracién, véase Categorfas
gramaticales '

Pasiva, 129-131, 241, 248, glosario

Patterson, F. P, 367,373

Penfield, W., 329, 344

. Percepcién auditiva, 173-174, 176-177

Percepcisn "del habla, 173-178, 184,
198-205, 288-290 ,

Periodismo, 244-247, 325-327

Perfodo critica, 38-39, 317-323

Peters, A., 482

Peterson, S., 434

Petitto, L. A., 165-166, 368-371, 479

Piatelli-Palmarini, M., 475, 485-486

Pinker, 8., 325, 476, 477, 478, 479, 480,
481, 482, 483, 485, 486, 487

Pisoni, D., 173

Plomin, R., 484

Poesfa, 190-191

Poizner, H., 483

Polaco, 134

Polinesio, 187

Portugués, 134,275

Posner, M., 475

Potenciales evocados, véase EEG

. Prada, A., 204

Pragmidtica, 83-84, 242-251, 372, 415,
441, glosario

Prasada, R. 478, 436, 487

Premack, D., 373, 402-403

Premio Loebner, 212,370

Prince, A., 477, 478, 484, 486, 487

Produccién del habla, 178-185, 196-
198, 199, 269, 291, 294, 355 ‘

Pronombres, 27-28, 182, 429-431, glosa-
rio .

Prosodia, 189-191, glosario; véase tamn-
bién Entonacién

Psicologia evolucionista, 451-453

Pullum, G., 67, 477, 478

Putnam, H., 24,31,477 -

Quayle, D., 361, 439
Quebec, 264 '
Quine, W, V. 0., 166-171, 198, 422, 458

Rakic, P., 484
Raymond, E., 478

Raza, 281-282, 472473
Reagan, R., 59, 131, 140
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" Recursién, 106, 139, 143; 227, 313, 402-

404, glosario - :
Reddy, R., 204 '
Redes neuronales, 142, 347-350, 397-
398, glosario :
Redundancia, 198
Remez, R, 173
Renfrew, C., 276
Representacién mental, 76-85

Resonancia magnética, 328, 336, 3.46,-

356 o
Respiracidn, 178-179,291 .
Rogers, C., 214
Rolling Stones, 413
Rosch, E., 479
Rozin, P., 451
Ruhlen, M., 280-283

- Rumbaugh, D., 373
"Rumelhart, D., 478, 484

. Russell, B, 60

Sabios lingtiisticos. 47, 52-55,388
Saffran,E., 483 . '
Safire, W., 410, 428-438
Sagan, C., 337 7¢.¢
Salinger,J. D, 416 =
Sapir, E.,27,59,61 © ...
Saussure, E. de, 87, 159, 164-166
Savage-Rumbaugh, $., 373

. Schallef, 8.,70-717

Schank, R., 481 -

 Schiwaitz, M., 483

Seidénberg, M., 231,369

Seleccién natural, 356-357, 364, 380-
381, 189-405, 452, 460, 472

Selkirk, L., 478

Seméntica, 106-108, 111-114, 120-12};

122,125, 145, 147, 166-171, 219221,
© 234-237, 304, 311, glosario |

‘Semaéntica gerieral, 38-59
Semiticas, véase Afro-asidticas, lenguas
Senghas, A, 37,237
Serbocroata, 183 :

- Bexista, leng\iaje. 58,126
Seytarth, R., 72, 386

Shakespeare, W., 109, 234, 267, 273,

362 S~ ' 1
Shaw, G. B., 18, 90, 195, 206-207, 213 :
Shepard, R.N., 74-76,451
Shieber, §., 480 '

Signos, lenguajes de, 3640, 71, 136-

137,318,329 ) '
Simbolismo fonéticd, 181-182, 184
Simon, H., 477 '
Simon, I., 424~
Sinonimia, B3
Sintaxis, 87-133, 140-141, 159-161
Sinusoidal, habla, 173
Sfiaba, 189-191, glosario

Skinner, B. E., 22, 368,370 o

SL1, véase Trastorno gspecifico del len-

-guaje

Slobin, D.,482 .
Solan, L., 215,237-239.. ©
Sonoridad, 179, 187, 192-196, glosaric

‘Sordera, 36-37, 70-71, 291, 304, 318,

319-320, 330,369
Spelke, E., 466, 477, 487 ' K
Sperber, D.; 248,451,454 : )
Sproat, R, 138
Streep, M., 317
Streisand, B., 433-438
Stromswold, K., 297, 305-306, 338
Strunk, W. 8., Jr,, 442 - ‘
Sujeto gramatical, 41-45, 115, 254-236,
260, 311, 434, glosarlo
Supalla, S., 476
Swinney, D., 230, 480
Symons, D., 451, 487

_ _ \
T anenhaus, M., 231,234

Tartamudez, 335,353

Teorfa Representacional de la Mente,
76-86 o

Terrace, H., 369,373
Tesla, N., 74
Thoinas, L., 422

. Themason, S., 187 -
Thurber, J.; 304

Y ,
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Tiempo (verbal), 36, 125,137, 270, glo-
. sario :

Tomlin, L., 386 _ ..
Tomografia por Emisién de Positro-
nes, 329, 338, 341-342, 344, 346

Toaby, J., 357, 451, 454, 475, 485, 486,
487

Torre de Babel, 33 i
Tourette, sindrome de, 363
Transformaciones, 128-132, 239-242,
343, glosario . . .
Trastorno especifico del lenguaje, 49-
52, 335, 353-356, 400, glosario
Tribunal Supremo de los Estados Uni-
. dos, 238,245-246
Trueswell, J., 234
Trutfaut, F., 303
Turco, 256,278
Turing, A. M., 76,212
Turing, miquina de, 76-81, 347, glosariv
Twain, M., 63, 93, 108, 209, 298-299

‘

Uliman, M., 482

Universal, gramética, 22, 39, 41, 45,

116-118, 128, 259-263, 312-314, 378,
450, 454, glosario .
Universales linghisticos, 41, 45, 116-
" 118, 256-263

Universalidad del lenguaje, 26-27, 31

Urélicas, lenguas, 256,278,280, 282

Verbos, 105, 119-111, 129.131, 235-236,
01, 341, 417, 433-437, glosario

Visién e imégenes visuales, 63, 68, 13-
76,211,344, 384

Via muerta, oraciones de, 232237

Vocales, 181-184, 189, 191-193, 198,
256, 268-269, 274, glosario :

Walkman, 155

Wallace, A., 391

Wanner, E., 481

Warlpiri, 254, 263, 314

Warren, R., 201

Watergate, cintas del, 242-244

Watson, 1., 74 -

Watson, J. B., 22,447

Weizenbaum, J., 213-214

Werker, 3., 482 .,

wexler, K., 483

White, E. B., 304, 442

whorf, B., 59, 61-66

Wiese, R., 478 ,

wilde, 0., 19 .

williamg, E., 161,478, 479

Williams, G., 316, 323, 394, 397, 481,
483 )

Williams, J.. 215, 248, 442, 452

Williams, sindrome de, 54-55 "

Wilson, D., 248 : ot

Wilson, E. O., 371,483 )

Wilson, M., 487

Wittgenstein, L., 58

Wolfe, T., 233

Wright, R., 432

Wynn, K., 71-72, 437

X.con barra, teorfa de, 113, 140, 141,
143,260, 311, 457, glosario
Xhosa, cantante, 187

Yamanashi, M., 187

Yiddish, 68-69, 275, 285, 403

Yagve, V., 480 - '

Yogi, 0so, 361

Yourcenar, M., 152,478 "

Zurif E. 343




